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AZ 1831-ES KOLERAFELKELES
ESZAKKELET MAGYARORSZAGON

A pestis visszahtuzddasaval megsziinni latszottak a tobbmillids
nagysagrendd jarvanyok okozta haldlozdsok, s a halanddsagi
viszonyok is elkezdtek atalakulni (feljegyzések szerint a pestis
utols6 aldozatait 1828-ban, Brassdban szedte) (Kiss 2008). Ekkor
azonban egy Uj, a 19. szazad pestisének is nevezhetd jarvany titotte
fel a fejét: a kolera (korabeli megnevezés szerint epekdrsag vagy
hanyszékelés) (Kiss 2008). Ez a megbetegedés hanyast, hasmenést,
valamint dehidrataciét idéz el6, megfeleld kezelés hidnyaban pedig
rovid id6n beliil halalt okoz (Schulteisz 1966).

A kolera el6szor 1817 koril jelenet meg a mai Bengdlia
teriiletén (Tarjan) s innen kiindulva a Volgaig terjedt, ott viszont
elakadt. Azsidban a jarvany masodik hullima 1826 kériil indult
Utjara, 1830 végén pedig mar Oroszorszagban is feliitotte a fejét
(Schulteisz 1966). Ez az azsiai eredet(i, baktérium altal okozott
fert6zéses megbetegedés hihetetlen gyorsasaggal, szinte egy év
leforgasa alatt eljutott Nyugat- Eurépaig. A legelfogadottabb allitas
szerint a betegséget kereskeddk vitték be az orosz foldekre (ezt
tamaszthatja ala az a tény, hogy mar 1824-ben, tehat joval 1830
el6tt is észleltek szdérvanyos eseteket Oroszorszagban), de
ismeretes az az elképzelés is, miszerint az orosz seregek 1828 -
1829 kozott torokokkel zajlé harcai soran kaptak el a kolera azsiai
valtozatat (Nemere 2006). Tény azonban, hogy az éppen ekkor
zajlo lengyel felkelés leverése érdekében 1. Miklds car azsiai
seregeket is bevetett, akik hamarosan magukkal vitték a betegséget
Lengyelorszagba és Galicidba (Mult-kor 2011), utobbi akkor a
Habsburg Birodalom részét képezte. Az orvosok pedig mivel nem
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ismerték a betegséget (még azt sem tudtdk, hogy jarvanyrél, vagy
emberrdl-emberre terjedd ,ragados” betegségrol van-e sz6) (Kiss
2008), igy hat nem is tudtak semmit sem tenni ellene (a betegség
koérokozoéjat, a Vibrio Cholerae-t csak 1884-ben sikeriilt felfedeznie
Robert Kochnak) (Havasdi 2011).

Magyarorszag, illetve a Habsburg Birodalom akkor modernnek
szamitd kozegészségligye elGszor talalta magat szemben egy
szdmara teljesen ismeretlen pandémiaval (nagy Kkiterjedésii
jarvany). 1. Ferenc csaszar és magyar kirdly a jarvany
tovabbterjedése megakadalyozasa érdekében 1830 decemberében
lezarta a hatarokat Eszak - Magyarorszagon, az orszag féorvosa, N.
Lenhossék Mihaly pedig 23 §-bdl all6 nyomtatvanyt készitett
»,ROvid oktatds, mikép’ 6rizhesse meg magat kiki a’ napkeleti
choleratul és mit kelessen ezen nyavalyanak els6 kitorésekor
mivelni az Orvos’ megjelenéseig” cimmel, mely sok esetben mas
nyomtatvanyokkal ellentmondd ,,meg6vo - modokat” sorolt fel, de
a tisztasagot szorgalmazd utasitdsaval mar kozel jart a jarvany
tovabbterjedésének megakadalyozasahoz (Vasarnapi Ujsag 1913).

Harom hdénap multan, kissé elhamarkodottan - mondhatnank
utélag, - megnyitottdk a hatarokat, mivel dagy vélték a veszély
elharult. Ekkor hurcoltak be a kereskeddk a kolerat a mai Felvidék
teriiletére. Az els6 megbetegedéseket junius 13-an észlelték
Tiszadjlakon és Tokajban, ahova Maramaros megyébdl hoztak be a
Tisza hatan sét szallité tutajosok (Horvath 1943), Maramaros
teriiletére pedig allitélag moldvai kozvetitéssel a Karpatok
hegyvonulatain hazdd6 teljesen ellendrizhetetlen 6svényeken
keresztil keriilt 4t a betegség Galiciabdl (Havasdi 2011). A majus
31-én felallitott kordonok mar nem sokat segitettek, s6t a lealld
kozlekedés és kereskedelem, az aratasi munkalatok akadalyozasa,
valamint a gabona behozatal megsziinése éhinséggel fenyegetett. A
fert6zott teriileteket is blokad ald vették, ami nem kedvezett az itt
él6, foként idénymunkasokbol allé6 lakosoknak, akik igy nem
juthattak el alf6ldi munkahelyeikre. A fennallé helyzet hamarosan
elégedetlenkedést valtott ki a lakosokbdl: az els6 megmozdulasok
1831. jalius 17-én vették kezdetiiket Pest kornyékén (harom
nappal az utan, hogy regisztraltak a varos elsé fert6zottjét), ahol a
tanév befejezése utan elbocsatott egyetemi didkok kezdték meg a
kolerakordonok attorését (Mult-kor 2011), ezt azonban szinte
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azonnal sikeriilt a karhatalomnak levernie. Julius végén kezd6dtek
meg az igazi felkelések.

Harom hoénap alatt harom hullamban terjedtek tovabb a paraszti
megmozdulasok. El6szor Saros, Zemplén, Szepes, masodik
szakaszban GOmor és Kis- Hont, végill Abatj varmegye
szegényparasztjai lazadtak fel (Pajkossy 2005). Raadasul, néhany
vidéken elterjedt az a hir, hogy a betegséget maguk a foldesurak és
a varmegyékbe kikiildott ,kolerabiztosok” okoztdk, akik a
parasztok életére tortek. Valdjaban az tortént, hogy a kormany
latszatintézkedéseinek eleget téve a fdldesurak bizmutport és
klérmeszet szértak a kutak vizébe, megfogadva egy kassai orvos
tanacsat, aki a bizmutnak fert6tlenit6 hatast tulajdonitott (Kiss
2008). A javarészt szlovdkokbodl és ruszinokbdl allé jobbagyok
pedig ebbdl arra kovetkeztettek, hogy a foldesurak megprobaltak
megmérgezni Gket. A Kassa kornyékén utnak indult pletykak
kovetkeztében az id6kozben kb. 45 000 fére duzzado 1dzadd tomeg
(Ravasz 2004) udvarhazak gyujtogatasaba kezdett, de tobb
foldesurat és egészségiigyi biztost is agyonvertek, ritkdbban pedig
papokat és zsiddkat is ért tamadas.

1831 nyarara a kormanyzatnak tehat mar nemcsak a jarvany, de
a paraszti elégedetlenkedések megfékezésével is torédnie kellett. A
felkelés nyar kozepére mar 15 000 halalos aldozatot kovetelt, igy
nem volt mas lehet6ség, mint a katonasag bevetése. A helyzet
rendezésével az ekkor teljhatalommal felruhdzott E6tvos Ignac
sarosi f6ispant biztdk meg. A nemesi felkeléssel megerdsitett 52
szazadnyi sorkatona 1831 augusztusdban sikeresen le is verte a
felkelést. EOtvOos ezutan statdriumot rendelt el (rogtonitéld
bir6sag), melyet csak novemberben oldottak fel, s melynek soran
119 embert itéltek halalra (bar ezen itéletek nagy részén késébb
jelent8sen enyhitettek) (Tarjan). A felkelésre és annak leverésére a
kovetkez6képpen emlékezett Csik-szeredai Kaszonyi Daniel,
csaszari és kiralyi huszar-féhadnagy és hirlapiré:

,Kilonos dolog, hogy az Abauj, Szepes, Zemplén, GOmor és Saros
megyékben bekovetkez parasztfelkelés idején majdnem kizarélag
csak ruszin vagy ukran parasztok és falvak keltek fel a nemesség
ellen. Ez adott okot arra a vélekedésre, hogy mivel az orszag
viharosan kovetelte Ausztria kozbelépését Lengyelorszag javara a
folkelést az orosz kormany robbantotta ki, és annak lgynokei
terjesztették a kutak megmérgezésérdl szo6l6 mesét. [...] Nehéz volt
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akkoriban olyan férfiakat taldlni, akik elég batrak ahhoz, hogy
elvallaljak a rogtonitéld bird nehéz feladatat... E6tvos kénytelen volt
teljhatalmanal fogva fiatalembereket biréva kinevezni, mert tudta,
hogy ezekre szamithat leginkabb, ha arrél van szé, hogy veszélynek
tegyék ki magukat... gy nevezett ki rogtonitéls birénak engem is. [A
visszaemlékezés irdja ekkor 18 éves volt.] Egyik zendiil6 helységb6l
a masikba mentiink, és statariumot tartottunk. Mint
legfiatalabbnak, nekem jutott az a kellemetlen feladat, hogy
kivégzéseknél jelen legyek. Mernyiken, ahol Szulyovszkyt
[Szulyovszky J6zsef mernyiki foldbirtokos az 1831. augusztus 6-an
a kastélya ellen vonulé parasztfelkel6k koziil kett6t lel6tt, a
parasztok lanyaval egyiitt megolték, hazat felgyujtottak.] megolték,
tizenkilenc lazadot kotottek fol, Zamuton hetet, Terebesen
tizenegyet, Varannoén 6tot, Csicsovan nyolcat. Egy masik rogtonitéld
birésag hasonlé moédon jart el Homonna, Butka, Galszécs, Bacsko,
Dargé, Pazdics helységekben, tigyhogy csak Zemplén megyében
hetvenkilenc embert akasztottak fol. Sehol nem sikeriilt azonban a
folkelés okara bukkanni...” (Kosary 1977).

A demografiai katasztréfat okozoé kolerajarvany kovetkeztében
Magyarorszagon csaknem félmilli6 ember vesztette életét (a
jarvany el6tt az orszag lakossaga elérte a 7 000 000 f6t), koztiik
olyan neves személyek is, mint Kazinczy Ferenc, a nyelvtjitas
vezéralakja, Tittel Pal csillagasz, a Gellért - hegyi obszervatérium
igazgat6ja, valamint Fekete Janos, az orszag tdrnokmestere
(Nemere 2006).

Kossuth Lajos, az ekkor ,kolerabiztosként” tevékenyked6 fiatal
politikus és szamos mas haladé gondolkodasu politikai személy
ekkor szembesiilt el6szor az alsé néprétegek életével, illetve, hogy
esetenként milyen komoly veszélyt jelenthetnek az orszagra nézve
(Tarjan). Ezek a tapasztalatok kés6bb Kossuth politikajaba is
beépiiltek.

A kolerazarlatot Magyarorszagon 1831. oktober 3-an oldottak
fel (Tarjan), miutan a betegség tovabb vonult nyugat felé. Sajnos ez
a jarvany tobbszor megismétlédott, mivel csak szigoru higiéniai
korilmények kozott lehetett volna megallitani, ami az adott korban
nem volt adott. Magyarorszagon 1831 és 1916 kozott hat nagy és 6t
un. ,kis kolerajarvany” zajlott le (Havasdi 2011). A 19. szazad
folyamdn a jarvany sajnalatos médon nem csak Eurazsia lakossagat
tépazta meg, hiszen a kolera Afrikat6l Amerikdig (Kiss 2008)
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mindenhova eljutott és a 20. szazad elejéig- bar egyre kisebb
mértében -, szedte aldozatait.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a kolera elészér 1830-ban
utotte fel a fejét Eurdpaban és egy-két év leforgasa alatt végig is
soport rajta. Miutan Galicidba is eljutott a jaArvanyos megbetegedés,
Magyarorszag teriiletén a karhatalom hatarzarlatot rendelt el. Ezt a
zarlatot viszonylag hamar, harom hoénapon belil (1831
marciusara) feloldottdk, minek koszonhet6en a betegség akadaly
nélkiil terjedésnek indulhatott. Az ezt kovet6 hatarzar és a megyék
kozti kordonok felallitisa mar nem sokat segitett, s6t a megrekedd
gabona-behozatal és a  kozlekedés ledllitdsa  paraszti
elégedetlenkedést valtott ki. Ezt tetézték a fOurakrdl terjesztett
rémhirek, akiket a parasztok kiirtdsaval gyanusitottak meg. Az els6
megmozduldsok Pesten jelentkeztek, jalius végére pedig mar
szamos észak - kelet magyarorszagi varmegye féként szlovak és
ruszin ajki szegényparasztja fellazadt. A felkelés leverésével
Eotvos Ignac sarosi ispant biztak meg, aki egy honap alatt leszamolt
az ellenszegiil6kkel. November 3-an bontottak le az utolsé
kolerakordonokat, ezzel a veszély végleg elharult a betegség
tovabbterjedése szempontjabdl. A jarvany és a felkelés egylittesen
mintegy fél milli6 dldozatot kovetelt.
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EGY ELETEN AT KERGETETT AMERIKAI ALOM

William Swiewec egy ukran és egy lengyel emigrans fiatalabbik
gyermeke. Kutatdsaim sordn volt szerencsém személyesen
talalkozni és beszélgetni Williammel. Amikor megemlitettem neki
kutatdsom témajat, amely az Ukrajndbdél Amerikdba kivandorolt
emigransok sorsdnak, életiik nehézségeinek és koriilményeinek
vizsgalata, orommel segitett és elkiildte sajat csaladja rovid
torténetét, illetve sokat mesélt is.

Ukrajnaban az emigracié négy hullamat kiilonboztetjik meg:

1.1861-1914
2.1920-1930
3.1947-1953
4.1980-

William sziilei a harmadik hulldmba tartoznak. Edesanyja,
Tetjana Lazarenko, Baranavicsiben, egy akkor Lengyelorszaghoz
tartozo varosban sziiletett egy ukran csaladban 1924. januar 24-én.
1939-t6l a varost a Belorusz SzSzK-hoz csatolak, igy a Szovjetinio
részévé valt. A megélhetés nehézségei arra kényszeritették a
csaladot, hogy Minszk mellé koltozzenek. Mivel Tetjdna nem beszélt
oroszul, csak ukranul, az iskolaban is gondjai voltak. , mivel nem
szerették az ukranokat. 17 éves volt, amikor német katondk
szalltak meg a falut. Az emberek félelemben éltek és veszélyes volt
kint jarni-kelni, f6leg a lanyoknak és asszonyoknak. Egy nap a
németek bekopogtak hazuk ajtajan és Tetjana édesanyjat
megsebesitve elhurcoltdk azzal a céllal, hogy Németorszagba kiildik
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kényszermunkara. Késdbb feliiltették egy vonatra, ahol egy
vagonban szazan is 0sszezsufoldédtak és harom napig zotykolddtek.

1942 és 1944 kozott erdszakkal hurcoltak ki fiatalokat
kényszermunkara Kelet-Eur6pabél (Szovjet allamokbél). A
kihurcoltak minimdalbérét, gyakran pedig ingyen végezték
munkajukat.  Ostarbeitereknek nevezték a  Kelet-Eurdpai
orszagokbdl érkezett munkasokat (Ost=Kelet). A tobbség
Ukrajnabdl, Lengyelorszagbdl és Fehéroroszorszagbol érkezett. A
nemzetiség, nem és kor nagy mértékben jatszott szerepet abban,
hogy kit vittek el. Zsidok és romak széba sem johettek. Altalaban
14-16 éves j6 erdbe 1évd fiatalokat valasztottak. A német noék
példaul nagy igényt tartottak ukran nékre hazvezet6i pozicioba. Az
ukran nék dolgosak voltak, tudtak finoman f6zni és jol végeztek
barmilyen hazkoriili teendét. Az Ostarbeiterek rossz koriilmények
kozott éltek a tdborokban: drothalos kerités valasztotta el dket a
kiilvilagtdl, keveset kaptak enni és kegyetlentil bantak veliik.

A kovetkez6 leiras amelyet William megoszt azt igazolja, hogy
édesanyja az ostarbeiterek egyike volt.

Miinchen, Németorszag. Szétvalasztott csaladok, siras és félelem.
Halalfélelem. William édesanyja sokkos allapotban volt, folyton sirt
és az otthon maradt szeretteire gondolt, akikrél azt sem tudta,
élnek-e még. Munkataborba kertlt. Enni alig kaptak mast, mint
levest, egy-egy darab fekete kenyeret és vizet. Mindenki egy
vardlistara keriilt, ahonnan Miinchen gyaraiba, farmjaira kiildték
Oket dolgozni. Tetjananak nem Kkellett sokat varnia: masnap egy
farmer jott, aki elvitt 3 embert magahoz a farmra dolgozni, akik
kozott ott volt Tetjdna is. William szavaival élve az édesanyjara
aznap Orangyalok vigyaztak. Mig az elhurcoltak altalaban mérgez6
vegyi gyarakban dolgoztak, az anyjanak szerencséje volt, hogy egy
farmra keriilt. A munkaja abbdl allt, hogy a farmon zoldségeket
Ontozott, betakaritotta a termést, aratni segitett stb. A farmer,
akinél dolgozott rendkiviil kedves és emberséges volt. J6l tartotta
6ket és meleg alvohelyet is biztositott.

William édesapja Petro, Volodimir Volinszkban sziiletett, amely
szintén Lengyelorszaghoz tartozott. Kés6bb az ukrajnai Vinnyica
mellé koltoztek. Hasonloképpen az édesanyja torténetéhez,
Vinnyicabdl is vonaton szallitottdk el a németek az emberek
tobbségét Németorszagba, munkataborokba. Az édesapja tobbszor
elszokott, am végil mindig elkaptak. Ugyanarra a farmra Keriilt,
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ahol Tetjana is dolgozott. A férfi csak egy évvel volt id6sebb téle és
hamar egymadsra taldltak. Ezt még a farmer, Hans is észrevette és
egy parként tekintett rajuk. Amikor a munkatabor 6sszes foglyat
felszabaditottak (a pontos datum nem ismert, de valésziniileg a
haboru befejezése utan), sokan nem tudtak, mihez is kezdjenek.
Mivel hazamenni nem volt tanacsos, ezért a fiatalok
Németorszagban maradtak és munkat kerestek. Késébb
0sszehazasodtak és megsziiletett els6 fiuk.

De hogyan is keriiltek az Egyesiilt Allamokba? Hihetetlen
szerencse segitette 6ket ehhez. A The General Blatchford hadi
szallité hajé zsidokat szallitott Amerikaba. Problémat jelentett,
hogy éppen a legfontosabb zsid6 linnepet (Rosh Hashanah & Yom
Kippur) tinnepelték és a hajonak tovabbi két hetet kellett volna
rajuk varnia. A kapitdny erre nem volt hajland6, ezért a tabor
parancsnokat arra kérte, hogy toborozzon néhany embert az ttra.
Petro hazaérkezve szolt feleségének a lehetdségrol és néhany oéra
mulva William sziilei és a csaknem harom éves batyja utnak
indultak. Bremerhaven (Németorszag) kikot6jébsl indultak az
Egyesiilt Allamok felé. Az ut unalmasnak bizonyult és mivel
szeptemebr elejére esett, az id6jaras sem volt kedvez6. A hadihajon
a beszélgetésen kiviil semmi massal nem tudtak az id6t mulatni az
utasok. Csak a haj6 bizonyos részein sétdlhattak és sokan
tengeribetegek lettek az Ut soran.

- S S

USNS General R. M. Blatchford (T-AP-153)
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1949. szeptember 24.-én New York-i Ellis Islanden a menekiilt
csaladok boldogan 1éptek Gjra szarazfoldre, az Gj otthonuk foldjére.
A fiatal hazaspar 3 éves gyerkiikkel mindossze egy kézi poggyasszal
érkezett, benne néhany ruhadarabbal, egy négyszemélyes
evbeszkoz-készlettel, harom tallal és egy fazékkal. Szinte a 1abukon
1év6 cip6 és a kabatjuk volt az dsszes holmijuk. William a mai napig
mego0rizte sziilei kézipoggyaszat és édesapja kabatjat.

Szinte nincstelenlil kezdett a Smiewec csaldd 0j életet és
érkezett meg a bevandord hivatalba. Nem nehéz elképzelni,
mennyire ijedtek voltak: foldonfutéként és a bizonytalansaggal,
hogy nem tudjak mit hoz a holnap az ismeretlen f6ldon, amelyrél
szinte semmit sem tudtak és a nyelvet sem beszélték. Egyben
azonban biztosak voltak: szebb jov6 var rajuk a tengerentilon.
Ezekkel a gondolatokkal vagtak neki az 0j életnek. A bevandorlasi
hivatalban ukran segélyszolgalat foglalkozott munkakozvetitéssel.
Regisztraltdk az 0j bevandorlékat, azonban neviiket azonnal
amerikai stilusura alakitottak. Tetjana - Tina lett, mig Petro - Peter.
Zmiewec vezetéknevilkk pedig Smiewec lett. Mivel volt
munkatapasztalatuk a foldm{velésben, ezért egy gyapotiiltetvényre
kertiltek Mississippi allamba.

Az Ut a farmra nagyon tanusdgosnak bizonyult. Sok 4j és
szamukra ismeretlen dolgot lattak. Amikor megérkeztek,
elszallasoltak 6ket: altalaban tobben voltak egy szobaban, am a
csalad kiilon szobat kapott. Sajnos a szobar6l nem maradt fenn
leirds. A munka hosszt és faradtsagos volt. Osszegytjtotték és
zsakokban cipelve rakodtdk a gyapotot. Szinte feudalis rendszer
uralkodott a foldeken, bar mar 1950-et irtak. 6-7 honappal kés6bb
influenza jarvany tort ki, amelyben szinte mindenki megbetegedett.
A betegség leginkdbb Petrot viselte meg. Azonnal levelet kiildtek
egy chicagdéi ukran orvosnak, aki a segélyszerezet tagja volt.
Valaszaban az orvos azonnai hatéllyal Eszakra rendelte ket és azt
mondta, hogy ott fog varni rajuk.

A csalad 6sszepakolt és kérte a tobb mint fél évi munka utan jaro
bért. A gazda - Jimmy - nem akarta megadni azzal indokolva, hogy
helyben laktak, étkeztek, ami korantsem olcsé mulattsag. Am végiil
beadta a derekat és elegendd pénzt adott az utra és ellatasukra.

Chicagoba érkezve az orvos meggyogyitotta Gket és segitett
munkat keresni. Hamarosan egy sokkal nyugodtabb élet vehette
kezdetét. A csalad elkezdte az ortodox ukran templomot latogatni
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és sok Uj ukran baratot szerzett. Kis id6 elteltével Tetjana is munkat
talalt egy cukorkagyarban, igy a csaldd lassan mar pénzt is félre
tudott tenni és nemsokara megvették életiik elsé autojat: egy 1946-
os Chevroletet.

Az 1949.szeptember 24-én New Yorkba érkezett utaslista
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Amikor eddig a pontig eljutottam az elbeszélés sordn, nagyon
sok gondolat jart a fejemben. ElGszor is a hajéut, amelynek
nehézségeirél Puskas Julianna és Tezla Albert koényvei is
beszamolnak. Az élet a farmon, a gazdak viszonyuldsa az
eurdpaiakhoz, a nehéz és sokszor kegyetlen banasmédd, az
agresszivitas és embertelenség: mindaz, ami John Steinback Erik a
gyiimolcs ciml regényében a ,Nagy Gazdasagi Vilagvalsag utani”
Amerikaban zajlott. Az a helyzet, amelyben mindenki ellenség, ha
munkardl és pénzrél van szd. Mindez igen mély és valdsaghi
abrazolasa az Amerikai nép életének. Es végiil az ,amerikai alom” -
hoz valé kozeledés, amelyrél Francis Scott Fitzgerald A nagy Gatsby
c. regényében olvashatunk. Az amerikai 4lom - a j6 munkahely, 4j
gépjarmii, tagas sajat haz és boldog csaladi élet fogalma. Es ha csak
kicsit belegondol az ember, hogy mennyi mindent élt at az
esettanulmanyban szereplé csaldd..milyen aldozatot hozott, hogy
beilleszkedjen és elérjen egy bizonyos statuszt.

Visszatérve a csalad torténetéhez, az autdé megjelenésével a
csalad élete konnyebbé valt. Boldogok voltak, hogy egy almuk mar
valdra valt, hiszen otthon dlmodni sem mertek volna ilyen luxusrol
— Ha anyagilag meg is engedhették volna maguknak, sorban kellett
volna allniuk, hogy hozzajussanak. Az auté nemcsak azt tette
lehet6vé, hogy hamarabb érjenek a munkaba, de most mar hétvégi
kiranduldsokra is elmehettek. Igy lettek akarva-akaratlanul
részesei az amerikai alomnak.

Tetjana gyermeket vart. Egészen addig dolgozott, ameddig csak
az allapota megengedte, , hogy a csalad elegend6 pénzt takaritson
meg egy haz vasarlasdhoz. Petro 4j, jol fizetend6 allashoz jutott
id6kozben. Igaz hazat még nem, de egy tagasabb lakast mar tudtak
venni. William 1952 jaliusaban sziiletett meg. Edesanyja Vaszilnak
szerette volna hivni, de nem engedték ezen néven
anyakonyveztetni, ezért kénytelenek voltak amerikai nevet adni a
fianak. Igy lett William, becenevén Bill. Tetjana 6 hénappal késébb
visszament dolgozni, Williamre pedig egy id6sebb lengyel né
vigyazott a szomszédsagbol. Munkat a Motorola gyarban talalt, ahol
akkoriban még kézzel szerelték oOssze a TV-ket és radidkat. A
munka nehéz és farasztd volt, rettentd lab- és hatfajdalmakat
okozott a fém-széken vald lilés egész nap, raadasul az otthoni
munkara mar sem ideje, sem ereje nem maradt . Kis id6vel kés6bb
Tetjana lecserélte munkajat és esténként irodakat takaritott. Ezek
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Henry Crown birtokaban voltak ( litvan zsidé emigransok fia), aki a
munkasokkal rendkiviil j61 bant. Tetjana szeretett ott dolgozni és az
ott kotott baratsagok egészen élete végéig elkisérték.

Sajnos, Petro elkezdett inni. Semmi rosszat nem latott ebben,
mert az 6hazaban a férfiak jellemz&en napkdzben is ittak, viszont
Tetjana egyaltalan nem nézte ezt j0 szemmel. Petro emellett sokat
dohanyzott és évekkel késobb ez a két szenvedély okozta a vesztét.

A hazaspar keményen dolgozott és végre megtakaritott annyi
pénzt, hogy vegyen egy hazat. Nem oOriasit, de elegend6t ahhoz,
hogy tagasabban éljenek. Lassan elkezdték feldjitani és kés6bb egy
garazzsal is kibOvitették. Végre elérkezett az az id6, amikor egy
vadonattj kocsira is szert tehettek — egy 4 ajtés 1964 Chevrolet
Impalara. William boldogan emlékezett vissza azokra a napokra és
azt mondta hogy sohasem fogja elfelejteni a szomszédok irigy
tekintetét.

Roviden 6sszefoglalva, a hazaspar valéra valtotta sajat Amerikai
Almat. Fiaik felnéttek, jo oktatasban részesiiltek és sikeresek lettek.
William zenész volt, kés6bb azonban Chicagé masodik legnagyobb
szinhazanak az igazgatdja lett. Szerette a munkajat és most is
o6rommel mesél és mutat fényképeket arrdl az id6szakrol.

William sziilei ukranul beszéltek otthon és az angol nyelvet
gyermekeiktd] tanultidk meg. Edesanyja élete végéig csak ukranul
beszélt vele. Fontos azonban megjegyezni: hidba vandoroltak ki egy
jobb vilagba, tovabbra is keresték a kapcsolatot az otthon maradt
rokonokkal. A honvagy mindig ott bujkalt a sziviikben. Kultirajukat
és tradicidikat éveken at 6rizték. William sziil6hazajanak Ukrajnat
tekinti, mivel Gsei innen szarmaznak. Evekkel késébb ellatogatott
Ukrajndba és elmondasa szerint 1Ugy érezte, hogy végre
hazaérkezett. Par évet toltott az orszagban, Ungvaron. J4l ismeri az
ukran kultarat és beszéli az ukran nyelvet is. Késébb édeanyja is
(mar jéoval tul a 80-on) visszakoltdzott Ukrajnaba.

OSSZEFOGLALAS:

Az elvégzett Kkutatbmunka arra 0sztondz, hogy tovabbi
informacidkra tegyek szert. Az eredeti dokumentumok keresése,
csaladi ereklyék felkutatisa még teljesebb képet nyujthat az
emigransok életérél. Azok a részletek, amelyeket William
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megosztott, aldtdmasztjdk azt, amelyr6l gyakran olvasunk a
konyvekben, latunk filmekben. Az emigransok élete talan sokkal
nehezebb volt, mint képzeljiik. A jovébe vetett hit, a talélés és az
életerd az, ami segitett nekik elérni az Amerikai Almot. Es még egy
tanulsdg - Tetjana sokat szenvedett gyermekkoratol nemzetisége
miatt, dm mégis biiszkén élte le életét ukranként Amerikaban.
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ELETMOD-STRATEGIAK EGY BUCSUI ASSZONY ELETEBEN

BEVEZETES

A kutatds egy asszony élettorténetén Kkeresztiil vizsgilja az
alkalmazkodas mddjait tarsadalom néprajzi megkozelitésben. A
kutatas célja azoknak az eltanult alkalmazkodasi stratégiaknak a
feltarasa, amelyek meghataroztak az altalam vizsgalt asszony életét
és gondolkodasmodjat. A dolgozat megvizsgalja, hogy az
alkalmazkodas kényszer sziilte és kulturalis gyokerei hogyan
hatottak az adatkozl6 életére.

Az elemzés alanya egy bucsui (Bucsu, Ukrajna, Karpatalja,
Beregszaszi jaras) asszony (a kés6bbiekben N. Katalin). Az
adatkozl6 kivalasztasa soran fontos szempont volt a kdzdsségbol
valo kiemelked6ség. N. Katalin kiemelked4sége tizenegy gyermek
felnevelésében rejlik, valamint abban a kivételes és mély
vallasossagban, amely athatotta egész életét és minden dontését.
Katalin mindennapisaga mindezekkel szemben a XX. szazadban
megélt események és valtozdsok altal kovethetd nyomon, amely
atalakulasok az egész k6zosség életét meghataroztak.

A kiindulépontot N. Katalin bedllitottsadga és gondolkodasa
hatarozta meg, a kutatds az 6 szemszogébdl vilagit ra az altala
kiemelt fontosabb életeseményekre. Az elemzés soran az émikus
megkozelitésmad jelenik meg, melynek kdszonhet6en nem a kutatd
beallitottsaga és gondolkodasa befolyasolja az elemzést, hanem az
asszony szemszOge hatarozza meg az értelmezés perspektivajat.
Nagyon fontos Becskehazi Attila megallapitasa (Becskehazi 1991:
65-66.), mely szerint a mai kutatasokban az individualis néz6pont
keriil elétérbe, a kutatok csak a jelenség szociologidjat vizsgaljak,
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nem a torténelmi hitelességet vagy a lojalitast. Tehat a dolgozatban
a megélt események kapcsan az egyén szemszoge a mérvado.

A dolgozatban lényeges szempont volt a néi szemmel latott XX.
szdzad bemutatasa, hiszen a mogottes szféraban nagy szerepe volt
a nbknek is, akik Osszefogtdk a csalddot. A néi élettorténetek
sajatossagait is fontos kihangsulyozni, 6k mashogy élték meg a
szdzad eseményeit, és masok a visszaemlékezéseik is. A ndkre
jellemz6, hogy gyakran passziv szerepldéi sajat torténetiiknek, a
dolgokat elszenvedik, elfogadjdk, a masokhoz valé viszonyukban
mutatjak be magukat. Hangsulyosabbak a n6knél a csaladtorténeti
elemek, a mi-narrativa jelenik meg, melyben nagy szerep jut
csalddjanak, kornyezetének. A néi mesélé elbeszélésmddjaban
szemérmes, ugyanakkor az érzelmek is fontos szerephez jutnak.
Ezzel szemben a férfiak aktiv szerepl6i elbeszélésiiknek,
karriertorténetre koncentralnak, torténetiiket kiils6 tarsadalmi
hatasok hatarozzak meg, individualis elbeszélés jellemzi (Kovacs -
Melegh é.n.: 175-176.).

N. Katalin élettorténete kettds konstrukcionak tekinthetd, hiszen
az aktudlisan megélt események és a jelenben valé visszaemlékezés
elkilonil egymast6l. A hosszabb id6 tavlatabol torténd
visszaemlékezés bizonyos mértékben torzitott képet hordoz a
multrél, hiszen az eltelt id6 és a tapasztalat mas szinben tlinteti fel
az emlékeket. Bizonyos életszakaszokban is mashogy értelmezhetd
a mult. Jerome Bruner (Brunert idézi Kénya 2002: 151.)
megfogalmazasaban: ,Az élet nem a ,hogyan volt”, hanem az,
ahogyan Ujra és ujra értelmezziik, Ujra és ujra elbeszéljik a
torténeteket.” Mindezek mellett pedig a dolgozatban megjelend,
kutaté altali elemzés egy harmadik konstrukciot képez. Az
élettorténeti elemzés is az asszony életének egy lehetséges, kutatd
altal megfogalmazott értelmezés (Z. Varga 2000: 87-88.). Jelen
dolgozat tehat az adatkozl6 életének egy olvasata, de ez mindossze
egy lehetséges értelmezése a témanak.

A témavalasztdsommal és a mddszer alkalmazasaval fontosnak
tartottam el6térbe helyezni az egyéniségkutatas és az élettorténet
vizsgalatanak aktualitasat. Ez a fajta kutatds lehet6séget ad
egyetlen személy alapos megismerésére, mely altal az egyén
életébe és gondolatvilagaba nyilik betekintés. Annak ellenére, hogy
dolgozatban egy élettorténet eseményei kerlilnek bemutatasra és
elemzésre, az egyént nem kivanom kiragadni kornyezetébdl, a
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csaladbdl, és a tagabb értelemben vett tarsadalombdl. Ugyanis az
egyén sajat kulturajat is reprezentalja gondolkodasmodja,
életmddja, 0sszességében élettorténetén keresztiil. A kozosség, és
annak részeként a csalad sajatos egységén beliil keriil bemutatasra
az egyén életének torténete, mely a tarsadalom legkisebb kozosségi
szintjeként is értelmezheto.

ALKALMAZKODASI STRATEGIAK ELSAJATITASA A CSALADBAN

A cikkben a csaladi szocializacié mintai kertilnek bemutatasra és
elemzésre. Habar a gyermek - és lanykorban még nem jellemz6 a
tudatos, alkalmazkod6 élet, ugyanakkor ebben a Kkorszakban
sajatitja el a ledny a csaladban az alkalmazkodds mintait és
kulturalis gyokereit, igy fontos megvizsgalni, mik hatottak az
egyénre csaladi szinten. A tovabbiakban a nemi szerepek, a
gyereknevelés és a parvalasztds kapcsan vizsgdlom az
alkalmazkodasi stratégidkat.

SZEREPEK ES MODELLEK

A tarsadalmi normak elsajatitasanak idGszakat az egyén
gyermekkorban a csaladja kotelékében éli meg. A lokalis és
kozosségi identitds falun a legerdsebb, igy ennek elsajatitdsa a
legfontosabb a tagjai szamara. Ennek soran vette at N. Katalin is azt,
hogy mik a legfontosabb értékek, szokasok a sajat csaladjaban, és
ezen keresztiil az egész kozosségben. A csalad, az egyén és a
kozosség kozti osszefiiggések kozegében tapasztalja meg a fiatal a
tarsadalmi normakat. A csaladi egység olyannyira meghatarozo a
hagyomanyos lokalis tarsadalomban, hogy az egyén tettei
tulmutatnak személyén, csalddjaval azonositjak cselekedeteit. Az
ember a szerepekhez kot6dd elvarasrendszerben élhette meg
legjobban sajat tarsadalmi mind&ségét, ugyanakkor a kilvilag is a
szerepeihez tartozé kategériarendszeren belil tamasztott
elvarasokat vele szemben. Az identitas tulajdonképpen a sokféle
tarsadalmi szerep Osszebékitése. A szerepekhez kot6dé normak
azért fontosak, mert meghatarozzak, hogy az egyén hogyan
viselkedjen a kiilonboz6 élethelyzetekben. A csalddon beliil
elsajatitott szerepek segitenek eligazodni a vilagban (Javor 1989:
141.).
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A kisgyermekkor élményei nagyon meghatarozoak voltak N.
Katalin szamara, elsajatithatta a néi-férfi szerepeket a csaladban.
Annak ellenére, hogy nem sok konkrét emléke maradt meg ebbdl az
id6szakbdl, mégis a szamadra alapvetd értékek, valamint nagysziilei
és sziilei magatartasanak mintdja ma is él benne. A nagysziil6kkel
valé egylittélés alatt megtapasztalta az id6ések megbecsiilését és
szerepét a csaladban. N. Katalin édesapja példaként tiintette fel a
nagymamat: ,,Edesapém olvasta a Bibliat, és akkor ott Bolcs
Salamon irja a derék asszony dicséretét. Es benne vét, hogy iigyes
vot, nem aggodalmaskodott sose. Meg hogy jol mentek dégai, sokat
dolgozott, éccaka is sokat fenn vét, végezte a munkajat. Es amikor
elolvasta, azt mondja ilyen asszony vét a te nagyanyad. Mondtam
man a janyaimnak, meg a menyeimnek, ha mindd&jiiket
Osszetessziik, akkor sem olyanok, mint ahogy a Biblidban le van
irva. Ugyes asszony vot a nagyanyam.” A Bibliai idézet is
megmutatja a vallds csaladi magatartasformakban betdltott
szerepét és jelentGségét. A nemi szerepek elsajatitasaban a
gyermek elé a sziil6 a kordbbi generacié példajat helyezi,
alatdmasztva irott, hitbéli elemekkel. Tehat jelen van a konkrét
példamutatas mellett a felmendkre valé hivatkozas is, megerdsitve
vallaserkolcsi elvarasokkal.

A gazdalkodé édesapa és a haztartast vezet6 édesanya feladatai
révén N. Katalin elsajatithatta a férj és a feleség szerepeit a
csaladban. A sziil6k elkiiloniilé feladatai révén mar a gyerek
szamara is jol kirajzolédnak a nemi szerepek, a gyermekek pedig
teljesitették a kozosség elvarasait: dolgoztak a foldeken. A
haztartasvezetés megismerésének hidnya az egész kozosségben
jelen 1évé tendencia volt, aminek azonban nem az elad6 lanyok
megkimélése és reprezentaldsa volt az oka, hanem a gazdasag
hatékonysaganak novelése. Tehat a leany szerepei és feladata nem
a hazaséletre vald felkészitésben teljesedtek ki Nagyberegen,
inkdabb a sziikségesség fliggvényében értelmezték azokat. N.
Katalinék csalddjdban nem elsésorban a nemi szerepek altal
megkovetelt munkat - siités, f6zés, mosas, haz koriili munkak -
tartottdk szem el6tt, hanem fit gyermek hianyaban a
mez6gazdasagi munkaban valé intenzivebb részvételt, tehat a
masik nem szerepeinek elvégzését. Erdekes tehat megemliteni,
hogy a lany gyermekek nem az édesanyjuk mellett végezték a
munkat, nem a n6i szerepeket sajatitottdk el a csaladban. A
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gazdasagi szempont ebben a tekintetben el6bbre vald volt a
szerepek elsajatitasanal, hiszen azokat adott szituacidban, sziikség
esetén a lanyok maguk is megtanulhattak.

MINTAK ES ERTEKEK — GYERMEK SZOCIALIZACIOJA, NEVELESI ELVEK

A csalad harom funkcioja: tarsadalmi, gazdasagi, moralis. Ennek
az egységnek a hattere a kozos értékrend volt, melyben a
hagyomanyos lokalis tarsadalomban kézponti helyen a munka allt.
A nevelés {6 célja egy tarsadalmi rendszer kozvetitése és bensévé
tétele volt, a példamutatas, gyakorlati elsajatitas révén. A paraszti
kozosségekbe nem bizonyos erényekre akartak nevelni, hanem
altalanos engedelmességre. Igyekeztek, hogy az egyén ne tlinjon ki
a tobbiek koziil, nem a képességek kiemelése volt a cél. A fontos
dolgokra megtanitottak a gyerekeket, vagy maga is elleste azokat
(Javor 1989: 146.). A nevelési elveket, a szigort, a munkat azonban
nem kényszerként élte meg N. Katalin, hanem az élet természetes
rendjének. A szocidlis minta révén ezt latta alapvetd kovetendd
utnak.

,El6szor azt tanuljadk mega a gyerekek, hogyan kell megélni és
viselkedni ezen a vidéken.” Az egyénnek tudnia kell ki 6, hova
tartozik, kik a rokonai, és segiteni kell csalad fenntartasaban,
ezutan johet csak az iskola. A nevelés tehat kornyezeti-, tarsadalmi-
, kulturdlis tényezdék fiiggvénye; értékkozvetitd funkcidval
rendelkezik, a kulturdlis tudds hordozo6ja és tovabbitéja. A
gyereknevelés mindig a csaladban kezdddik, ez tehat az els6dleges
kultarakozvetit6 és szocializacios kozeg, ugyanakkor a kozosségbe
valé Dbeilleszkedés, a kozosségi kapcsolatok, a generacidk
egylittélése szintén nevel6 hatasuak (Tomory 2004: 256-257.).

Fontos kérdés az elején tisztazni az enkulturaci6 és a
szocializdcio fogalmait. Tomory Ibolya a kovetkez6képpen
hatdrozza meg e fogalmakat: ,Az enkulturacié a kulturdlis tudas
atadasa a kovetkezd generacionak a tarsadalmi belenevelés
eszkozeivel. A szocializacié a tarsadalom tagjava valasanak
folyamata, mely magaba foglalja mind a formalis oktatds, mind
pedig a szocidlis szerepekre valé informalis ravezetést.” Ezért is
fontos kiemelni, hogy az enkulturaci6 és a szocializacié is egy
folyamat, nem készen vehetd termékek. Ezért a legcélszeriibb a
kozvetités vagy elsajatitas kifejezést haszndlni a ,belenevel6dés”
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helyett. Az enkulturacié inkdbb a csaladon beliil biztositja és
alapozza meg a kulturalis tudast, a szocializacié pedig az egész
tarsadalomra vonatkozik. Az el6z6 két Kkifejezéshez kapcsolodik
még a nevelés fogalma is, a tarsadalmilag relevans egyéni
képességek fejlesztése, amely altaldban a tarsadalmi elvarasoknak
megfelel6. Hogy mi a tarsadalmilag relevans, az kozmegegyezés
fliggvénye (Tomory 2004: 259-262.), igy tehat tdrsadalmanként
valtoz6 tartalmu.

A sziil6k a lanyokat leginkabb a szorgalomra nevelték. N. Katalin
torténeteiben is a munkara nevelés fontossaga jelenik meg.
Visszaemlékezéseiben tudatos neveléssel kapcsolatos elemek
helyett inkdbb a példamutatas koszon vissza. A munka mellett a
haztartas ismereteinek atadasara csak hétvégenként volt alkalom.
»,Nekiink csak a munka vét. A sok f6d, ahova jarni kapalni, szénat
gyljteni, hegyre kapalni. Mentiink kifele a lanyok, legtobbszor
harman. Edesanyam otthon végezte a haztartdsi munkat, f6zott
meg mindent, takaritast. Csak szombaton takaritottuk mi janyok a
lakast” A szazad elejét6l altaldban a gyerekek mezdgazdasagi
munkara fogasa volt a legfontosabb nevelési stratégia. N. Katalinék
csaladjaban is ez volt a tendencia. A munka volt az erény foglalata.
Az onfegyelemre és a kitartasra épiil6 fizikai teherbiré képességen
volt a hangsuly. Mindezek az egyén identitdsanak szerves részévé
valtak (Javor 1989: 146-147.).

A csalddban mindenkinek megvolt a sajat feladata.
Ertelemszer{ien nem végezhetett egy munkafolyamatot tdbb ember
egyszerre, mert mas teriileteken volt sziilkség a munkajara. A
haztartds feladatait egy ember is el tudta latni, ez rendszerint a
csaladoknal az édesanya volt. A lanyok minden napjukat a foldeken
toltotték, a haztartds vezetésébe nem volt idejiik betekintést
nyerni. Csak nagyobb linnepeken segitettek a siitésben, f6zésben,
hétvégenként a takaritasban. Mindenki haziasszonyként sajatitotta
el a haztartas vezetésének ismereteit. ,Mert hat sose f6ztem addig,
mert csak a munka vét. Ha hazamentiink mindig kész vacsora vart,
ebédet tigy vittiink szaraz ennival6t. Es én nem féztem, csak azut
hogy man megtanultam magamto6l. Meg akkor man kérdeztem
egyiktiil masiktul. Meg hat gyakorolni kellett.” Mivel N. Katalin nem
otthon tanulta el a haztartas rejtelmeit, ezért nem hozott konkrét
otthoni szabalyokat, maga alakitotta ki sajatjait. Mindezek mellett
nyilvanvaléan hatottak ra az otthoni és a koz6sségi mintak is, mert
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a szocializaciéjanak megfeleléen f6zott, mosott és latta el a haz
koriili feladatokat. Ugyanakkor 6nallé haziasszonyként lehetdsége
nyilt sajat mintakat is 1étrehozni.

Az iskola az élet egy masik részére, a valldsossagra tanitott
legjobban. A gyerekek nem kaptak otthon tudatos vallasi nevelést,
az iskoldban viszont istentiszteletekre vitték Oket és kozosen
imadkoztak. ,Hétkdznap az iskoldbdl minden reggel mentiink a
templomba. Kantortanité volt a tanitonk, és egy zsoltart minden
reggel megtanultunk.” A hétkdznapi valldsos nevelés mellett az
iskola tanarai és néhany Kkit(in6, végzos tanulé - koztiik N. Katalin is
- vasarnapi iskolat miikodtetett. Az iskolai nevelés mellett otthon is
eltanultdk a tarsadalom altal szorgalmazott utat. Leany éveiben ez
még nem a mindennapos Biblia-olvasasban és az imadkozasban
mutatkozott meg, N. Katalin elmondasa szerint lany kordban a
csalddjaban és a faluban még masképp élték meg a vallasossagot az
emberek. ,Hat akkor még nem votak ezek, hogy Bibliat olvasni
minden nap. Amikor learattuk mar a buzat, akkor édesanyam
kenyeret siitott bel6le. Azt sose felejtem el, kint votunk valahol és
édesapamnak kalap vét a fején, a kalapjat levette, Istennek halat
adott és ugy szelte meg a kenyeret. Meg olyan j6 mondasai votak,
hogy milyen j6 annak, akinek a lelkiismerete tiszta, nyugodtan
atalussza az éjszakat, mert vannak, akik nem tudnak aludni, mert
félnek meg rettegnek.” A vallas a mindennapi élet részeként jelenik
meg, gyakorlatban, cselekedetekben megnyilvanulé hit. Tehat a
vallds nemcsak egy bels6, személyes kapcsolat Istennel, hanem
inkdbb az élet minden teriiletét végigkisérd, halat add, nevel6 és
értékaddé megnyilvanulas. ,A n6k inkabb érzelmi oldalrdl kozelitik
meg a hitéletet. Ok biztositjak a csalad hitéletének egyenstlyat. A
férfiak tobbségének valldsgyakorlasa erésen hagyomanyijellegii.
Istenhivék, de nem melyednek el a hit kérdéseiben. A templomba
jaras kotelességének szokasanak eleget tesznek” (Petanovics 1991:
84-93.).

Az iskola befejezése utdn a kozosségben elfogadott normak
szerint a foldeken végzett munka id6szaka kovetkezett. A
tovabbtanulas lehetésége sem N. Katalinban sem a sziileiben nem
mertlt fel. A kor elvarasai és a munkaskéz nélkiilozhetetlensége
voltak az okai ennek a dontésnek. Mindenkinek a nyolc osztalyos
altalanos iskola elvégzésére volt ideje, lehet6sége, azt kovetden a
hazassagig kovetkezett a munka idészaka. A foldbirtok teljes
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mértékben helyhez kototte a fiatalokat is. A foldmivelés
megkovetelte az 0Osszes csaladtag teljes munkaerejét. Nem
kinalkozott lehet6ség a tovabbtanuldsra vagy masféle egyéni
munkavallalasra. A cselédek és napszamosok foldnélkiiliségliknek
koszonhet6en rendelkezhettek fizetésiik felett, magukra kolthették
azt. N. Katalin kézosségében ugyanugy, mint Nagy Olga kutatasai
soran is megfigyelhet6 tendencia volt, hogy a szegény fiu és leany,
aki szolgasagban toltotte életét, pénzt szerzett, és igy jobban volt
6ltdzve, mint a gazda lanya, aki ingyen cseléd és szolga volt a
hazban (Nagy 1989: 117.), de ugyanakkor a foldbirtokos lanyanak
tarsadalmi pozicidja és rangja magasabb volt a lokalis kdzdsségben.

A PARVALASZTAS SZEMPONTJAI

Az ifjukor felkésziilésnek tekintheté6 az asszonyi életre. Az
elemzésben fontos Kkitérni a hazaséletre valo készilédés
id6szakara, hiszen azok a modellek, tapasztalatok és tanultak
nagyban meghatarozzak a n6 egész életét, gondolkodasat, amit
otthonrol hozott magaval. Ekkor torténik a munkara nevelés, a
kozosségben és a csaladban pedig végbemegy a tdrsadalmi
szocializacio, melynek soran a falusi tarsadalom elfogadott tagjava
valhat az ifju, hogy aztan elkezd6dhessen életének kovetkezd
szakasza.

A fiatalkor elérésével a lanyok és fiuk életének alakulasat
nemcsak a csaldd hatarozta meg, hanem a k6zosségi alkalmak is: a
fono és a tdncmulatsagok. A nevelés ezen intézményes keretei azért
voltak fontosak, mert a kozosségi élet- és viselkedésmodokkal
kapcsolatban mindent itt sajatitottak el a fiatalok. A feln6tté valas
el6tt ez volt az egyetlen alkalom a szérakozasra (Nagy 1989: 116-
117.). Nagyon fontos latni azt, hogy a paraszti, de a polgarosultabb,
modernizalédottabb kozosségekben is a hazassag elsésorban
tarsadalmi és gazdasagi intézmény volt, ezért a parvalasztas
rendszerint nem egyéni dontés eredményét képezte. Barhogy is éli
meg, barhogy is emlékszik vissza az egyén a valasztasara,
mindenképpen hatottak ra ezek az elvarasok. Ezen a ponton az
elemzésben egyszerre sziikséges alkalmazni az émikus es az étikus
szempontokat is. Vagyis N. Katalin életét és élettorténetét az 6
szemsz0gébdl is kell szemlélni, de nem szabad azt sem elfelejteni,
hogy retrospektiv nézépontbol beszéli el ezeket az eseményeket, és
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a megélt esemény Ota valtozott a vilag és gondolkodasa is. A jelen
atirja az élete eseményeit, sajat dontésének indokat, sajat
elhatarozasként mesél olyan dolgokrdl, amiket akkoriban sokkal
inkabb a hagyomanyok miatt 1épett meg, mikdzben azt valoszinitleg
egyaltalan nem érezte kényszernek, hanem az élet természetes
menetének.

Korabban, mikor a hazasulds szempontjai - tisztesség,
becsiiletesség, szorgalom - még nem kertltek el6térbe, az udvarlok
kivalasztasaban inkabb a Kkiils6 jellemvonasok, és a masok koziil
Kkitlin6 tulajdonsagok voltak mérvaddak az asszony szamara. ,Vot
Beregen egy fit. Olyan szépen tudott danolni. Meg vot egy masik, az
is olyan helyes fid vét. Mar akkor is azért imadkoztam, hogy
mutassa meg, ki legyen az én férjem.” N. Katalin elbeszéléseiben
mindig megemliti, hogy sokat gondolkozott mar utdlag azon, hogy
jol valasztott-e hazastarsat, és milyen élete lett volna mas esetben.
Kortarsai kozott ez a fajta onreflexi6 még nem volt jellemz6. Az
emberek elfogadtak sorsukat, hiszen a tarsadalom tobbi tagjanal is
az életiikh6z hasonlé mintat lattak. N. Katalin a hallottak alapjan
sokat elmélkedett sorsan, helyzetén, lehet6ségek meriiltek fel
benne. Mégis minden alkalommal a pozitivumokat emelte ki
életébdl, biztositva magat a j6 dontés fel6l. Az elbeszéléseit és életét
végigkiséré megerdsité szavak és a jo valasztas bizonygatasanak
célja sajat maga megnyugtatidsa és a helyzetbe valé beletérédés
volt. Amellett, hogy megitélése szerint sajat dontéseként élte meg a
hazassagat, mégis benne maradt az a kétség, amely végigkisérte
életét, de a vallasban mindig tdmaszra lelt ezzel kapcsolatban.

N. Katalin, férjével nem a hagyomanyos ismerkedési alkalmak
egyikén talalkozott, a baratndje ismerdse volt a leend6 anydsa. Nem
megkiilonboztetett ismerkedési alkalomnak szamit a baratnék
meglatogatasa, de helyenként mégis lehet6ség nyilik altala 1j
emberek megismerésére. ,En hamarabb 6smertem az én férjemnek
az anyjat, mint 6t, mert odajart a baratnémhoz, Kovacs Szelinahoz.
Oda jartunk vasarnaponként tobben janyok is. Aztan hat azok
mindig jottek kocsival. Anyésom jehovista vdt, és mindig bejott
nekink beszélni, csak mondta, mondta. Hat aztidn én mondtam
neki, hogy én a reformatus vallasba néttem fel, és én ebbe akarok
meg is halni, az Urat még jobban megdsmerni.” N. Katalin vallasi
tekintetben nem alkalmazkodott az j viszonyokhoz, hanem azt
kovette, amibe belenevel6dott.
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N. Katalin, leend6 férje kivalasztasanal azt tartotta szem el6tt,
hogy a kiszemelt fid nagyon kedves, rendes és udvarias legyen,
hogy ez cselekedeteiben is megmutatkozzon a lany és csaladja
irdnydba. Ugyanakkor szempontként jelenik meg N. Katalin
elbeszélésében, hogy ,... a fil ne legyen annyira paraszt. Hat agy
v6t, hogy édesanyamék ketten votak testvérek. Edesanyam meg
Kalman bécsi. Es az a Kdlman meg is nésiilt, de valahogy nem éltek
jol, oszt elvaltak. Akkor a nagyapamék fédje kétfele ment, és akkor
édesanydm meg édesapam a két fédet 6sszecsaptak és akkor man
duplaja vot. Hat igyekezett az ember, hogy akkor man ne olyan
napszamosok legyenek.” Tehat megfigyelhetd a tarsadalmi
rétegbeli elkilontilésre valé torekvés is, vagyoni helyzetébdl és
neveltetésébdl addéddan. A fold elaprozodasatol valé félelem
el6térbe helyezte a parvalasztds szempontjait. Legfontosabb
kiemelni a parvalasztads soran kitlind egyik szempontot, hogy ,ne
legyen annyira paraszt” az illets. Erdekes ezen Kkifejezés 1945-46-
ban val6 hasznalata, amikor még N. Katalin és csaladja is a birtokos
parasztsag korébe tartozott. N. Katalin szdmdara ez a feltétel a
szakmatanuldssal és a megegyez6 tarsadalmi réteggel volt
Osszefiiggésben. Ugyanis a mesterember statusza bizonyos
felemelkedést jelentett a kozdsségben (Nagy 1989: 274.).

Mindezek mellett a vallasi hovatartozas tényezdje volt taldn a
legfontosabb szempont a parvalasztds soran N. Katalin szamara.
Annak ellenére, hogy csaladja mélyen reformatus vallasu volt, a
kérét mégsem utasitottak el a jehovista édesanya miatt. Ennek
kizaro6lagos oka az volt, hogy a leend6 férj nem kovette édesanyja
vallasat. Nagyberegen, nagyrészt reformdatus falu lévén nem
fogadtak el a vegyes hazassagot, igy csak sajat vallasbeliekkel
hazasodtak. N. Katalin is elutasitotta a mas felekezet(i kéréit. Sosem
volt ez kimondva, a gyerekeket sem nevelték erre tudatosan, de
iratlanul mégis minden ember ebbe szocializalédott. JEn nekem
udvarolt egy katolikus fi, hat nagyon udvarolt vén. De én
megmondtam, én reformatus vagyok, és reformatushoz is megyek
férjhez.” A vallasi elkilontilés nagyon élesen jelen volt Bereg
tarsadalmaban. Adatk6zl6m nem tudta megmondani ennek okait,
ez volt szamukra a természetes, ebben néttek fel, viszont ennek
hattere mar elhalvanyult az id6k soran. A vallasi szempontok
mellett a parvalasztdsndl az endogamia is megjelent a tényezdk
kozott N. Katalin kortarsai kozott.
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Végiil azonban a férj kivalasztasanal mégsem a kiilsé6 megjelenés
és a szép szavak dominaltak, hanem a tarsadalmi biztonsag és a
tisztesség erényei. A dontésnél mégis kozrejatszott a sziil6i minta
is, hiszen ugyanolyan vagyonu fiut valasztott férjéiil, amilyen
tarsadalmi kozegben 6 is felnevelkedett. Nem a szerelem volt a
hazasodas kivalt6 oka, hanem az elhatarozas, a korban vald
érettség, a csalad unszolasa, és a bizakoddas abban, hogy Isten azt a
bizonyos legényt szanta neki. Annak ellenére, hogy nem a csalad
valasztasa volt a fii, miutdn megismerték, nagyon megszerették. A
szulok sajat példajuknak megfelel6en a f6ld mennyiségét tartottak
fontos szempontnak, és mivel vagyonilag egyezett a két csalad,
aldasukat adtak a frigyre, s6t szorgalmaztak is azt. ,Mert eleinte én
nem akartam, de aztan Judit csak mondta, hogy hat milyen rendes
fid, meg mire varok. Judit, ahogy jart Ungvarra, mikor hazafele jott,
tobbszor az urammal egyiitt a kisvonattal jottek. Es az én uram
mindég olyan kedves vét vele, vigyazott ra, megvédte.” Erdemes
megfigyelni a csaldd unszoldsa, a férjhezmenetel siirgetése. Ugy
gondoltak, hogy nincs értelme varni, ez az élet rendje, meg kell
hazasodni. Emellett 24 évesen a korban valo érettsége is indokolta
a csalad hozzaallasat a kérdéshez.

OSSZEGZES, KOVETKEZTETESEK

A kutatds az egyén szocializacidjan, gyerek- és fiatalkoran
keresztlil vizsgalta meg alkalmazkodasi stratégidit. Az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy bar a ko6zdsség fontos tényezd volt
N. Katalin életében, mégsem kovette mindig a tarsadalom elvarasait
és mintait. Sajat itél6képessége és legf6képp hite segitségével
mérlegelte élete eseményeit. N. Katalin életének meghatarozoéi
egyrészt a kozosség mintai voltak, melyeket fiatalkoraban eltanult a
csaladban és a kozosségi szocializacié 4altal. Masrészt sajat
meglatasait és Isten altal kijelolt utat is kovette.

Dolgozatomban egy sziikebb kutatasi téma, a k6zdsségen beliil
pedig egy egyén bemutatdsara kerilt sor. Hiszen vannak olyan
kérdések, amelyeket a legkisebb 1éptékben érdemes vizsgalni. Egy
adott téma kérdésfelvetései kiilonbozé terepeken is lehetnek
hasonléak, de uwjabb kutatdsok segitségével djabb dimenzidval
béviilhet a problémakor (Geertz 2001: 194-226.). A kutatas annak
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ellenére, hogy nem egy kevésbé kutatott témat dolgoz fel, XX.
szazadban altalanos jelenségeket vizsgal, a teriilet és a téma helyi
sajatossagaival kivan hozzajarulni a hasonl6 témajui kutatdsokhoz.
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IV. évfolyam

LUXEMBURGI ZSIGMOND NYUGAT-EUROPAI HATALMI
AMBICIOINAK VALORA VALTASA

Luxemburgi Zsigmond 1368. februar 14-én sziiletett Pragaban.
1372-ben apja, 1V. Karoly (1346-1378) eljegyezte Nagy Lajos
(1342-1382) magyar kiraly lanyat, Mariat, fia szdmara. Lajos halala
utdn végakaratanak megfeleléen 12 éves lanyat, Mariat ugyan
megkoronaztdk, de az 0Ozvegy kiralyné Garai Miklés nador
segitségével nem engedte ki kezébdl a hatalmat. A hosszu id6 alatt
kiépitett kiralyi hatalom 0Osszeomlott, a bardi ligdk egymassal
vetélkedtek a kozponti irdnyitds nélkiili orszagban. A véres
tronharcokbdl végiil Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) Kkeriilt ki
gy6ztesen, miutan II. (Kis) Karoly merénylet dldozata lett (Herbert
- Martos — Moss - Tisza 2005: 230).

Zsigmond uralkodasa idején keriilt Magyarorszag
szomszédsagaba a Torok Birodalom. Az uralkodé elkezdte a déli
végvarrendszer kiépitését. Mivel a délvidéki események nem
igényeltek folyamatos kirdlyi feliigyeletet, illetve beavatkozast,
Zsigmond  nekilatott  nyugat-eurdpai  politikai  ambiciéi
teljesitéséhez. Két cél lebegett szeme el6tt: a cseh kirdlyi és a
német-rémai csaszari cim megszerzése. 1410-ben megiiresedett a
német kirdlyi tron, amelyre a Luxemburgi-hazbél Zsigmondon kiviil
Jodok morva O6rgrof (unokabatyja) és a cseh Vencel (batyja)
palyazott. A hét valasztéfejedelem Kkoziil négy Jodokot, kettd
Zsigmondot tamogatta. A brandenburgi szavazat a vitatott birtoklas
miatt kétséges volt. Ennek ellenére Zsigmond puccsszerlien német
kiradllyda  nyilvanitotta magat, amit par napon beliil
érvénytelenitettek. Jodok viszont id6kdzben elhunyt, ezzel
megoldodott a trénutddlas vitaja, 1411 jaliusaban Zsigmondé lett a
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korona. A 13. szazadtdl ugyan a megvalasztott német kiraly csupan
egy volt a birodalmi fejedelmek koziil, tényleges hatalommal csak
sajat tartomanyaban rendelkezett, de nemzetkozi tekintélye még
mindig jelent6s maradt. A magyar Kkirdly ezzel Eurépa elsé
uralkodojava valt (Engel-Krist6-Kubinyi 2005).

1378-ban az avignoni fogsagh6l Romaba hazatérd papaval
szemben Avignonban ellenpdpat valasztottak, s ezzel a nyugati
vildg megoszlott. Fépapok egy csoportja Pisdba zsinatot hivott
O0ssze a probléma megoldasara, de csak egy harmadik pdapa
megvalasztasat sikerilt elérni. 1413-ban Zsigmond elhagyta az
orszagot és a magyar torténelembe mindaddig példa nélkiili médon
6 évig nem tért haza. Ezt csak biztos hatorszdg tudataban tehette
meg, amelyrdl a tavollétében Garai Miklés nador gondoskodott.
Zsigmond hosszabb id6t toltott Lombardiaban, megegyezett XXIII.
Janos papaval az egyetemes zsinat Osszehivasardl, majd
Németorszagba indult. Aachenben német kirallya koronaztak, majd
innen utazott az ugyanakkor megnyilt konstanzi zsinatra (1414-
18). A harombdl két padpaval konnyen megegyezett, de XIIL
Benedek az aragén uralkod6 partfogasat élvezte, akihez
személyesen kellett elutaznia. 1415-ben Konstanzbdl Avignonon at
Perpignanba utazott, ahol rabeszélte 1. Ferdinand kiralyt az egység
tdmogatasara. A zsinati tanacskozasokon harom tabor alakult ki. Az
egyik a papai kuria érdekeit védte, 6k voltak a konzervativok. Veliik
szemben léptek fel a reformerek, ezen belil a nagyobb
fliggetlenséget 6hajtd érsekek és plispokok, valamint az egyetemi
doktorok. A vitdk ellenére megtortént az egyhazszakadas
felszamolasa (C. Téth 2009).

A zsinaton kimondtak, hogy a zsinat a papa felett all, majd az (j
papa, V. Marton megvalasztasaval megszlint az egyhazszakadas. A
legf6bb célt elérték, azonban az egyhaz megreformalasat Zsigmond
minden igyekezetére ellenére sem sikertiilt véghezvinni. 1415-ben a
zsinaton a cseh teolégust, Husz Janost radikalis nézetei miatt
eretneknek nyilvanitottdk és maglyan égették meg. Céljai kozott
szerepelt a papok rangkiilonbségének és a szerzetesség
intézményének eltorlése, valamint az egyhazi vagyon és a papi
kivaltsagok megsziintetése. Ugyanakkor Kkovetelte, hogy az
istentisztelet soran ne csak a pap, hanem a hivé is aldozhasson két
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szin alatt, vagyis az egyszer(i ember is magahoz vegye a szentelt
ostyat és bort (Marczali 1912).

A nagy europai korutazas a kovetkezd évben folytatodott, mivel
a zsinat eredményére nagy veszélyt jelentett az id6kozben kitjult
szazéves haboru. Zsigmond sikerteleniil probalt kozvetiteni parizsi
és londoni udvar kozott (mindkét varosban személyesen jart). Tobb
ezer kilométeres utazasara nagyszamu magyar kiséret kovette, akik
kozil sokan most szembestiltek el6szor a fejlettebb nyugat-eurépai
tarsadalmi, kulturalis viszonyokkal. A kiilfoldon latott jdonsagok
nagy része azonban anyagi forrasok hijan tovabbra is alom maradt
szamukra. Atvették viszont, és Magyarorszagon is elterjesztették a
cimerhasznalatot (Héman - Szekfii 1936).

1411 novemberében Zsigmond hadat inditott Velence ellen a
dalmat varosok visszaszerzéséért. A haboris koltségek
el6teremtéséhez az ilires kincstdar miatt 16 szepességi varost
elzalogositott 1. Ulaszld lengyel kiralynak. A habort azonban sem
diplomaciailag, sem katonailag nem volt eléggé el6készitve. Az
osztrdk herceg nem tadmogatta, mivel hiibéresei Velence oldalara
alltak, a Dalmacidba kiilldott hadsereget pedig hadvezéri
képességekkel nem rendelkez6 emberek, Eberhard fékancellar,
zagrabi piispok és unokadccse, Medvei Petermann horvat-dalmat
ban vezette. Velence f6 hatorszagaba, a ,Terra Fermaba” Ozorai
Pipo tort be, de 6 sem volt hatékony. Cillei Hermann és fia, Cillei
Frigyes, valamint Garai Miklés nyomasara béketargyalasok
kezddédtek Isztridban 1412-ben. A targyalasokon Velence hajlandé
lett volna, a kovetutasitasnak megfelel6en, akar 200 ezer dukatot
fizetni Dalmacidért. A targyaldsok bukasat az okozta, hogy
Zsigmond ragaszkodott egész Dalmacidhoz, Velence pedig
minimalisan Zarahoz. A haboru folytatédott, amit Velence jobban
birt pénzzel és zsoldosokkal, végiil a status quo alapjan
Castelletéban 1413. aprilis 17-én 6téves fegyversziinetet kotottek
(Draskéczy 1990).

Zsigmond latta, hogy katonailag képtelen elragadni Velencétdl
Dalmaciat és a Terra Fermat, ezért nagyot gondolva a velencei
gazdasag alapjaira probalt csapast mérni. Megprobalta a niirnbergi
keresked6hazakra alapozva Velencét megfosztani a keleti
arucikkek kereskedelmi monopéliumatol. 1412-ben felszélitotta a
Hanza-szovetséget, hogy szakitsak meg kapcsolataikat Velencével.
1417-ben a rajnai és dél-német kereskedévarosokat gy6zkodte,
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hogy Velence helyett Genovaval kereskedjenek. Genovanak a Krim-
félszigeti Kaffan keresztiil kapcsolata volt a kinai selyemuttal,
Trapezunton Kkeresztill pedig Perzsidval és Kozép-Azsiaval.
Velencét sulyos kar érte, de végil nem tette tonkre. A
fegyversziinet lejarta utan 1418-ban Velence aktivizalta magat és
sorra foglalta el és vissza a kovetkez6 években a dalmaciai és észak-
italiai varosokat (Horvath 1871).

A CSEH HUSZITA MOZGALOM ELLENI KUZDELEM

Zsigmond arra szamitott, hogy Vencel haldla utdn ra szall a cseh
tréon, am konstanzi 1épésével maga ellen ingerelte a cseh rendeket.
Igy 1419-ben, batyja halala utan hidba vonult Csehorszagba, Praga
nem nyitotta meg el6tte kapuit: 17 esztendei stlyos huszita-
haboruk kovetkeztek. A kiradly négy nagy keresztes hadjaratot
hirdetett az ,eretnekek” ellen, de mindegyik kudarccal végz6dott.
S6t, 1428-ban a huszitdk még Magyarorszagra is betortek. A
Felvidéken hosszu iddre sikeriilt elsancolniuk magukat, s csupan
Matyas kiraly tudott végezni veliik (Engel 2003).

Miutdn Husz Janost 1415-ben a konstanzi zsinat halalra itélte és
maglyara kiildte, a nevével fémjelzett mozgalom 1419 nyarara nyilt
felkelésbe torkollott. A huszitak elfoglaltak a pragai varoshazat és
Uj nemzeti hagyomanyt teremtve (1618) kihajitottdk a
tanacsosokat az ablakon. A felkelés felszamoldsa Zsigmondra vart,
aki batyja, Vencel haldla utdn koronds cseh kiraly lett. 1420-ban V.
Marton papa bullajaban keresztes haborut hirdetett a huszitak
ellen. Az ezt kovet6 masfél évtizedben Ot keresztes hadjarat
végz6dott sulyos vereséggel. A mozgalom két szarnya, a mérsékelt
vallasi és tarsadalmi programot vallé kelyhesek és a hatalom és
tulajdon teljes tagadasaig eljuté taboritdk osszefogtak, kozos
hadvezérik, Jan Zizka iranyitdsa alatt harcoltak. GyG6zelmiiket
szervezettségiik, fanatizmusuk mellett szamos katonai ujitas is
elsegitette. Ezek koziil legjelentésebb a harci szekér alkalmazasa.
A szekérvar biztos védelmet nyujtott a gyalogsagnak a lovassag
rohama ellen, s tamadaskor a szekérsorok szétzilaltak az ellenséges
hadrendet. 1420 sulyos veszteségekkel jart a kirdly szamara:
nyaron Zsigmond elvesztette Trau, majd Spalato varosat, s ezzel
ujra Velence tulajdonaba keriilt Dalmacia. Ez év novemberében a
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kiradly sulyos vereséget szenvedett a huszitaktol Praga mellett
(Héman - Szekfii 1936).

1421-ben Habsburg Albert osztrdk uralkodé feleségiil vette
Zsigmond lanyat, Erzsébetet. A kiraly 6t szemelte ki 6rokosének.
1423-ban Késmarkon a magyar kirdly, II. Ulaszld lengyel uralkodo
és Vitold litvan nagyfejedelem szovetségre léptek a huszitak ellen.
Zsigmond 1431-ben, Bazelben Gjabb zsinatot hivott 6ssze, ahol a
huszitdknak ismét lehetdségiik nyilott tanaik kifejtésére, am
eredmény nélkil. Még ebben az évben Zsigmond személyesen
jelent meg Italidban, mint a Filippo Maria Visconti milanéi herceg
szovetségese. A herceg lehet6vé tette szamadra az italia kirallya valé
koronazast a lombard vaskoronaval, ami ekkor el6zetes feltétele
volt a csaszarra koronazasnak. Ezutan Csehorszagba visszatérve a
kirdly elfogadta a kelyhesek koveteléseit, ezzel megosztotta Husz
kovet6it, aminek eredményeként létrejott 1433-ban a kelyhesek és
a katolikus egyhaz kozti egyezség. A mérsékelt szarny elfogadta az
egyhazuk feletti papai féhatésagot, és fegyverrel vett részt a
taboritakkal vivott végsé 6sszecsapasban. 1434-ben Lipany mellett
a katolikusokkal szovetséges kelyhesek megsemmisitették a
taborita hadsereget. Ugyanebben az évben, 1434. majus 31-én
keriilt sor Zsigmond német-romai csaszarra valé koronazasara. A
Szent Péter-templom el6tti téren Réma varos szendtorai vartak a
kiralyi menetet, az el6csarnokban a papa foglalt helyet a biborosi
testiilettel és a papai udvartartas tagjaival. Zsigmond labcsdkra
jarult a papa elé, majd a bazilika kapujaban letette az eskiit. Innen a
szomszédos St. Maria in Turribus-templomba vezették, ahol
feloltoztették a koronazasi ruhdba, majd a Szent Péter-
székesegyhaz kanonokjai kdormenetben Kkisérték a bazilikaba. A
koszvénye miatt Kkisér6i Kkarjara tamaszkodd Zsigmondot a
biborosok felkenték a szent olajjal, ezutdn a szokdsos imak
elmondasa kozepette IV. Jend papa fejére tette a csaszari koronat,
kezébe adta az oltarrol elvett orszagalmat, jogart, majd a kardot. Az
tinnepélyes mise végeztével a bazilika 1épcséi el6tt a papa felszallt a
ra varakozo 6szvérre, amelyet az Gjdonsiilt csaszar zablajanal fogva
néhany lépést vezetett, majd lora szallva visszakisérte a papat
palotajaba. Zsigmond csaszarra koronazasa lovagga ltésekkel,
majd fényes lakomaval ért véget (P6r - Schonherr 1895).

A csaszarra koronazasnak az volt a feltétele a papa részérd],
hogy kosson békét a Velencei Koztarsasaggal. Zsigmond 1433.

35



Kopasz Gyula: Luxemburgi Zsigmond Nyugat-eurdpai hatalmi ambiciéinak
valéra vdltdsa

junius 5-én hatranyos fegyversziinetet kotott Velencével, végiil
Nagyszombatban 1435. augusztus 31-én békét és szovetséget
kotott a mildndi herceg ellen. Dalmacia ezzel végleg elveszett a
magyar korona szdmara. A német fejedelmek 1411. évi egységes
allasfoglalasa Zsigmond mellett és a valasztadsukat két évtized
multan kovetd csaszari koronazas a birodalom szempontjabdl alig
jelentett tobbet a kett6s vdalasztds miatt kitoréssel fenyegetd
partharc megakadalyozdsanal. A német bel- és kiilpolitikara a
személyvaltozas alig birt jelent6séggel. Annal jelentésebb volt a
magyar Kkiilpolitikdra gyakorolt hatasa. Zsigmond magyar kiraly
német-rémai kirallya, majd csdszarra koronazasa egyértelmii volt
Lajos  Arpad-kori ~ hagyomanyokon  épiilt  kiilpolitikai
koncepcidjanak bukasaval, a magyar kiilpolitika atjat évszazadokra
kijel616 1j, német orientacié kezdetével. Orokoséiil fiti utdd hijan
vejét, Habsburg Albertet jelolte ki. Zsigmond elérte vagyainak
teljestilését. A német, magyar, lombard, cseh kiralyi koronakkal és a
nyugati vilag folotti uralmat jelképezd német-romai csaszari
koronaval a fején a vilag els6 fejedelmének méltdsagaig emelkedett.
A csehorszagi hadi események lehet6vé tették, hogy Zsigmond
1436-ban kiralyként vonulhasson be Pragaba. A cseh rendek
azonban csoppet sem voltak aldzatosak. Kemény feltételekhez
kototték az 1420 ota kirdlyi cimet visel6 Zsigmond uralkodasat. A
kiraly nem szeretett egyezkedni alattvaléival, igy egy év sem telt el,
és csunyan Osszeveszett a cseh rendekkel. A viszaly
polgarhaboruval fenyegetett, ezért a népszertitlen uralkodé szokve
tavozott Pragabol, vejéhez, Habsburg Albert herceghez menekiilt.
1437. december 9-én Bécs felé tartva a morvaorszagi Znojméban
érte utol a haldl Zsigmondot. Testét Nagyvaradon, magyar
példaképe, Szent Laszlo mellett temették el. Kilenc nappal kés6bb
magyar kirdllyd koronaztdk Albertet, a néhai kirdly lanyanak,
Erzsébetnek a férjét (Varga 1895).

Zsigmond (1368, Praga - 1437, Znojmo) a késé kozépkor
legszinesebb uralkoddegyénisége volt. Szerette a pompat, a
lakomakat, a ndket, emiatt sokan Iéhanak, pazarlénak és
konnyelmiinek lattak. Minden irant érdekl6dott, és tele volt
tervekkel, amelyek néha irredlisnak bizonyultak, ezért akadtak,
akik kovetkezetlennek és kapkodoénak itélték. Hadvezérként sokkal
kevésbé volt sikeres, mint politikusként, viszont kitlin6 diplomaciai
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érzékkel rendelkezett. Legfontosabb terveit sose tévesztette szem
eldl, megvalésitasukhoz megvolt benne a tiirelem és a szivossag,
emellett kell6 emberismeret is, hogy mindig megfelel6 és
megbizhaté segit6kre taldljon. Zsigmond fontos reformokat hajtott
végre, bevezette a telekkatonasagot, lefoglalta az egyhazi
jovedelmek nagy részét, megerdsitette a kiralyi varosokat, eltorolte
a belfoldi vdmokat. Uralkodasa idején meger6sodott a magyar
gazdasag. Sikerult elkezdenie a déli végvarrendszer kiépitését, és
er6s védvonalat létrehozni a torok tdmadasok ellen. Német
uralkodoként megsziintette a nyugati egyhazszakadast, és cseh
kiralyként felvette a huszitdk elleni kiizdelmet. Elérte azt is, hogy
italiai kirallya, majd német-rémai csdszarra koronazzak.
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AZ 1944-ES NEMET MEGSZALLAS DIPLOMACIAI
ELOZMENYEI

1944. marcius 19-én a Margharete-I hadmiivelet keretében
német csapatok szalltdk meg Magyarorszagot, az orszag feletti
iranyitas pedig tulajdonképpen Edmund Veesenmayer teljhatalmu
birodalmi megbizott kezébe keriilt. Ez a miivelet természetesen
nem volt el6zménynélkiili: mind a magyar diplomacia nyugatiak
felé valé tapogatézasa, mind a nemzetkozi helyzet valtozasai
kozrejatszottak kivitelezésében.

A magyar kormany 1942 nyaran vette fel el6szor a kozvetlen
érintkezést az angol kormannyal. A magyar kiilligyminisztérium
egy felel6s munkatarsat Isztambulba kiildték, ahol sikeriilt
kapcsolatba 1épnie brit hivatalos képvisel6kkel. A targyaldson
megegyeztek, hogy a sziikséges meghatalmazasokkal rendelkezd
kiilonmegbizottat kiildenek a targyalasok folytatdsara. A valasztas
Frey Andrasra, a Magyar Nemzet kiilpolitikai rovatvezetdjére esett.
A kiiliigy és a magyar vezérkar megbizta Freyt, hogy kozolje az
angol képvisel6kkel, Magyarorszag nem fog ellenallni az angol-
amerikai csapatoknak, amennyiben azok elérik a hatart, illetve
elvben hajlandéak fellépni a németek ellen, ha sikertl a széban
forgd hadseregekkel valé gyakorlati egyiittmiikodés részleteit
kidolgozni (Iszraeljan—Kutakov 1969).

Az  angolszasz  hatalmakkal kapcsolatban a  magyar
kormanyzatnak két reménysége volt: az egyik, hogy — amint az a
fentebb vazolt magyar ,ajanlatbol” is kitlinik —, az angol-amerikai
csapatok érik el el6szor a magyar hatart, a masik pedig ezzel
kapcsolatosan az, hogy a nyugatiak timogatjak majd a torokok altal
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javasolt balkani blokk tervét; ez a tomb lett volna hivatott Dél-
Kelet-Eurépa allamainak 0sszefogasa utjan megalljt parancsolni a
szovjetek terjeszkedésének a térségben.

A magyar kormany bizakodasat alatdmasztottdk az adanai
torok-angol megbeszélések hirei. Ezeken a targyalasokon Churchill
latszolag pozitivan fogadta a balkani tomb oOtletét, és azt allitotta,
hogy a haboru végeztével Otvenezer angol-amerikai reptil6gép
fogja védeni Kozép-Kelet-Eur6pat, akar szovjet tdmadas esetén is
(Adam-Juhasz-Kerekes szerk. 1959: 410-412). Emellett a magyar
kormany olyan hireket is kapott, melyek szerint mar 1943 tavaszan
angol partraszallas torténik Eurépaban és az adanai konferencia
kovetkezményei rovidesen lathatok lesznek (Adam-Juhasz-Kerekes
szerk. 1959: 413-415).

Ezek az értestlések kiilondsen jelentések voltak, hiszen
Németorszag sztalingradi és észak-afrikai vereségei, valamint a 2.
magyar hadsereg elvesztése megrenditette a kormany és a magyar
politikai elit egy részének német gyézelembe vetett hitét.
Mindamellett a helyzet még nem volt egyértelmi, ezt igy vélte pl.
Szombathelyi Ferenc vezérkari f6nok, aki annak a véleményének
adott hangot, hogy elérkezett ugyan a németekkel valé o6vatos
opponalas ideje, azonban szakitdsra még nem lehet gondolni.
Németorszdag még nem vesztette el a haborut, egy
kompromisszumra még mindenképpen lehetésége van (Dombrady
2000: 216).

Koézben a magyar kiilonmegbizott Isztambulba érkezett, ahol az
angolok azt javasoltdk neki, hogy a magyar kormany kiildjon két
magasrangu tisztet a targyaldsok szinhelyére. A magyar kormany
Ujvary Dezs6 iszambuli f6konzult és Veress Laszlot bizta meg azzal,
hogy targyaljanak az angolokkal. A taldlkozdén, melyre 1943.
augusztus 17-én keriilt sor, a briteket Sterndale Benett képviselte
(Iszraeljan—Kutakov 1969). Ekkorra még tovabb sulyosbodott a
tengelyhatalmak helyzete, a német csapatok vereséget szenvedtek
Kurszknal, és megtortént a sziciliai partraszallas is — Torokorszag
viszont tovabbra sem lépett be a haboruba.

A magyar politikai elit azonban tovabbra is illiziokba ringatta
magat az orszag jovojét illetben. A Horthynal Osszeiilt bizalmi
megbeszélésen a kovetkezOket dontotték el: amennyiben a
szovetségesek garantaljak, hogy az oroszok nem szalljadk meg
Magyarorszagot és Kkotelez6 nyilatkozatot tesznek az orszag
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jovébeni hatarait illet6en, valamint elismerik a jelenlegi rezsimet,
aminek ellenében a kormany  kibéviilt  volna a
szocidldemokratdkkal, Ugy Magyarorszag hajlandé kiilonbékét
kotni (Dombrady 2000).

Ekkor tehat a kormanyzat jelentésen tulértékelte Magyarorszag
szerepét a nyugati hatalmak, féképp az angolok terveiben. A brit
kiligyet a ,kiugras” kérdéseit6l eltekintve Magyarorszag
problémai nem érdekelték (Batonyi 2005). Ezt nyiltan ki is
mondtak egyes magyar diplomaciai képvisel6knek, akikkel
kapcsolatba Kkeriiltek. fgy pl. 1943. augusztus 5-én egy angol
tisztvisel6 azt mondta Barcza Gyorgy Svajcban tevékenykedd
magyar diplomatanak, hogy ,Magyarorszagnak azonnal kovetnie
kell Olaszorszag példajat, és vallalni a kovetkezményeket.
Amennyiben Magyarorszag nem vonja le a helyzetb6l adé6do
kovetkeztetéseket, ez azt jelentené, hogy Gjbol a németek mellé all.
Ezzel orokre elvesztené az esélyt, hogy a Szovetségesek masként
banjanak vele, mint a németekkel.” Arrél nem szolt, hogy a feltétel
nélkiilli megadas elve mindenkire vonatkozik, igy Magyarorszag
amugy sem szamithatna valamiféle kiilonleges banasmoédra (Borhi
2005).

llyen korilmények kozott keriilt sor az augusztus 17-i
talalkozéra, amelyen Veress Ujvary konzul tarsasagaban a hazulrél
érkezett rejtjeles tavirat s a korabbi miniszterelnoki intenciok
alapjan iizenetet adott at Benett angol kovetségi tanacsosnak. A
Veress altal megfogalmazottak legfeljebb a szandékokat illetGen
fedték a valdsagot, s a szovetségesek szamara félrevezet6ek voltak.
Magyarorszag hajland6 elfogadni a feltétel nélkili megadas
formulajat. A szovetségesek rendelkezésére bocsatja repiilGtereit
és kozlekedési halozatat, katonai berendezéseit, s minden vonalon
egyluttmiikodik veliik. Hogy ezt megtehesse, megvédi hatarait a
német hadsereggel szemben. Amikor a szovetségesek elérik az
orszag hatarat, a magyar hadsereg semmikép sem fog ellenallni,
hanem megnyitja a hatart. A magyar kormany mindent megtesz
vallalt kotelezettségei miel6bbi teljesitése érdekében. Igaz, a
katonai 0Osszekottetés kialakitdsdhoz sziikséges vezérkari tiszt
egyelére még nem all rendelkezésre, 6 maga kész azonnal
radidosszekottetést  létesiteni és  folyamatosan  megfeleld
informaciékkal szolgalni. Végiil Veress azt kérte a szovetségesektdl,
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hogy miel6bb kozoljék el6zetes fegyversziineti feltételeiket
(Dombrady 2000).

Kozben egyre jobban kezdtek szertefoszlani a balkani
partraszallassal és az angolszdsz csapatok felbukkanasaval
kapcsolatos remények.

1943 augusztusaban a németek ismét eldalltak azzal az 1943
februarjaban mar felvetett kivansagukkal, miszerint a magyarok
kiildjenek csapatokat a Balkanra. Csatay Lajos honvédelmi
miniszter Szombathelyi Ferenc vezérkari fénokkel egyetértésben
tdmogatta a kérés teljesitését, de a kormany részérdl ezuttal is
visszautasitasra taldltak (Dombrady 2005). A minisztertanacs
tlésén Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter, miutdn Csatay
tolmacsolasaban meghallgatta a németek kérését, arra hivatkozva,
hogy a szovetségesek anyagi fOlénye egyre nagyobb, és
Magyarorszag csak a sajat érdekeivel foglalkozhat, a
leghatarozottabban elutasitotta azt, és elvetette Csatay azon
felvetését is, hogy Magyarorszag ra van szorulva a németek
jéindulatdra, mar csak a fegyverszallitmanyok miatt is. A
Minisztertanacs igy végill nem hatarozott a balkdni katonai
megszallas tekintetében Kkinyilvanitott német o6hajrél (Adam-
Juhasz-Kerekes szerk. 1959: 419-420).

Augusztus elején még maga Kallay is latolgatta a német kérés
teljesitésének lehetdségeit, ugyanis egy varhaté angol-amerikai
partraszallas esetén a kozvetlen kapcsolat felvételének lehetsége
kedvezdének latszott, még a szovetségesek szempontjabol is. Ezt
ezért felvetették az amerikaiaknak is, akik azonban a
leghatarozottabban elutasitottdk a javaslatot, viszont felszoélitottak
Magyaroszagot, hogy azonnal tegyék le a fegyvert, még a német
megszallas kockazata aran is (Dombrady 2000).

1943. szeptember 8-an a Badoglio-kormany bejelentette, hogy
Olaszorszag fegyversziinetet kotott a szovetségesekkel és az olasz
csapatoknak be kell sziintetniiik a harcot. A németek azonban
hamar megbénitottdk és lefegyverezték az olasz csapatokat,
kiszabaditottdk Mussolinit, aki kikidltotta az Olasz Szocidlis
Koztarsasagot. Igy az orszag nagy része tovabbra is német kézen
maradt és a hadmiiveletek tovabb folytak az olasz teriileteken
(Iszraeljan—Kutakov 1969).

Szeptember 9-én Veress Laszl6 a Marvany-tengeren, egy angol
hajo6 fedélzetén vette at Knatchbull-Hugessen angol nagykovett6l az
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elézetes fegyversziineti megallapodas feltételeit, melynek
értelmében a magyar kormany megerésiti augusztus 17-i
kapitulaciéra vonatkozé kozlését, csokkenti katonai és gazdasagi
egylttmiikodését Németorszaggal, ellendll a német megszallasi
kisérleteknek. A megallapodast mindaddig nem hozzak
nyilvanossagra, mig a szovetségesek el nem érik Magyarorszag
hatarat (Adam-Juhasz-Kerekes szerk. 1959: 421-422).

Veress csak szeptember 14-én adta at a feltételeket a
kormanynak, amelyt6l Kallayék visszarettentek, hiszen a
németeknek valé ellenallas német megszallashoz és a honvédség
cselekvési szabadsaganak teljes elvesztéséhez vezetne. A szovjetek
még az angolok altal kozolt feltételeknél is tovabb mentek, azonnali
megadast kovetelve, hiszen csak ez szolgdlna a szovetségesek
érdekeit, ugyanis ebben az esetben a németek és a németbarat
magyarorszagi korok nem tudnanak felocsudni, és a zavaros
allapotok mind a keleti, mind az olaszorszagi hadszintéren nehéz
helyzetbe hozhatnak a németeket (Dombrady 2000). 1943 nyaratol
amugy is meger6sodtek azok a hangok, amelyek Magyarorszagtdél a
feltélten és azonnali kiugrast vartak el, még a német megszallas
kockazata aran is (Borhi 2005).

A magyar kormany azonban halogaté allaspontra helyzekedett,
amelyet el6segitett az is, hogy a teherani konferencia utadn a
stockholmi magyar kovetség arr6l tajékoztatta Ghyczy Jend
kiliigyminsztert, hogy Magyarorszag a szovjet szféraba Keriil
(Borhi 2005), ez pedig egyaltalan nem volt inyére Horthyéknak.

A németek Kkell6en értesiiltek a magyar kormdany azon
prébalkozasairdl, amelyek a haborubdl valé kiugrasra (és ezzel a
németekkel valé szembefordulasra) iranyultak. Tekintettel arra a
lehet6ségre, hogy Magyarorszag esetleg Olaszorszag pédajat
kovetheti, a Wehrmacht vezérkardnak hadmiiveleti osztalya
szeptemberben el6készitette az orszdg megszallasanak és
lefegyverzésének tervét, amely késébb a Margharete-1 fedénevet
kapta (Iszraeljan—Kutakov 1969).

Mindamellett nemcsak a magyar kiiliigy angolszasz hatalmaknal
val6 puhatolézasai vezettek arra a dontésre, hogy Magyarorszagra
német csapatokat Kkildjenek, hiszen — mint az a Német
Biztonsagiligyi Hivatal jelentésébdl is kitlinik — szamos kockazattal
jart volna, mint pl. nagyfokd gerillatevékenység a magyar
teriileteken, és haborus konfrontacié Erdélyben, nem is beszélve

42



Scientia Denique — Torténelem

arrdl, hogy amennyiben a német és magyar csapatok kozott
Osszecsapasok zajlananak le, a honvédség segitségére a
tovabbiakban nem lehetne szamitani (Adam-Juhasz-Kerekes szerk.
1959: 447-451). A dontésben szerepet jatszott a szovetségesek
altal Teheranban elfogadott ,Zeppelin” hadmiivelet is, melynek
célja az volt, hogy elhitesse, hogy a partraszallas a Balkanon fog
bekovetkezni, és ezzel rabirja Hitlert, hogy csapatokat vezényeljen
Dél-Kelet-Eur6paba, masrészt pedig ravegye a Kkiugrasra
Németorszag szovetségeseit. Hitler valéban elhitte a balkani
partraszallasrél sz6l6 mesét; ezt tamasztja ala egy korabeli brit
hirszerzési jelentés is, amely szerint a Magyarorszag megszallasat
megel6z6 német csapatosszevonasok sokkal inkabb ,utalnak
aggodalomra az egész délkelet-eurépai német katonai helyzettel
kapcsolatban, mint a magyarok megbizhatatlansaga miatt ndvekvd
gyanakvasokra.” (Borhi 2005: 45) Emellett a németek tisztaban
voltak azzal a magyar diplomaciai levelezésben Kkering6
informaciéval, hogy a magyarok tovabbra is elhatarozottak a
szovjetekkel szembeni ellenallassal kapcsolatban, és csak akkor
teszik le a fegyvert, ha az orszagba angolszadsz csapatok érkeznek
(Czettler 2000). Igaz, sem Horthy Mikl6s az emlékirataiban (Horthy
1953), sem Szombathelyi Ferenc vezérkari fénok a klessheimi
talalkozoérél szélé feljegyzéseiben (Adam-Juhasz-Kerekes szerk.
1959: 452-459), sem Ribbentrop akkori német kiilligyminiszter a
niirnbergi perben tett vallomasaban (Adam-Juhasz-Kerekes szerk.
1959: 460-464) nem utalt erre a szempontra — tehat a varhato
balkani partraszallasra — a Margharete-I miivelettel kapcsolatban;
azonban abban, hogy Klesheimben errél nem esett szd, szerepet
jatszhatott az is, hogy a németek tudtdk, az angol-amerikai
invazidval riogatni nem, legfeljebb megnyugtatni lehetne a magyar
vezet6ket, akik mar majd’ két éve a nyugatiak balkani
megjelenésére apellalva politizaltak...

Kezdetben a német katonai vezetés Nyugat- és Kozép-
Magyarorszag megszallasanak terveit dolgozta ki a Tiszaig, és
elszigetelését Kelet-Magyarorszagtdl. Eredetileg nem tervezték a
tiszantuli részek katonai megszallasat, ahol pedig két olyan magyar
hadsereg is volt, amely megnyithatta volna a hatart a szovjetek
szamara, amely arra utal, hogy a német megszallds kozvetlen
kivalt6 oka az volt, hogy a német vezetés Trieszt iranyabol
szamitott a szovetségesek tamadasara. Csak a német megszallas
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masodik fazisdban szalltAk meg az orszag keleti részét, hogy
megvédjék a Karpatokat (Borhi 2005). Emellett arra, hogy a
németek bevonultak az orszagba, még két tényezdé hathatott.
Egyrészt Horthy februar 12-i Hitlernek cimzett levele, amelyben a
szovjet teriileteken allomadsozé magyar csapatok hazahivasat kéri,
arra hivatkozva, hogy most mar Magyarorszag szamara elsédleges
szempont sajat maga védelme, amelyet a Karpatok természeti
viszonyainak segitségével a honvédség egyediil is el tud latni
(Adam-Juhasz-Kerekes szerk 1959); marpedig 1943 oktéberében a
2. magyar hadsereg német 6sszekotd tisztjének kiildott tavirataban
Pappenheim budapesti katonai attasé ugy jellemezte a keleti
fronton harcol6 magyar hader6t, mint a ,magyar szovetségesi
hiiség zalogat” (Iszraeljan—Kutakov 1969: 427), és valdban, a
magyar kiugrast jocskdn megkonnyithette volna, ha a honvédség a
hatarokon belill tudhatja 0Osszes emberét, és Magyarorszag
védelmébs]l kimaradnak a németek. Igy a magyar csapatok
hazahivasanak szandéka, amely mar Szombathelyi vezérkari f6nok
németorszagi latogatasa soran is felmeriilt, valdsziniileg tovabb
er@sitette a magyar-angolszasz targyalasokrél kimeritéen informalt
németek gyanakvasat. Masrészt a dontésre hathatott az is, hogy
Hitler 1944 februarjaban bizonyosodott meg arrél, hogy a
szovetségesekkel folytatott targyalasokban Horthy személyesen is
érintett (Czettler 2000).

gy, vagy ugy, de a Fithrer 1944. februar 28-an kiadta a
parancsot Magyarorszag megszallasara, és a mivelet 1944. marcius
19-én meg is tortént, anélkil, hogy barmiféle ellenallasba titk6zott
volna. A német nyomasra kinevezett Szt6jay Dome miniszterelnok
kortavirataban felszolitotta a magyar koveteket, hogy a
tovabbiakban a német-magyar szovetségnek megfelel6en végezzék
tevékenységiiket (Adam-Juhasz-Kerekes szerk. 1959: 466). gy a
targyalasok a szovetségesek és a hivatalos magyar kormanyzat
kozott megszakadtak, bar Horthy és a hozza kozel all6 korok
tovabbra is fenntartottdk a kapcsolatot a nyugatiakkal néhany
olyan diplomatan keresztil, aki megtagadta az egyiittmiikodést a
Szt6jay-kormannyal.
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A RUSZINOK /SZLAVOK KARPAT-MEDENCEI
MEGJELENESENEK PROBLEMATIKAJA

BEVEZETES:

Régota vitdk targyat képezi az a Kis népcsoport, amit az
etnolégusok, ruszinoknak neveznek. Azért ezt a Kkifejezést
haszndlom, mivel gyakorta csak a tudomanyos szdéhaszndlatban
taldlkozhatunk ezzel a megszdlitassal. Az elmult szazadokban
kiilonb6z6 hatalmak és szellemi behatasok érték Karpatalja
teriiletét és lakossagat. A XX. szdzad gyakori hatalomvaltozasok
(Osztrdk Magyar Monarchia, Csehszlovakia, Magyar Kiralysag,
Szovjetunio, Fliggetlen Ukrajna) azt eredményezték, hogy az egyén
etnikai hovatartozas sokak esetében nem teljesen vilagos. Féleg
igaz ez egy olyan nép szdmadra, mint a ruszin.

A munka feladata: bemutatni a szlavok/ruszinok megjelenését
az Eszak-keleti Karpatok teriiletén (kiilonds tekintettel a mai
Karpatalja teriiletére), és a témaval kapcsolatos historiografia
problematikus kérdéseinek attekintése.

A ruszinsag nemzeti ébredésének a kezdetét a XIX. sz. végére a
XX. sz. elejére tehetd (Gonczi 2007). Az els6 vilaghaboru végére
teljesedik ki az a probalkozas, ami a Karpataljan él6 ruszinsagnak
Onigazgatas (auton6miat) adott volna, ezaltal a nagyban hozza
jarultak volna a nemzeti 6ntudat megerdsitéséhez (TuBomap 2010).
De ez masképp tortént. A haboru utan a csehszlovak hatalomhoz
keriilt Karpatalja, majd az els6 bécsi dontés értelmében
visszacsatoljadk ~ Magyarorszaghoz. A  magyar  kormany
hajlanddsagot mutatott a ruszin onrendelkezés kérdésével, am
teljes  megvaldsitasat a  masodik  vilaghdboruba  valé
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belebonyol6éddsa megakadalyozta. 1944 végén betor Karpatalja
teriiletére a vords hadsereg és megkezd6dik a szovjet rendszer
kiépitése. Az 1991-ig tarté folyamatos oroszositds tovabb
nehezitette a ruszinsdg nemzeti hovatartozadsanak a megitélését.
Majd a fliggetlenné valt Ukrajna sem tett 1épéseket a ruszinsag
nemzeti hovatartozasanak javitasa érdekében.

De kik is a ruszinok? Maga a kifejezés (ruszinok) a Jugoszlavia
teriiletén €16 ukran nemzetiségliekre hasznaltak (Kobaly 1993: 25).
A Magyar Kiradlysag teriiletén él6 szlavokat oroszoknak, hegyi
magyaroknak, ruténeknek vagy ruszinoknak nevezték. Az
egyszerliség kedvéért a tovabbiakban a ruszin kifejezést fogom
haszndlni. Hogy kik is a ruszinok, azt Ggy lehetne meghatarozni,
hogy azok a szlavok, akik a harom nagy szlav népcsoport (keleti-,
nyugati- és déli szlavok) kozotti teriileten élnek/éltek, és
megkiilénboztetik magukat a tobbi szlav népcsoporttél. Am ez sok
esetben, az el6bb felsorolt torténelmi események kovetkeztében,
bonyolédik. Mivel a mai napokban, sok esetben, csak az
etnolégusok kiilonboztetik meg a ruszinokat méas szlav
népcsoportoktol. Leegyszeriisitve azt mondhatjuk, hogy az a ruszin
nép létezik, amennyiben annak definialja magat (S. Benedek 2000).

A ruszinsag foldrajzi elhelyezkedése joval tul né Karpatalja
teriiletén. Ruszinok laknak: a Karpatok Kkeleti felén, Szlovaki,
Romadnia és Magyarorszag teriiletén egyarant. Karpatalja tertiletén
a mai napokban elég nehéz behatarolni a ruszinok vagy ukran-
ruszinok elhelyezkedését. Alapvetéen egész Karpatalja teriiletén
élnek ukran-ruszinok, talan csak kisebb mennyiségben a zomében
magyar lakta falvakban (Kis- és Nagy Dobrony, Vari, Dercen stb.).
Ezért is osztjak, az etnologusok, két részre a Karpataljan é16 ukran-
ruszinsagot. Eszerint megkiilonboztetiink dolisnyakokat (siklakok
vagy volgylakdk) és verhovinaiakat (hegylakdk vagy felfoldlakok).
Dolisnyakoknak nevezziik azokat az ukran-ruszinokat, akik a 200 -
300 m. és annal alacsonyabb telepiiléseken élnek (Gonczi 2007). Ez
alapvetden Karpatalja sik teriiletének tobbségét jelenti. Eleve ez a
teriilet volt csak benépesitve egészen a XVII. szazad kozepéig. Hogy
miért is? Az ennél magasabban 1év6 telepiilések csak akkor
kezdenek kialakulni, amikor az amerikai kontinensrdl bekeril
Eur6paba a kukorica és a burgonya. Mivel a hegyvidéken talalhaté
fold rossz mindségli, ezért csak ezek a novények tudnak elérni
megfelel6 mennyiségli termést. Természetesen tulnyomadrészt
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allattenyésztéssel foglalkoztak, de a foldmiivelés is fontos szerepet
jatszott.

A XVILI. sz. folyaman benépestilt Karpatalja magas hegyvidéke. Az
itt letelepiilt szlavokat nevezziik verhovinaiaknak (Bonkalé 1940).
A telepiilések zome a folydk fels6 folyasa mentén telepiiltek le. A
tavolsagok és a nehezen jarhaté hegyi utak kovetkeztében, az egy-
egy teriileten letelepedet népek a folyamatos érintkezés hidnya
miatt, alakult ki a harom alcsoport: lemkdk (lemdakok), bojkék és
huculok (Goénczi 2007). A harom alcsoport kozotti kiillonbségek,
féleg nyelvi dialektusokban, népszokasaikban, népviseleteikben és
épitkezésiikben keresenddk.

Elhelyezkedésiik:

1. lemkdk - az Ung folyo fels6 folyasa, a lengyel és szlovak hatar
mentén.

2. bojkdk - a Latoca fels6 folyasanal.

3. huculok - a Tisza, Tarack és Talabor folyok fels6 folyasanal.

Ennek a harom alcsoportnak a képvisel6i vagy testvérnépei a
Karpatok taloldaldan is megtaldlhatéak. Sok esetben csak a
megnevezésik tér el. Ilyen példaul a bukovinai teriileten élok
magokat nem huculoknak ha nem haculoknak nevezik.

Az eddig taglaltak a ma is ismeretes tények. Am hogyan is
érkeztek ide ezek a ruszinok? A kérdés megvalaszolasara harom
kiilonboz6 elméletet kell megvizsgalnunk:

1. 6shonosak.
2. a Honfoglalé magyarsaggal egyszerre érkeztek.
3. a XIV. szazad folyaman telepitetek be 6ket.

Az els6 elmélet az, hogy a ruszinok &shonosak Karpatalja
teriiletén. Maga az elmélet bizonyitasa az 1990-es években
kezd6dott. Mivel, hogy a Honfoglalasi id6kb6l nem maradt rank
irott forras, ezért csak régészeti adatokra kell tdmaszkodnunk.
Asatasok alapjan, ténylegesen, csak a VI. szazadbél van
tudomasunk kétségteleniil szlav lakossagrol Karpatalja teriiletén
(Beregszasz kornyéke, Galocs, Homok) (Kobaly 1994: 27). Ez az un.
kustanfalvi (kustanovica) kultdra. Ebbdl kiindulva és Anonymus
elbeszélésére alapozva sziiletett az 6shonos elmélet. Anonymus
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elbeszélésében emlitést tesz, hogy a honfoglal6 magyarok Ungvar
kornyékén megostromolnak és elfoglalnak egy szlav fejedelem,
Laborc, foldvarat, és o6t magat menekiilés kozben megolik
(Anonymus. For: Pais Dezs6é 1975). Ebbél kovetkezik, azaz elmélet,
hogy Karpatalja teriiletén létezhetett egy szlav hercegség, melynek
utolsé fejedelme az imént emlitett Laborc volt. Ezzel az elmélettel
az bizonyitédna, hogy alapjaban egy hercegség/fejedelemség
létezett ezen a teriileten mely csak a magyarok bejovetelével szlint
volna meg (S. Benedek 2000).

Az elméletet tovabb bdévitve olyan elképzelések is napvilagot
lattak, amelyek egy olyan fejedelemség 1étét vélik felfedezni mely a
Kijevi Ruszhoz kapcsolddva, egészen a tatar betorésig fent allott. Ez
a keleti-szlav allamalakulat olyan erds volt, hogy a magyarok nem
mertek harcot felvallalni és csak egyszertien tovdbb vonultak és
majd csak a XIII. szazad folyaman foglaljak el azt. Ezt az elméletet,
valosziniileg az taplalja, hogy a gyepli rendszert csak a tatar betorés
utan szamoljak fel és kezdik meg a varrendszer kiépitését. Azt a
tényt elvethetjiik, hogy Karpatalja teriiletén létezett olyan
hercegség vagy fejedelemség, amely a Kijevi Ruszhoz tartozott
volna, mivel ezt egy 70 km-es hegyvidék hatarolta. Az elmélet
tovabb bonyolddik azzal, hogy a torténészek nagyobbik része egyet
ért abban, hogy a mai Karpatalja tertiletén a honfoglalas el6tt a déli
szlavok éltek, az un. fehér horvatok (Kobaly 1994: 27). Ezt
tdmasztja ald a kustanfalvi kultira. Am ez az alpesi-dinari
népcsoport képviseldje, ellentétben az ukranok tilnyomo tobbsége
a dnyeperi-karpati csoporthoz tartozik. Az valdszin(isithetd, hogy a
honfoglalas el6tt déli szlavok éltek Karpatalja teriiletén, de ezeknek
szamuk nagyon alacsonyra teheto.

A masodik elmélet azt taglalja, hogy a ruszinok a honfoglal6
magyarsaggal egyiitt érkeztek Karpatalja teriiletérre. Ezt az
elméletet erdsiti az a tény is, hogy Anonymus (ford. Pais Dezsd
1975) emlitést tesz arrol, hogy a honfoglal6 magyarokkal a szlav
tertiletekrél {jaszok és favagok érkeztek. Ezt a tényt tovabb erdsiti
azok a régészeti asatasok, amelyek a magyar harcosok tetemei
mellet szlav embertipusra emlékeztet6 csontvazakat is talaltak
(Csomai honfoglalasi temetd) (S. Benedek 2000) (Kész 1993: 14).
Az elmélet hitelességét emeli az a tény is, hogy sok olyan telepiilés
van mely szlav behatasra utal (Oroszi). Ezek a keleti-szlav népek
valosziniisithet6en hatarvédelmi funkcidkat lattak el.
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A harmadik elmélet a XIV. szazadi bekoltozésekrdl szol. A
tatarjaras utan, feltételezhetéen, a lakossa nagy szama
megsemmisiilt. Az ezaltal keletkezet munkaer6hidnyt prébaltak
orvosolni azaltal, hogy a Karpatok keleti részérdl szlav lakossagot
koltoztettek at (Kobaly 1993: 26). A munkaerd hidany betoltése
mellet, hatarvédd funkcidkat is ellattak ezek az tjonnan
bekoltoztettet népelemek. A bekoltozést soltészek vagy kenézek
segitségével hajtottdk végre (Kobaly 1993: 26). A lebonyolitasa
nagy valosziniiséggel ugy tortént, hogy ezek a soltészek/kenézek
atmentek a Karpatok tuloldalan 1évé telepiilésekre és onnan
egyszerlien elcsabitottak az embereket. Az atkoltozott emberek 8-
12 éves adomentességet kaptak és ezen felil kiilonboz6
kivaltsagokat (Gonczi 2007). Az Ujonnan érkezet telepeseket a
kihalt falvakba és az alacsonyabb hegyek leejt6in telepitették le. Ez
az elmélet a legval6szin(ibb, mivel ezeket mar dokumentumok is
bizonyitjdk. A betelepitést segit6 soltészek/kenézek, fizetség
fejében a betelepiil6k folotti biraskodas jogat kaptak, vagy pénzbeli
juttatasokat.

OSSZEGZES:

Feltehet6 a kérdés, hogy a felsorolt elméletek koziil melyik az
igaz? Nagy valdszinliséggel mind a harom elmélet tartalmaz
igazsagokat. Azt, hogy a honfoglalas el6tt Karpatalja teriiletén
szlavok éltek, azt régészeti asatasok bizonyitjdk. A magyarsaggal
egyszerre vald betelepiilésnek is van régészeti és logikai alapja. A
harmadik elmélet pedig a legbizonyithatébb, mivel err6l mar
maradtak fenn dokumentumok. Osszességében azt lehet
elmondani, hogy a ma ruszinoknak nevezett népcsoport, a VI.
szazadtél kezdve, kisebb-nagyobb megszakitasokkal és kisebb-
nagyobb szamban, de folyamatosan telepiiltek be a mai Karpatalja
teriiletére, akik, nagy bizonyossaggal még nem a keleti szlavokhoz
tartoztak. A XIV. szazadtél csupan felgyorsult (példaul Korjatovics
Tivadar esetébe) és ekkor mar keleti szlavokrdl beszélhetlink. Az
Ujabb nagyobb szamu keleti-szlav lakossag a XVII. szazad folyaman
érkezik hazank teriiletére, ami azt eredményezi, hogy a XVIIIL.
szazadra mar a lakossag tulnyomo tobbségét alkottak (a mai
Karpatalja teriiletén).
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A MUNKACSY-KULTUSZ

Magyarorszagon a romantika utan volt a leger6sebb a
kultuszképzés. Voltak fest6k és irok, akik koré mitoszok és
legendak fonodtak, akiket kiemeltek a tobbiek koziil, és akik az
orszag mivészeti életét reprezentaltdk kiilféldon is. Munkacsy
Mihdly az utolsé magyar képzémiivészek egyike, aki koré kultusz
épiilt.

Munkacsy mar életében iinnepelt és elismert miivész volt. Oriasi
népszeritiségnek orvendett Eurépaban és a tengerentilon egyarant
(Baké -Sz. Kiirti- Onody 2004). Ugyanakkor sikerei csiicsan sem
feledkezett meg magyarsagarol, és szoros kapcsolatot apolt
hazajaval. Egyik levelében mindezt a kdvetkez6képpen fogalmazta
meg: ,Legnagyobb dics6ségemnek azt tartom, ha hazamnak, mint
hii fia, hirét és dicséségét novelhetem” (Malonyai 1907: 166).

Napjainkban Munkacsy népszerlisége reneszanszat éli. Akarcsak
a XIX. szazad végén, szazezrek tolonganak kiallitasain. Bako az
érdekl6dés egyik okanak a miivész kiilonleges és végletek kozott
mozgd sorsat latja: a szegénység sotétjébdl kilépd asztalos inasbol
Eurdpa el6kelGségeit sajat palotajaban fogado hires fest6 lett (Bako
—Sz. Kiirti- Onody 2004: 28).

Sz. Kiirti irdsa alapjan (1994) kijelenthetjiik, hogy a Munkacsy-
kultusz kialakulasanak jelei azok a hagyatékban fellelhetd
kitiintetések és oklevelek, valamint fényképek, amelyek
reprezentaljak a vilaghirrel 6vezett miivész tinneplését. A Krisztus-
képek fogadtatasa és kritikaja alapjan pedig megallapithat6, hogy
Munkacsy nemcsak népszeri volt, de sikertilt kivivnia m{ivésztarsai
és a mlivészetkritikusok elismerését is.
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Napjainkban, a Munkacsy életmii 1ényegi sajatossdga a mivek
Jtavolléte”, ,nem megtapasztalhatésaga”. Ez a korilmény azzal
magyarazhatd, hogy a mlivek nagy része foldrajzilag szétszérodott,
sok festmény privat elzdrdsban van, a bitumen alapra festett
alkotasok allapota pedig fokozatos romlik. Lazar Béla
értelmezésében Munkacsy misztikuma és talanya éppen ebbdl a
kitaszitottsagbodl eredeztethetd (Révész 1995: 510).

Munkacsy életmlivének ,nem megtapasztalhatésaga” ellen a
Magyar Nemzeti Galéria tett hatalmas eréfeszitéseket egy
Munkacsy-tarlat szervezésekor, amely eredményeképp tobb mint
szaz darab, mintegy nyolcvan kiilonb6zé helyrél kolcsonzott miivet
mutattak be. Ezek nagy része eurotpai és tengerentuli koz- és
magangyijteményekbdl érkezett. Ennek azért van nagy jelentésége,
mert Munkacsy miveinek hozzavet6legesen csupan egyhatoda
taldlhaté magyarorszagi kozgyljteményekben. Bakd szamitasa
szerint az életm(i Végvari Lajos kataléogusa szerint kb. hatszaz
tételbdl all, ebbdl hozzavetdlegesen szazotven magyarorszagi
kozgyljteményben, tovabbi nyolcvan-szaz pedig magyar
magangyljteményekben taldlhatd, a tobbi pedig kiilf6ldén van.
(Tipor 2005: 34-35). A bemutatott mlivek kozott f6ként vazlatok,
valamint egykor kereskedelmi célra késziilt munkak dominaltak:
tajképek, csendéletek és szalonzsanerek. Ennek koszonhetben jol
megfigyelhetéek a kilonbségek a kidllitott, valamint a
monografidkban reprodukalt életmi kozott. Mindez a Munkacsy-
életmi folyamatos atértékelésére 0sztonzi a
miivészettorténészeket. Ez a folyamat jol nyomon koévethetd lenne
a Munkacsy-tarlatok szdmbavételével. Az eddigi kutatasok azonban
eddig nem elemezték a fest6 és a nyilvanossag viszonyat.
Kivételnek tekinthet6 a Sinkd (1990) altal emlitett Kovacs Anna
Zs6fia Munkacsy 1870 és 1900 kozotti kiallitasait szamba vevd
jegyzéke, valamint Oltvanyi Artinger Imre, Munkacsy 1952-es
életmiitarlata kapcsan elvégzett, Munkacsy magyarorszagi
tarlatainak felsorolasa.

Munkacsy egykoru jelenléte a magyarorszagi kiallitotermekben
nem mondhaté szamottevének, kilonosen Parizsba koltozését
kovetéen nem. Az 1880-as évektél kezd6déen ugyanis tobb
kiallitasi szezon is ugy telt el, hogy a magyar kozonség egyetlen
miivét sem lathatta. Ez a koriilmény valdsziniileg 0sszefiiggott
Munkacsy miikeresked6je, Charles Sedelmeyer iizletpolitikajaval,
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aki - Ujszerli mddon - a hivatalos szalonokkal szemben az egyszeri,
jelent6s hirveréssel jar6 bemutatokat részesitette elényben. Ezt
tdmasztja ald Kovacs Anna Zsoéfia kidllitasjegyzéke, amely szerint
Munkacsy viszonylag kevés mivet Aallitott ki Parizsban, a
szerepeltek festményei. Mindenesetre ez a dontés Kkorszeri
igazodast jelentett a parizsi fejlett képpiac szerteagazé kozegéhez,
amelyben a hivatalos szalonokat alternativ (zslirit6l mentes)
kiallitbhelyek és kereskedelmi galériak valtottak fel. Mindezt
figyelembe véve Munkacsy miiveit a kovetkezd harom csoportra
oszthatjuk: a szakmai plénumnak tartogatott ,grand art” miivek, a
nagykozonségnek szant ,szenzacidképek”, valamint az eladasra
festett darabok. Ennek megfeleléen az egykori nagykozonség
mindenekel6tt a ,szenzacioképek” vagy un. ,kolosszalképek”
fest6jét ismerhette Munkacsyban. A festéileg felszabadultabb
miivek nagy része pedig sosem kertilt nyilvanossag elé. Munkacsy
uzleti elkotelezettsége hazai gyltijtését is meghatarozta. A
Sedelmeyerrel valé egyiittmiikodés éveiben a magyar allam alig
vasarolt téle képet. Az dllami vasarladsok csak a kilencvenes évek
végétdl, a Sedelmeyerrel kotott - kizarolagos értékesitést fenntartod
- szerzOdés lejarta utan szaporodtak meg (Révész 2005).

Sink6 (1990) munkdjabdl tudjuk, hogy Munkacsy elsd
jelent6sebb egyéni kollekcidjat a magyar kozonség csak harom
évvel a halala utan, Ernst Lajos rendezésében lathatta, a Nemzeti
Szalonban. A tarlat katalégusanak bevezet6jében mar Ernst is a
maihoz hasonlé akadalyokrdl szamolt be, amikor megemliti a
miivek szétszérodasat. Ennek a valogatasnak a legtobb darabja
Sedelmeyer gylijteményébdl szarmazott, tobbségiik polgari életkép
és tajabrazolas volt.

1910-t6l kezdték ujraértékelni Munkacsy miveit. A berlini
Secessionban bemutatott tajképeit, vazlatait magasra értékelte a
kritika, a Krisztus-képeket kedvezdéen fogadtak Romdaban, majd
Budapesten (Sz. Kiirti 1994: 18).

Munkdacsy els6 atfogonak szant életmiitarlatat, a fest6 tobb mint
szaz, magankézben 1év4 alkotasat 1914-ben Lazar Béla és Ernst
Lajos rendezésében az Ernst Mizeum mutatta be. A kataldgus
bevezet6jében Lazar utalt ra, hogy bemutatéjuk egyuttal a
Magyarorszagon fellendiil6 Munkacsy-gytjtést is hivatott
reprezentalni. Mindebben nagy szerepe volt Ernst Lajosnak, aki a
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szazad elejétél fogva komoly erodfeszitéseket tett Munkacsy
miiveinek hazajuttatasara. Kozremiikodésének Kkoszonhetéen
Munkacsy jelentés alkotdsai a korszak olyan fajsilyos
magyarorszagi magangyjtéihez keriiltek, mint Andrassy Gyula,
Kohner Adolf, Hatvany Ferenc, Nemes Marcell és Wolfner Gyula.
Mindezzel parhuzamosan a fest6 halala utan a kozgy(Gjtemények is
igyekeztek pétolni Munkacsy-kollekciéik hidnyossagait. Mig halala
évében alig egy tucat miive reprezentdlta Munkacsyt a
Szépmiivészeti Mizeum gylijteményében, addig 1910 koril allandd
kiallitdsanak (Paal Laszloval megosztott) kiilontermében mar 29
festménye szerepelt. Toredékilk a Képzémivészeti Tarsulat
korabbi vasarlasaibdl, nagyobb résziik pedig (1899 és 1917 kozott)
tobb 1épcsében Munkacsy Mihalyné adomanya, illetve hagyatéka
révén keriilt a mizeumba. A muzeumi szerzeményezések a két
haboru kozott a magangy(ijtéktél ered6 adomanyozasok mellett
miikereskedelmi vasarlasokkal is boviiltek, igy féként Petrovics
Elek gy(jteményépit6  tevékenységének koszonhetéen a
Szépmiivészeti Mizeum Munkacsy-kollekcidja ebben az id6szakban
hianypoétlé miivekkel gazdagodott (Révész 2005).

Az 1899-ben, Békéscsaban megalakult a Mazeumi Egyesiilet,
amely megkezdte a Munkacsyval kapcsolatos miitargyak és
ereklyék gytijtését. 1901-ben beleltaroztak Bartoky Lajosné
ajandékaként Munkacsy ceruzarajzat. A gy(ijtemény alapjainak
megteremtése érdekében az egyesililet megkereste a lehetséges
tamogatokat, és adomanyozokat, igy az 6zvegyet, Cecile Papier-t is.
Munkacsyné nehéz anyagi helyzetében csak négy miivet tudott
megtartani, de gy rendelkezett, hogy azok egyikét "az Ecce homo
fejet, férjem utolsé alkotdsainak egyikét fogom a Békéscsabai
Muzeum-Egyesiilet részére végrendeletileg hagyomanyozni".
Késébb Munkacsy és Munkacsyné mellszobrat Zsilinszky Mihaly
adomanyozta az egyesiiletnek, valamint az 6 kozbenjarasa révén az
egyesiilet még két Munkacsy-festményt kapott a Szépmiivészeti
Muzeumtdl.

Munkacsyné egyik orokose, Barnewitzné Cecilie Ilges, a
Szépmiivészeti Muzeumnak ajandékozta az ereklyék egy részét,
tobbek  kozott Sedelmayer Munkacsyhoz irott leveleit,
szamlakonyvét, és Munkacsyné szamtalan fényképét. Ezen kiviil
nagyszamu targyi emléket és iratot kiildott Békéscsabanak
Munkacsyné végakaratabol. A teljes anyag végiil 1933-ra kertlt
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Békéscsabara. 1935-ben, a Békéscsabai Muzeumban egy Munkacsy-
emlékszobat létesitettek. Tobb id&szaki kiallitds utdn 1947-ben
megnyitottak egy masodik, 1964-ben pedig egy harmadik
Munkacsy-szobat is. Ezekben az emlékszobakban allitottdk ki
Munkacsy tobb személyes hasznalati eszkozét, festéallvanyat és
palettajat, és néprajzi gyljteményének egy részét is. A hagyaték
tekintélyes részét alkotjdk a korabeli fényképek. Itt érdemes
megemliteni, hogy a Békéscsabai Muzeum mellett a Magyar
Nemzeti Galéria adattaraban, és a Nemzeti Fényképtarban is
talalhatunk portréfotékat Munkacsyrol. A legtobb fénykép az 1870-
es évekbdl szarmazik. Munkacsy a legjobb parizsi, pesti, luxemburgi
fényképészeket kereste fel. A fotok egy része mitermi felvétel,
ugyanakkor az 1880-as évektdl szamtalan fotd késziilt a szabadban,
els6sorban Colpachon. A korai képek kisméretliek, un. vizitképek, a
késbébbiek cabinet, ill. souvenir méretliek (Sz. Kiirti 1994).

Munkacsy értékeléséhez, vagyis az egész életmii, a sokaig
kallodé kis vasznak, tajképek és vazlatok ismeretéhez nagy
lehet8séget adott az 1952-ben rendezett Munkdacsy-kiallitds. A
tarlatot a budapesti Miicsarnokban rendezték meg, amit egy
nagyszabasu, tudomanyos katalégus kisért. A Fiilep Lajos és
Genthon Istvan mivészettorténészek munkajahoz tarsult, az akkor
mar elhunyt Petrovics Eleké, aki évtizedek tiirelmes munkajaval
megvasarolta a nemzetkoézi miikereskedelemben piacra kertild
Munkacsy-képeket (Perneczky 1970: 5).

Az 1950-es években, a szocialista realizmus kotelezé érvényi
bevezetésekor, ideoldgiai okokbdl allitottak példaként az
életm(ivét. Ugyanakkor roviddel ezutdn sajat kordra, a
modernizmus kibontakozasa idejére tekintve is korszertitlennek
nyilvanitotta a miivészeti élet és mivészettorténeti szemlélet.
Ennek kovetkeztében a XX. Szazad masodik felében feltlinden kevés
Munkacsy- kiallitast szerveztek. Igy az a fest6i karakter, amit a mai
napig nevéhez kapcsolunk, mindenekel6tt az albumok gondosan
Osszevalogatott reprodukciéi nyoman rajzolédott ki.

Munkacsy Mihdly mivészetének ujraértékelése a Magyar
Nemzeti Galéria 2005-6s, Munkacsy a nagyvilagban cimii kiallitadsan
és ennek kataldogusaban, valamint a kiallitas és el6készitése soran
megjelent kiadvanyokban tortént meg Magyarorszagon (Sinké
1990). Az ujraértékelés els6 korének a Magyar Nemzeti Galéria
Munkacsy a nagyvilagban cimmel Bakd Zsuzsanna altal rendezett
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tarlata tekinthetd. A tarlat kisér6jeként pedig megjelent Gosztonyi
Ferenc szerkesztésében egy tudomanyos kataloégus, valamint tobb
reprezentativ  Munkacsy-album is napvilagot latott (Gosztonyi
szerk. 2005). Itt fontos kiemelni az Enigma cim folyéirat Markoéja
Csilla altal osszeallitott Munkacsy-olvasékonyvét (2005), amely
tobb irasaban is élesen polemizalt a ,hivatalos” katalégussal. A
kotet egyik legmeghatarozébb tanulmanyat Molnos Péter irta,
akinek megallapitidsara a napisajté és a szakmai folydiratok is
élénken reagaltak. Mindebbdl pedig megallapithatd, hogy olyan
komplex jelenségrél van szo, amely éppugy érinti a tagabb
értelemben vett publikumot, mint a legsziikebb miivészettorténészi
szakmat, és ugyanugy szerepl6i a magangyjtok, és miikereskeddk,
mint a muzeumok. Napjaink Munkacsy-képének kialakitasaban
pedig valamennyien tevékeny részt vallalnak (Markéja 2005: 99).

Az ,Gjrafelfedezés” soran nyilvanossagra keriilt miivek és adatok
fényében  megkezd6dott az  életm  miivészettorténeti
Ujraértelmezése. Ebben a folyamatban Magyarorszagon Kkiviiliek is
részt vettek: sziil6helye megemlékezéssel, amerikai magyar
gyljt6je miiveinek kolcsonzésével. Tobb luxemburgi kutat6 tartja
ébren Munkacsy kultuszat ebben a kis allamban. K6zéjlik sorolhatd
Joseph Kohnen, aki koényvet irt Munkacsy és Luxemburg
kapcsolatarél, valamint Norbert Thill Beckius professzor, aki
békéscsabai latogatdsanak hatdsara cikket is irt a Munkacsy
Muzeumrdl (Sz. Kiirti 1994).

Az MNG kiallitasat koveten 2007 és 2009 kozott megrendezett
Munkacsy-vandorkiallitisok minden 1étez6 muzeumi latogatd
rekordot megdontottek a magyar miivészettorténetben.

2007 julius 27. és oktober 14. kozott Karpataljan, a munkacsi
varban nyilt egy Munkacsy alkotdsait és személyes targyait
bemutaté kiallitas. A Viktor Juscsenko ukran elnok és Gyurcsany
Ferenc magyar kormanyfé altal julius 27-én kézosen megnyitott
tarlat anyagat Pakh Imre munkacsi szarmazasu, amerikai
tizletember és miigy(jt6 tulajdonat képezd 27 Munkdacsy-alkotas, a
festonek a Magyar Nemzeti Galéria altal 6rzott 20 képe és a Boksay
Jozsef Karpataljai Megyei Szépmiivészeti Mtizeum tulajdonaban
1év6 vazlat alkottak. Kiallitottak a miivész tobb személyes targyat,
valamint az életéhez kapcsolédé dokumentumokat is. A kiallitast
hatalmas érdeklédés kisérte: tobb mint 40 ezren latogattdk meg.
Mindez azt bizonyitja, hogy Munkacsy reneszanszat éli. A
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felmérések szerint a legkedveltebb miivész, nemzetegyesitd ereje
van (Jlengen-Tanait 2011).

Ugyanakkor Munkacsyval kapcsolatban rengeteg kérdés vet6dik
fel. Sokan érzik kotelességiiknek megtaldlni a valaszokat, és a
miivészt visszahelyezni a magyar kultdrdban &6t megilletd helyre.
Pakh Imre azzal a céllal hozta létre a Munkacsy Mihaly Alapitvanyt,
melynek alapité elndke, hogy az utékornak legyen lehetdsége
felkutatni, megismerni és mélté modon kezelni a fest6 hagyatékat.
Alapitvany azt tekinti legfontosabb kiildetésének, hogy a magyar
fest6fejedelem életmiive és kultusza az 6t megilletd helyre keriiljon
Magyarorszagon és kiilfoldon egyarant. Alkotasainak
felkutatasaval, életmiivének apolasaval, koztéri szobor allitdsaval,
kiallitasokkal, Munkacsy-haz megnyitasaval és egy Munkacsy-
filmmel az alapitvany aktiv részese kivan lenni a kulturdlis
rendszervaltasnak (P6sa 2010).

Az Alapitvany jovoltabol szamos Munkacsy kiallitasra keriilt sor
az utébbi idékben. 2012 tavaszan Bécsben nyilt kiallitds Munkacsy
Mihaly életm{ivébdl. Ausztriaban most elsé alkalommal volt 1athaté
olyan kidllitas, amely atfogd képet kinalt Munkacsy munkassagarol.
Valamint szintén el6szor volt lathaté egyiitt a Krisztus-trildgia
kiilfoldon. A tarlat anyaga a Magyar Nemzeti Galéria valamint Pakh
Imre miigy(jtének, a Munkacsy Alapitvany alapitéjanak a
gyljteményébdl keriilt ki. A két nagy gylijtemény kiegészitette
egymast és egyiittesen mutatta be Munkacsy életm{ivének azt a
sajatossagat, hogy a fest6 korabeli rendkiviili sikere miatt az életmii
szétszorodott a vilagban. Mig a Nemzeti Galériaban a korai realista,
népi életképek taldlhatok meg, addig a Pakh- gylijtemény a
nemzetkozi aukciokon felbukkané képekbdl all. Ezek elsésorban az
1880-as évek tajképei, életképei, portréi, szalonképei.

Bécs és Budapest kozos kozép-eurdpai kulturdlis és torténelmi
hagyomanyokkal rendelkezik. A  Munkacsy-kiallitas pedig
lehet6séget nyujtott arra, hogy a hasonlésagokat és a
kiilonbségeket is bemutassa a XIX. szdzad utols6 harmadanak
festészetén keresztiil (Pintér 2012).

Legutobb, 2012 juniusa és decembere kozott Szegeden, a Méra
Ferenc Muzeumban nyilt nagyszabasi Munkacsy- kiallitas. A
tarlaton Osszesen 41 Munkacsy-festményt mutattak be, koztiik a
Golgotat, illetve két olyan miivet is, melyet még soha nem mutattak
be Magyarorszagon (az 1882-ben festett Olvasé nét és az 1888-89-
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ben készitett Himz6 lednyt). A Munkdacsy-tarlat gerincét a Pakh
Imre gy(ijteményébdl szarmazéd tobb, mint harminc alkotas adta,
koztiik a csaknem szaz év utdn nemrég el6kertilt Pasztorledany cimii
festményt is. A Pakh gylijtemény mellett 6t festményt a Magyar
Nemzeti Galéria Kkolcsonzott a kiallitdsra. Harom alkotast, a
Honfoglalas szinvazlatat és szénvazlatat, valamint a Talcas lanyt, a
Mora Ferenc gyljteményébdl mutattak be. Ezen kiviil lathatéak
voltak a békéscsabai muzeumbdl szadrmazé Munkacsy életével
kapcsolatos dokumentumok és fotografiak (Baké 2012).
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1961. AUGUSZTUS 13. A BERLINI FAL FELHUZASA

BEVEZETES

1949 utdn egy 0j korszak kezd6dott el a Kelet- és Nyugat-
Németorszagban €16 emberek szamara. A ,német kérdés” nemzeti
vonatkozasban az orszag egységét, 1949 utan a két német allam
kapcsolatat jelentette. A Kelet és Nyugat kozotti konfliktus, amely a
negyvenes évek masodik felében kezdddott, a két német allam
cselekvési szabadsagat is meghatarozta, hiszen arra kotelezték
6ket, hogy kiilon utakon jarjanak a hideghaboriban. A német
torténelem, az orszag megosztottsaga sosem maradt igazan beliigy:
e folyamatoknak mindig eurdpai, s6t vilagméreti kihatasai voltak.
1961. augusztus 13-an, a berlini fal felhtizasa pedig a vilaghaboru
utdni német politika legmegrazébb eseményévé valt. A fal
megépitése emberek milliéi szamara jelentette a csaldd, a baratok,
a vagyon és a haza elvesztését, tovabba szertefoszlatta reményiiket,
mely szerint az Gjraegyesités mar a kozeljovoben bekovetkezhet.

Az 1950-es években a négyhatalmi megszallas alatt 1év6 Berlin
két kozigazgatas alatt allt: harom 6vezetet a nyugatiak, azaz Nagy-
Britannia, Franciaorszag és az Amerikai Egyesiilt Allamok, egyet
pedig a szovjetek igazgattak. Az Eurépat atszel6 Vasfiiggony tehat a
német teriileteket is kettéhasitotta, az egykori fé6varos azonban
tovabbra is kivételes statuszt élvezett.

A berlini fal megépitésére 1ényegében két okbdl volt sziikség. Az
egyik a Szovjetunid Berlin-politikajabdl fakadt, a masik az NDK
belsé sziikségszeriliségébdl kovetkezett. Az 1958. évi Hruscsov -
ultimatum ota a szovjet vezetés Berlin demilitarizalt szabad
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varossa nyilvanitasara torekedett, amely viszont tobb mint két év
utan sem vezetett eredményre (Németh 2010).

Az 1949. oktéber 12.-én megalakult Német Demokratikus
Koztarsasag belsé helyzete kritikus volt. A még magankézben 1évd
kisipari és kézmives lizemek nagy részét allami iizemekké
alakitottak. A kollektivizalas hatasa gyorsan jelentkezett. Szamos
termelészovetkezet nem teljesitette tervét, vagy csak részben
miivelte a foldet. A magankezdeményezés megbénult. A
valtozatlanul rossz életkorilmények miatt, 1953. janius 17-én
felkelés robbant ki Kelet-Berlinben, amely azonban nem jart
sikerrel, a szovjet csapatok megtoroltdk az elégedetlenkedéket. A
felkelés hatasara 1959 végétol 1j politikai iranyvonalat vezettek be
az NSZEP vezetoi, fizikai és 1élektani nyomassal kényszeritették a
parasztokat a mez6égazdasagi termel6szovetkezetekbe.

1960 nyaran az ellatdsi helyzet katasztrofalissa valt Kelet -
Németorszagban. 1960 els6 felében az iparban is visszaesés
mutatkozott. Oszre leallitottdk a nyersanyagok és félkész aruk
szallitasat, s a bonni kormany felmondta a két német allam kozotti
kereskedelmi  szerzd6dést. A  helyzet romldsaval pedig
parhuzamosan nétt az orszagot elhagyok szama is. Az ellendrzés
mindkét oldalon gyenge volt, s lehet6séget kinalt az NDK
polgarainak arra, hogy Nyugatra menekiiljenek (Németh 2010).

Ennek eredményeként a f6varoson keresztiil 1949-1961 kozott
hatalmas tomegek szoktek nyugatra: az NDK 17 milli6 lakosabél
mintegy 2,6 millidan vandoroltak at az NSZK teriiletére, ez a
folyamat pedig sdlyos munkaerdhidnyt idézett el6 a szocialista
allamban. A krizis az 1961-es esztendGben tet6zott, ugyanis a
berlini hatarszakasz lezarasaig - tehat augusztus 13-aig - tobb mint
207 000 ember tavozott az NDK-bol. Tekintve, hogy a szocialista
allam semmilyen tekintetben nem versenyezhetett az NSZK-val, a
partvezetés az Osszeomlast kizardlag ugy Kkeriilhette el, ha
megsziinteti a kivandorlas lehet6ségét (Tarjan 1999).

1960. szeptember 8.-an az NDK rendeletet adott ki, az NSZK
allampolgarainak a demokratikus Berlinbe valé utazasarol: ,Az
Német Szovetségi Koztarsasag polgarainak a Német Demokratikus
Koztarsasag févarosaba, Berlinbe (a demokratikus Berlinbe) valé
belépésiikkor az eldirt ellenérz6 helyeken engedélyt Kkell
felmutatniuk”. ... az engedélyt - az NSZK allampolgarai szdmara - a
Német Demokratikus Kéztarsasag polgarai vagy olyan intézményei
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kérhetik, amelyeknek székhelye a demokratikus Berlinben van”
(Almasi 1970: 151).

Walter Ulbricht, a Német Szocialista Egységpart elsé titkara mar
1961 marciusdban kezdeményezte a szektorhatarok lezarasat, de
Hruscsov ekkor még nem tamogatta Ulbricht elképzelését. Ulbricht
kés6bb az NDK gazdasagi 0sszeomlasanak veszélyére hivta fel a
figyelmet, ennek ellenére a szovjet vezetés kivart (Németh 2002).

Hruscsov valésziniileg 1961. julius 20-a utdn dontotte el, hogy
mégis megépiti a falat, mert nem talalt mas megoldast a gazdasagi
valsag és az orszagbo6l kiaramlé human téke problémajanak
kezelésére. A végs6 ,igent” a szovjet partvezetd csak az augusztus
3-5. kozott megrendezett konferencidn mondta ki, Itt
fogalmazdédott meg ugyanis a javaslat, hogy a ,nyugat-berlini
hatarndl olyan rendet teremtsenek, amely Nyugat-Berlin tertiletét
korillfogva megbizhatd felligyeletet és hatékony ellendrzést
garantal” (Mezei 1999).

Ulbricht hazaérkezése utan kiadta az els6 intézkedéseket. Az
Allambiztonsagi Minisztérium ,Rézsa” akcié (Aktion Rose)
fedénévvel kezdte meg az augusztus 13-i akci6 szervezését. A
Nemzeti Néphadsereg (NVA) négy hadosztalyat mozgositottak, és
teljes titoktartasban el6készitették az atjarok lezarasat. Az akciét a
szovjetek is tAmogattadk. Hruscsov az irdnyitast Ivan Sztyepanovics
Konyev marsallra bizta.

Augusztus 12-én az NDK minisztertanacsa hatarozatot hozott a
berlini szektorhatarok lezarasarél. A hatarozat kimondta, hogy a
hatart az NDK - 4llampolgarok csak kiilonleges engedéllyel
léphetik at” és hogy ,mindaddig, amig Nyugat-Berlin nem lesz
demilitarizalt, semleges, szabad varos, addig az NDK févarosanak
allampolgarai a nyugat-berlini hatarok atlépésére csak kiilon
engedéllyel jogosultak”. Nyugat-Berlin lakosai szamara pedig
el6irta, hogy a ,,demokratikus Berlinbe” valé latogatashoz a nyugat-
berlini személyi igazolvany felmutatasa szilikséges. Augusztus 12-
13.-4n, az NDK rendeletet hozott a Nyugat- és Kelet-Berlin kozotti
kozlekedésrol: , Az 6sszes hatart atszeld autébusz kiilonjaratokhoz
Nyugat-Berlinb6l engedély sziikséges. ...Ezek az intézkedések
atmeneti jellegliek és a békeszerz6dés megkotéséig maradnak
érvényben” (Németh 1993: 159).

Mivel az NDK a folyamatos, tomeges menekilthulldm
kovetkeztében az 6sszeomlas szélén allt, ez csak a berlini hatarok
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lezardsaval tlnt elkeriilhetének. Ulbricht a fal megépitésének
iranyitasat Erich Honeckerre bizta. A teljes titoktartas érdekében
minden parancsot széban kellett atadni és a feljegyzéseket kézzel
kellett késziteni. 1961. augusztus 12-én, szombaton délutan négy
orakor kiadtak a parancsot, amely a szovjet és a keletnémet
hadosztalyok szamara éjféli mozgdsitast rendelt el. Fél 11 és 11 éra
kozott a Minisztertanacs elfogadta a hatarozatot a szektorhatarok
lezarasarél. A dontés azonban a katonai mozgdsitastdl fiiggetlentil
tortént (Winkler 2005).

Pontosan éjfélkor kiadtak a parancsot az akci6o megkezdésére. A
terv szerint a killonb6z6 egységeknek harom ora alatt kellett
elfoglalni allasaikat a szektorhatarok mentén. Fél harom tajban a
nyugat-berlini rendérségi egységeket készenlétbe helyezték. Ejjel
két 6ra és fél harom kozott kertlt sor a Brandenburgi kapu és a
legtobb Nyugat-Berlinbe vezet§ utca lezdrasara. A kisebb utcakat
fegyveres osztagok zartadk le, tobbnyire szogesdrottal, lezarva a
kozlekedést a két varosrész kozott (Németh 2010).

A véaratlan hatdrzaras Berlin lakossagadt mindkét oldalon
sokkolta. Csalddok tagjai keriiltek a kordon ellenkez6 oldalaira,
szazak nem tudtak eljutni a munkahelytikre vagy rokonaikhoz. Az
els6 6rakban a hatarszakaszokon és a lezart korabbi atkel6knél
emiatt vitak alakultak ki és atrocitasok térténtek. Ot éra tajban
pedig mar a nyugat-berlini lakosok is megjelentek a szektorhatar
mentén, kiléndsen nagy szamban a Brandenburgi kapunal és
tiltakozasuknak adtak hangot (Badia 1965).

Evtizedek tavlatabél visszatekintve az akkori politikai
viszonyokra, egyaltalan nem meglepd, hogy éppen egy szombatrol
vasarnapra virradé nyari napon tortént a keletnémet hatarzaras,
amikor a nyugati politikusok tobbnyire a szabadsagukat toltotték. A
kirendelt egységek a Nyugat-Berlinbe vezetdé utak kozil egy
autopalyan, hat autéuton, 37 féuton és tovabbi 149 alarendelt vagy
mellékuton akadalyoztdk az athaladast. Elvagtdk a varosi
gyorsvasut és a metré o6sszekottetéseit is. A kivezérelt alakulatok és
munkasérok akadalyokat allitottak fel és a legtobb helyen
szogesdrotot huztak fel. Az akadalyok énmagukban azonban nem
lettek volna elegendbek a hatarok lezarasara, ezért volt sziikség
olyan sok kivezényelt katonara, munkasérre és egyéb fegyveres
osztagra (Németh 2010).
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A nyugati diplomacia nem lep6dott meg a fal megépitésén, mivel
a Kelet-Németorszagban tevékenykedd hirszerzé hal6zatuk révén a
legtobb fejleményrdl értestiltek. Az amerikaiak megerdsitették
berlini egységeiket, 1500 fényi erdsités érkezett a varosba. A britek
és a francidk is demonstrativan a szektorhatarra vezényelték
néhany alakulatukat, de dsszecsapasra nem Kkertilt sor, mivel a falat
épit6 munkasok nem léptek ki a szovjet zoéna teriiletérdl. A
Szovjetunié a nyugati allamok felforgaté- és kémtevékenysége
miatt jogosnak nevezte a hatar lezarasat (Badia 1965).

Konrad Adenauer még augusztus 13-an Kkozzétett egy
nyilatkozatot, amelyben hangsulyozta, hogy a naponként érkezd
menekiiltek példaja mutatta meg a vilag kozvéleményének, milyen
elnyomasban élnek az emberek az NDK-ban, mert nem biztositjak
szamukra az oOnrendelkezési jogot. Hatdrozottan elutasitotta a
katonai beavatkozas barmilyen formajat, de sziikségesnek tartotta
a NATO-orszagok katonai késziiltségének fokozasat és tAmogatasat,
illetve miel6bbi targyalasokat kezdeményezett (Gyarmati 1990).

Augusztus 17-én az Egyesiilt Allamok kormanya a Szovjetunié
kormanyahoz jegyzéket intézett, amelyben elvitatta az NDK
kormanya altal hozott védelmi rendszabalyok torvényes jellegét, s
kijelentette, hogy Berlin keleti részét nem ismeri el az NDK
févarosanak. A jegyzékre augusztus 18-an adott valaszdban a
szovjet kormany teljes mértékben tdmogatta az NDK kormanyanak
lépését, s megalapozatlannak és illetéktelennek mindsitette az
amerikai kormanynak azt a kisérletét, hogy beavatkozzék egy
szuverén szocialista dllam beliigyeibe (Gromiko 1970).

A lakossag kezdeti felhdborodasat és félelmét csaldédottsag
kovette, amikor mindenki szamdara nyilvanvalova valt, hogy a
tiltakozo jegyzékek megkiildésén tul sem a nyugatnémetek, sem az
amerikaiak nem fogjdk megakadalyozni a fal megépitését. A
kiabrandulas rovid id6n beliil haragba csapott at (Bihari 2002).

Walter Ulbricht augusztus 18-i televizids beszédében meg
kellett magyarazza a keletnémet lakosoknak, miért volt sziikség a
hatarzaré intézkedésekre. Igy nyilatkozott: ,Nyugat-Berlin
tlizfészek, ahol embercsempészek, zsarold, hazug, ragalmazé
emberek élnek, akikt6l meg kell védeni az NDK-t. A szdgesdrot és a
fal tehat a nyugat-berliniek ellen irdnyul” (Németh 2010: 72.).

Az NDK kozlekedésiigyi minisztere Erwin Kramer és
beliigyminisztere, Karl Maron azonnali hatallyal életbe 1épd
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rendeletet adott ki a villamos- és személyforgalom, illetve a vasuti,
hajé- és autobusz-forgalom korlatozasa céljabol. A kelet-berliniek
kozleményt adtak ki, amelyben felhivtdk a figyelmet arra, hogy a
»,demokratikus Berlin polgarai tobbé nem dolgozhatnak Nyugat-
Berlinben”. Az NDK és a Szovjetuni6 vezetése igy jelezte: az eddigi
szektorhatarokat mostanto6l kezdve allamhatarnak tekintik. Berlin
teljes mértékli kettéhasitdsa a két német 4allam egyetlen
serintkezési pontjanak” megsziintetését, és igy az NSZK és az NDK
végleges kettészakitasat is jelentette (Penepbax 2001).

Az 0Osszesen 81 atkel6helyb6l csupan 12 maradt nyitva,
amelyeket természetesen fokozott figyelemmel Oriztek. Az
augusztus 12-i beliigyminisztériumi rendelet kijelentette, hogy az
NDK és Kelet-Berlin polgarai csak az illetékes népi renddrség
engedélyével léphettek be Nyugat-Berlin teriiletére. Nyugat-
berliniek személyi igazolvanyuk felmutatasaval latogathattak Kelet-
Berlinbe, nyugat-németorszagi lakosok pedig személyi irataik
bemutatasakor napi tartézkodasi engedélyt kaptak a Kijeldlt
atkel6helyeknél (BouBeua 2008).

Az els6 engedményeket a berlini fal felhizasa utdn 1963
decemberében tették, amikor a karacsonyi tinnepek alatt, a nyugat-
berlini lakosok ideiglenes latogatast tehettek Kelet-Berlinbe. Az
NDK és az NSZK vezetdsége: ,,... 1963. december 12-17. kozott hét
megbeszélést folytatott Nyugat-Berlin lakosainak atlép6 igazolvany
kiadasaroél, hogy meglatogathassak rokonaikat Kelet-Berlinben, az
NDK f6varosaban 1963. december 19. és 1964. januar 5. kozott”
(Németh 2010: 280).

A fal csalddokat szakitott szét, drasztikusan elvagva a varos
vérkeringését; az évekig érvényes tlizparancs miatt a berlini
hatdrokon tobb mint félszaz menekiill§ vesztette életét. A fal
megépitése nagy sokkot okozott, ugyanakkor bizonyos értelemben
stabilizalta a keletnémet allamot.

A falat folyamatosan ,modernizaltak”, kés6bb mar Kkét,
egymastdl szaz méter tavolsagra épitett 4 méter magas betonfalat
emeltek. A berlini fal felépitése a hatardrizet megerdsitése a két
német allam hataran 1961. augusztus 13-a utan fordulépontot
jelentett a német kérdésben és az NSZK Németorszag-politikajaban.
Nyilvanvalova valt, hogy szovetségeseik a német Kkérdést
alarendelték a Kkelet-nyugati enyhiilésnek (Németh 1999). A
hatvanas években az NDK-ban nagyobb hangsulyt forditottak a
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rendszer bels6 struktirdjanak kiépitésére. Mivel az allampolgarok
menekiilése gyakorlatilag lehetetlenné valt, az emberek
berendezkedtek a rendszerrel valé egyiittélésre.

A berlini fal épitésének traumadaja hosszan hatott az NDK
tarsadalmaban. Megdllt a lakossag tomeges elvandorlasanak
folyamata. Egyuttal lezarult a gazdasag és tarsadalom szocialista
atalakuldsanak szakasza. Az NSZEP a hatalomgyakorlas és a
gazdalkodas 4j formait kereste, ismét a munkatermelékenység és a
termelés novelésére helyezte a hangsulyt (Tokody — Niederhauser
1972).
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A NOI SZEREPEK ATALAKULASA A VIETNAMI HABORUBAN

A vietnami hdbora (1957-1975) alatt tagabb értelemben a teljes
masodik indokinai haborut, mig sziikebb értelemben az ebbe vald
kozvetlen amerikai katonai beavatkozast (1965-1973) lehet érteni.
A haboru alapvetéen az elsé indokinai habord folytatdsanak
tekinthet6. Ezt a haborit a gyarmatositdé Franciaorszag vivta
Indokina visszaszerzéséért a Ho Si Minh vezette, Viet Minh
(ismertebb nevén Vietkong) nevii fiiggetlenségi mozgalom csapatai
ellen (Daugherty 2003). A gyarmati hadsereg végso veresége utan,
1954. jalius 21-én a genfi egyezmény értelmében a francidk
elismerték Vietnam fliggetlenségét és az orszagot ideiglenesen a 17.
szélességi fok mentén déli és északi zdnara osztottak. A
megallapodas szerint a francia csapatok a 17. szélességi foktol
délre, a Viet Minh csapatai pedig attél északra tartézkodhattak
(Halmosy 1982). Eszakon a Ho Si Minh vezette kommunistak vették
keziikbe az orszag iranyitasat, délen a francidk altal timogatott Bao
Dai allamelnok kezében volt a hatalom. A vietnami haboru a
kettéosztott orszag Ujraegyesitéséért folyt, amely soran ideoldgiai
alapon Kina és a Szovjetunié a kommunista Eszak-Vietnamot, mig
az Egyesiilt Allamok Dél-Vietnamot tamogatta, s ezltal a
kommunizmus térnyerését probalta megakadalyozni (Domokos
1975).

Dél-Vietnamban az USA elérte, hogy az amerika-parti Ngo Dinh
Diem-et liltessék a miniszterelnoki székbe, Bao Dai helyett. Ett6l
kezdve az amerikai nagyhatalom folyamatosan tdmogatta a Diem
kormanyt politikailag, gazdasagilag és katonailag egyarant. Ngo
Dinh Diem népszertitlen uralma ellen jott 1étre 1960. december 20-
an a Nemzeti Felszabaditasi Front, melynek céljai kozt szerepelt a
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diemista kormanyzat megdontése, a kiilfoldi beavatkozasok
megsziintetése, valamint Eszak és Dél-Vietnam egyesitése.(Szab6
2007). Az USA elképzelése az volt, hogy diemista katondk harcolnak
majd amerikai vezetéssel, de a nagyhatalom id6vel egyre jobban
beavatkozott a konfliktusba. 1964-t6] pedig mar elmondhato, hogy
az USA a haboru kozvetlen résztvevéje valt (Szabd 2007).

A vietnami habort volt taldn a modernkori Egyesiilt Allamok
torténetének elsé olyan nagyobb konfliktusa, ahol az amerikai
hadsereg nem egy masik jol megfoghaté és megnevezhet6 orszag
regularis csapataival talalta szembe magat, hanem egy igen illékony
ellenféllel, amelyet hagyomanyos eszkozokkel nem lehetett térdre
kényszeriteni (Erdés 2011). Az Egyesiilt Allamok vezetdinek
Vietnamban szembesiilnie kellett azzal a ténnyel, hogy az addig jol
bevalt hagyomanyos stratégia az un. fel6rl6 haboru (war of
attrition), ami a légi folényre, tlizerére és persze a nagyszamu
csapatokra épitett, onmagaban nem alkalmas arra, hogy egy jol
kiépitett és szervezett gerilla infrastruktirat megsemmisitsen
(Erdés 2011).

Az 1964-es tonkini incidens utdn az amerikaiak megkezdték
Vietndm egész teriiletére kiterjed6 bombazast, amely rengeteg civil
aldozatot kovetelt. 1965-1969 kozott 4 milli6 500 ezer bombat
dobtak le Vietnamra. Ezzel a statisztikai adatok szerint minden
egyes vietnami lakosra 300 kilégrammnyi bomba jutott (Szabd
2007).

Viszont a vietnami védelmet nem volt szabad lebecsiilni. Az
orszag minden egyes tagja kivette részét a harcokbol, batran
szembeszalltak az amerikaiakkal. Ebben kivalé példat mutattak a
vietndmi lanyok és nok, akik félretették a hagyomanyosan rajuk
szabott néi szerepeket, és a férfiakkal egyforman kiizdottek hazajuk
felszabaditasaért.

A hagyomanyosnak tartott tarsadalmi elvarasok szerint a néi
élet Kiteljesedéséhez nem tartozik hozza az aktiv politikai
szerepvallalas  (Neményi  1999). A  hagyomanyos  ndi
szerepfoglaldsok szerint a nd els6sorban anya, feleség,
tevékenységeinek szintere az otthon, ahol csaladjat ellatja,
gyermekeit neveli, érzelmi jellegli szerepet tolt be. E felfogas
szerint a n6 a gyermeknevelés, a csaladellatassal jaré kotottségek
miatt nem is vagyakozik a politika szintereire (T6th 2010).
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A haboruk, forradalmak idején azoknak a ndéknek, akik
mindenaron kiakartak venni résziiket a harcokbdl, két lehet6ség
kinalkozott: apoléndéként vagy fegyveres harcosként tevékeny
segit6i, alakitéi lehettek az eseményeknek. Mig az apoléndi
tevékenykedés a hagyomanyos ndi szerepeknek felelt meg, addig a
fegyveres harcosként valo fellépés a ndi szerepbdl valé kilépést
jelentette (T6th 2010).

VietndAmban - mint Azsia mas orszagaiban - a néknek nehezebb
sors jutott, mint a férfiaknak. Osszehasonlithatatlanul nagyobb
terhet rakott gyenge vallukra a tarsadalom &si torvénye, amely a
not alavetette a férfi akaratanak. Az 0j Vietnam torvényei eltorolték
ugyan a megkiilonboztetést, de a megszokas ereje erés maradt az
orszagban. A lanygyermeket mar Kicsi koraban munkara fogjak.
Fiatalon megszokjak, hogy gyakran nagyobb terhet szallitson a
véallara akasztott bambuszkosarakban, mint sajat silya, hogy ellassa
a haz koriili teendbéket is, s férjhez menve évente gyermeket
sziiljon, mert igy diktalja az iratlan torvény, a szokas. Ugyesek,
taldlékonyak a vietndami lanyok. Gyonyor( kosarakat, kalapokat
fonnak a bambusznad rostjaibol, ruhat varnak, himeznek (Fabian
1968).

A Vietnami Demokratikus Koztarsasagban természetesen mar
szellemi munkat is kaphattak a n6k, amelytol azel6tt elzartak 6ket.
Igy kozép- és felséfokti iskolakba jarhattak a lanyok,
bekapcsolddhattak a politika életbe is. Az amerikai tAmadas utan a
kiilséleg torékeny, kecses mozgasu, vidam és nagyon szép vietnami
lanyok ajabb szerepet vallaltak, a hagyomanyos néi szerepek mellé,
Jférfiasnak” mindsiilé foglalkozast tanultak: a katonaskodast. Ezek
a vietnami lanyok, nem pusztan apoléndk voltak, hanem mesterien
megtanultidk kezelni a fegyvereket, tiizet oltani, bombat szétszedni,
hidat épiteni, csonakon, puskaval a hatukon evezni a vad foly6kon
stb. (Fabian 1968).

A vietndmi habori néi résztvevdir6l nem  allnak
rendelkezéslinkre részletes leifrasok, statisztikdk. Azonban van
néhany fegyvert ragad6é no, akinek az életrajza alkalmas néhany
érdekes kovetkeztetés levonasara. Hogyan is élték meg a vietnami
nok és vették ki résziiket a haborubol?

Nguyen Thi Dinh - legendas hirii asszony, a dél-vietnami
felfegyverzett er6k helyettes f6parancsnoka volt. Egész élete
Osszefonodott a szabadsagért, hazaja fliggetlenségéért folyd
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harccal, kevesen szenvedtek annyit, mint 6. 1920-ban sziiletett,
szegény paraszti csaladban, a Mekong foly6 deltajanal, Ben Tre
tartomdanyban. Thi Dinh 10 éves volt, amikor batyjat letartoztattak,
ekkor talalkozott el¢szor a forradalom szoéval. 17 évesen mar 6 is
kivette részét a bel6le, roplapokat osztott és francia gyarmatositok
ellen kiizdott. Megismerkedett és egyiitt dolgozott Nguyen Njan
Bittel, a forradalmi szervezet teriileti bizottsdganak a titkaraval,
akihez késdbb feleségiil ment. Gyermekiik megsziiletése utdn nem
sokkal, 1940-ben férjét letartdztattak, féléven beliil pedig Thi Dinh-
t is. Nguyen Thi Dinh-t hdrom és fél év bortonbiintetés utan
engedték ki, férje a bortonben meghalt, késébb pedig egyetlen
gyermeke is (M. Féti szerk. 1966).

Thi Dinh tovabb folytatta a harcokat a leigazok ellen. Kitling
szervezének, rettenthetetlen katondnak bizonyult a harcokban.
Ennek koszonhetéen egyre nagyobb feladatokat biztak ra. Mo-Kai
korzetben (Ben Tre tartomany) a forradalmi erdék vezére, az
illegalis tertileti bizottsag titkara volt. 1956 utan Dél-Vietnamban
csak elszort partizantevékenység folyt. 1960-ban a Nemzeti
Felszabaditasi Front megkezdte a szétszdrt er6k Osszefogasat, és
1963-ben regularis hadsereget formalt bel6lik (M. Foti szerk.
1966). A dél-vietnami teriiletek felszabaditasaban résztvevo
harcnak egyik legjelent6sebb vezetSje volt Nguyen Thi Dinh
asszony, a helyettes parancsnok. Nemcsak a vietndmi asszonyok,
hanem minden csaladjat, hazajat szeret6 nd biiszke lehetett a dél-
vietnami felfegyverzett er6k hés helyettes féparancsnokara.

Le-Thi Hoi, a huszéves parasztlany, hés katona, a Ha-Hai Yen
kozségi milicia lednyszakaszanak parancsnoka volt. Nem félt
semmitdl és senkit6l se. Még a rakétat 16v6, bombat dobalo, halalt
oszt6 amerikai gépektdl sem. A vietnadmi milicistak legtobbje lany
volt, ugyanis a hadiizenet nélkiili hdboru az életerds férfiakat és a
fiatalabb fiukat a hadseregbe parancsolta. (Lakatos 1967). A milicia
a falu fegyveres alakulata volt, de rendszeresen részt vett a mezei
munkakban is. Ugyeletet tartott, s ha a harchelyzet megkévetelte,
azonnal a beosztasi helyére rendelte az egész szazadot. A milicia
segitett a légvédelmi tiizéreknek is kiilonboz6 feladatokban, pl:
kiasni a tiizel6allast, Gj helyre vontatni a lovegeket vagy éppen a
16szer-illetve élelmiszer hordasaban. (Fabian 1968). A milicista
lanyok fegyvert ragadva hdsiesen, ,harcias amazonokként” védték
hazajukat. Ok az tn. ,férfias” szerepeket tartottak fontosnak, szinte
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semmilyen mas lehet6ség nem volt szamukra, minthogy fegyvert
ragadjanak.

,Ot hénap alatt mintegy harom és fél ezer berepiilés tortént
tartomanyunkba, kézel 200 000 kilogramm sulyban két és fél ezer
bombat zuditottak hazainkra és foldjeinkre, a rank 16tt kétezer
rakétarol nem is beszélve” - igy mesélt a Le-Ngoc Lap politikai
biztosa az amerikai tAmadasokrél. (Lakatos 1967:248). Le-Thi Hoi
parancsnoksdga alatt 4ll6 milicista ldnyok batran harcoltak, a
maguk életére nem is gondoltak. Egy cél volt el6ttiik: élve elfogni az
amerikai pilétakat, megakadalyozni elmenekiilésiiket, nehogy
masnap ujra tobb szaz halalt szérhassanak a sziil6foldjiikre.

1965. szeptember 20-an légitdmadast intéztek az amerikaiak Ha
Tinh tobb helysége ellen. A légvédelem lel6tt egy F-105-6s amerikai
vadaszbombdazot, amelynek pilotaja ejtéernybvel leereszkedett. A
vietndmi milicista lanyok csapdat allitottak. Igy esett csapdaba
egyszerre négy amerikai pilota. Koztiik volt az 6rids termetd,
William Robertson, akit a kis torékeny Nguyen Thi Kim Lai ejtett
fogsagba (Sebes 1974). Amikor Ho Si Minh elnokoét egy kiilfoldi
Ujsagiré megkérdezte, hogyan harcol Vietnam a hatalmas Amerika
ellen. Ho elnok elévette a képet és ezt valaszolta: ,Vietnam igy
harcol” (Sebes 1974:91). Ez volt a kétezredeik lel6tt amerikai gép, a
hatalmas technikai és anyagi folényben levé Egyesiilt Allamok nem
volt képes megtorni Vietnam népet.

A Ham Rong-i (azaz Sarkanyallkapocs) hid legendaja bejarta a
vilagsajtot. Tavol-Kelett6l Amerikaig, Ausztraliatél Skandinaviaig
alig van ujsag, ahol ne irtak volna err6l a Hanoit6l mintegy 200
kilométerre délre fekvé hidrdl, amely tobb mint 150 amerikai
légitamadas ellenére allva maradt. A hid a Ma foly6 folott ivelt at, s
az orszag déli harmadat kototte ossze az északi kétharmaddal. Ha
nincs hid, a déli tertilet elszakitottan magara marad. J6l tudtak ezt
az amerikaiak is. Ezért kiildtek a hid folé oly sokszor bombazokat.
Tamadtak a hidat két teljes napon at, rakétakkal, uszoaknakkal.
Mindhiaba, a hid megrongalva, de szilardan allt. A hid védéi a Ma
foly6 menti emberek voltak: haldszok, rizs- és kokusztermeld
parasztok, oregek, gyermekek és nék (Fabian 1968).

Tran Thi Hue fiatal lany Nam Gan falu miliciaparancsnoka volt. A
falu mintegy fél kilométerre helyezkedett el a hidtol. 1966 tavaszan
az amerikaiak tobb hulldimban tdmadtdk a Ham Rong-i hidat. A
védelembe a néphadsereg folyami flottaja szintén bekapcsolédott.
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Hajok érkeztek a folyon a parti tiizérség tamogatasara. Tran Thi
Hue parancsnok kiilon osztagot jelolt ki a szazadbdl, hogy a parton
kovesse a hajok mozgasat, és legyenek azok segitségére, melynek
élére a 19 éves Ngo Thi Tuyent jeldlte ki. A fiatal lany a
golyézaporok kozepette 16szeres ladakat hordott a hajokra. Amikor
a hajo kozvetlen kozelébe eveztek, egymas vallara allva adtak fel a
hajékra a ladakat. Egy-egy lada 45 kilogrammot nyomott. Ezek és
ehhez hasonlé torténetek a Ma folyé lanyainak mindennapos
torténetei k6zzé tartozott, akik hésiességiikért magas érdemrendet
kaptak (Fabian 1968).

A vietndmi habord évei alatt mindeniitt fegyvert forgaté néket
lehetett latni, az orszdgban harminchatan kaptdk meg a ,h6sné”
cimet. A haboru alatt sok szazezer csaladban az anya volt a
csaladf6, magara vallalta a férj terheit. A gyerekeket katonai
tdborba kiildték, ahol nevelték, tanitottdk Oket. A hdbord csak
inséget, nyomort hozott a vietnamiak szamara. A francia
gyarmatositok a vietnamiak lelkében mély nyomot hagytak.
Megkédstoltattdk a néppel a fogsag, a rabszolgasag keservét, a
megalaztatast és az emberi jogoktdl valé megfosztottsagot. Az
amerikai pusztité bombazas kivaltotta a vietnami nép gytiloletét. Az
akkori feln6tt generacié, mely nemrég szabadult meg a francia iga
alél, nem akart ismét rabsagban lenni. A fliggetlenség tudata és a
hazaszeretet egy olyan Osszefogast eredményezett, mely a
gy6zelemhez vezetett. Az Egyesiilt Allamok kormanya csak
hadierejére, légi folényére tamaszkodott, de nem szamolt a
vietnami nép hazaszeretetével, elszantsagaval, egységességével, igy
elvesztették a haborut. Végiil 1975 majusara az egész orszag
felszabadult, és 1976-ban egyesitették a két orszagrészt, igy hosszu
harcok, véres kiizdelmek aran létrejott a Vietnami Szocialista
Koztarsasag (Harmat 2011).

Végeredményben elmondhatd, hogy az a generacio, mely aktivan
részt vett a haboruban, nagyon biiszke magara, tetteire és az orszag
sikerére.
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ORoOSZI HAJNALKA

Debreceni Egyetem,
Nyelvtudomanyok
Doktori Iskola,

I. évfolyam

KOZMONDASOK MORA FERENC ENEK A
BUZAMEZOKROL CIMU REGENYEBEN

Munkdmban Moéra Ferenc egyik leghiresebb regényében, az
Enek a buzamez6krél cimii miiben taldlhaté koézmondasokat
tanulmanyozom. Korabbi kutatdsaim soran mar osszegytjtottem a
regény frazémadit: szokvanyos Kkifejezésmodjait, szodlasait,
kozmondasait és szalloigéit. A gylijtés eredményeként 344
allandosult szokapcsolatot talaltam az emlitett irodalmi miben.
Ebbdl a kézmondasok szama 65, amely jelent6s mennyiségnek
mondhaté (18,9%).

A frazémadkat sokan sokféleképpen hataroztdk meg. Leszogezték,
hogy a szines és eleven stilus kellékei, a multat idézik, a valdsagrol
kialakitott fogalmainkat hordozzak, mindegyikiik tobb sz6bol all.
Nem mi hozzuk O6ket létre, mar készen kapjuk szileinktdl,
kornyezetiinktdl, baratainktél. Olyanok, mint az el6re gyartott
épiiletelemek (0. Nagy 1976: 8). Kiilonféle nyelvek hatasa is
érezhet6 a frazémakon, errdl tantskodik Laver meghatarozasa is,
mely szerint a frazéma olyan specifikus egység, amely magan viseli
egy vagy tobb nyelv jellegzetes vonasait (Laver 1995: 32).

Legfontosabb jellemz6jik az alaki kotottség és a jelentésbeli
Osszeforrottsdg. Vizsgalatukkal, kutatdsukkal a frazeolédgia
foglalkozik, amely a szoékészlettan része. Sokféleképpen
osztalyozzak Gket. Munkdmban Fabian Pal csoportositasat
fogadtam el, ennek alapjan  elkilonitek:  szokvanyos
kifejezésmddokat, szoldsokat, kozmondasokat és szalldigéket. Az
emlitett szakir6 a szdélashasonlatokat a szélasok egyik altipusanak
tartja. Leirja, hogy az allandésult székapcsolatok tagjai egyiitt
mentek at bizonyos torténeti fejlédésen, éppen ezért keletkezésiik
tobbnyire feledésbe meriil (Fabian 1968: 495).
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A kozmondas fogalmat legteljesebben Sirisaka Andor sz6taraban
talaljuk meg. Szerinte ,.. a k6zmondas rovid és velds, konnyen
érthet6 mondas, mely kozonségesen a mindennapi élet valamely
tapasztalati vagy gyakorlati szabalyat, erkoélcsi elveket, vagy
bolcselmi szabalyokat tartalmaz, mely a nép ajkarol szallvan el, az
irodalomban is megtartja népies formajat. A kozmondas valamely
altalanos tapasztalaton alapulé igazsdgnak rovid alakban vald
kifejezése és mintegy lesziir6dése azon &srégi tapasztalatoknak,
melyek  évszdzadokon  keresztil a  gyakorlati  életben
megdonthetlen igazsagnak bizonyultak be” (Sirisaka 1890).

A kozmondasok az el6dok tapasztalatait, a jézan ész
alapigazsagait tartalmazzak tomor formaban. Nemcsak stilisztikai
eszko6zok, mivel gondolatokat is kifejeznek. Mivel évszazados, sot
sok  esetben évezredes megfigyeléseket, észrevételeket
kozvetitenek, hilien 4brazoljdk a nép  észjarasat és
gondolkodasmaodjat.

A kozmondasok leginkabb tapasztalatokbdl taplalkoznak.
»Tapasztalatok normdava, szabdllyda emelései, altaldnositasai”
(Heged(is 2001: 394). Tomor kifejezésmddjuk van, gyakori benniik
az alliteraci6 és a rim. Parhuzamos szerkesztésti kozmondasok is
el6fordulnak. Tarsadalmilag mindig meghatarozott vilagnézetet
tiikkroznek, tartalmukkal kapcsolatosan mindig felvetheté az igaz
vagy a nem kérdése. A kozosség nagy része ismeri és beleszovi 6ket
a beszédébe. Ismeretiik nem kot6dik nemhez, korhoz, tarsadalmi
réteghez, azonban elmondhats, hogy a sok tapasztalattal
rendelkezd emberek tobb k6zmondast hasznalnak.

A stilusa gyakran emelkedett. A jelentését altalaban nem értjiik
sz6 szerint, a megértéshez azonban igy sem sziikséges magyarazat.
A formaja nem valtoztathatd, a beszédiinkbe leginkabb idézetként
illeszkedik be. Ujvary Zoltdn szerint a kozmondas csak
szovegkornyezetben, a szituaciotol elvalaszthatatlanul jelentkezik,
ellentétben a dallal, balladaval, mesével, mondaval vagy adomaval
(Ujvary 2002: 141). Olyan mfifajrol van sz, amely az egész vilagon
ismert és elterjedt. Sok olyan kézmondast tartunk nyilvan, amely
tobb népnél megtalalhatd, logikai vazuk wugyanaz, ,.. a
behelyettesithet6 fogalmak a foldrajzi, tarsadalmi, kulturalis stb.
kornyezetnek megfelel6en valtoznak” (Ortutay 1980: 327).

Kevés ismerettel rendelkeziink a magyar koézmondasok
kialakulasaval kapcsolatosan. Egyes feltételezések szerint mar a
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honfoglalas el6tti id6kben hasznaltak oOket. Mar a Képes
Krénikdban is rengeteg taldlhaté. Az els6 kozmondas-
gyljteményiink, Baranyai Decsi Janos Adagioruma 1598-bdl
szarmazik. Nagy jelent6ségli munkardl van sz6, hiszen ez a mii volt
a kozmondasgyijtés elinditéja. O mar hasznalta munkajaban a
kozmondas elnevezést. A reformacié idején e mifaj kiemelkedd
helyet kapott a prédikaciokban. A kés6bbi id6kben az elnevezési
kor gyakran valtozott. A régmultban jott 1étre a legtobb kozmondas,
de napjainkban is szép szammal keletkeznek. A napjainkban
létrejottekre leginkdabb a mar meglévé kozmondas elferditése
jellemzé. Ezek tobbségében a mai helyzetre utalnak. Legféképpen
kiabrandultsdg, megalkuvas, humorérzék sugarzik beldliik
(Szathmari 1996: 461).

Sok allandésult szokapcsolat 1étrejotte hozhaté Osszefliggésbe
népi hagyomanyokkal, a természeti jelenségek leirasaval. Az
irodalmi nyelv szivesen hasznalja 6ket és a nyelvjarasokban is
gyakran fordulnak eld. A vizsgalt regényben is rengeteg talalhaté.
Az ir6 Sziromszék nyelvjarasanak frazémait is beleépiti a miivébe.

Dolgozatomban Zsemlyei Janos osztalyozasahoz hasonléan én is
témakorok alapjan csoportositom a gy(jtott koézmondasokat
(Zsemlyei 2010).

Munkdm soran sz6cédulara jegyeztem le a frazémakat, melyen
feltiintettem a szovegkdrnyezetet is, valamint az idézet helyét a
regényben. Az anyagot oOsszehasonlitottam az O. Nagy Gabor
szotardban meglévd adatokkal. Munkdamban vizsgdlom, hogy a
regény szerepl6i hany allanddsult szdkapcsolatot hasznalnak.
Ennek megfeleléen minden egyes frazémanal feltiintetem, hogy
kit6l szarmazik.

Az adott regényben nem taldlhatéak gazdareguldk,
id6jarasjoslassal kapcsolatos kdzmondasok, egészségiigyi tanacsok,
étkezéssel kapcsolatos szabalyok, valamint konvencionalis
kifejezések, ezért sziikségtelen felvennem ezeket a csoportokat a
gyljtott anyagon beliil. Méra Ferenc Enek a btizamezdkrdl cimi
konyve 6sszesen 65 kdzmondast tartalmaz. Harom f6 csoportot és
tobb alcsoportot is elkiilonitettem a vizsgalatuk soran:
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1. Altaldnos vonatkozast kozmondasok

Az altalanos vonatkozasu kdozmondasok kozé olyan frazémakat
sorolok, amelyek az életnek nem egy bizonyos teriiletére
vonatkoznak, hanem altaldnos megallapitdsokat, szabalyokat,
tanacsokat, intelmeket tartalmaznak. Egyarant szdlnak
mindenkihez. Ebbe a csoportba 24 kézmondas tartozik. Dont6éen
olyan allanddsult szokapcsolatok taldlhaték ezen a tipuson beliil,
amelyek kozkeletiiek. Legnagyobb résziik O. Nagy Gabor Magyar
sz6lasok és kozmondasok cimii szétaraban is szerepel.

El6fordul olyan bolcs mondas a gytijtott anyagon beliil, amely
6vatos magatartasra, viselkedésre 0sztonoz, esetleg buzdito jellege
van. Az a&ltalanos vonatkozdsu kozmondasok nagy része, 19
koézmondas megtalalhaté O. Nagy Gabor szétaraban. Ezekben az
esetekben a szotar altal kozolt jelentést adtam meg. A tobbinél sajat
magyarazatot fliztem a frazémakhoz. Példaul:

,... a megesett dolognak legjobb orvossaga az elfelejtés.” Enek.:
283. 0.; Megesett dolognak legjobb orvossaga az elfeledés 'nem
érdemes elmult dolgokon ragédni’. 0. Nagy: d304. (Matyas)

... majd megadja az Isten, kis daganatért nem vagatja le a kezét,
akinek esze van.” Enek.: 154. o.; Egy kis daganatért kezemet el nem
vagatom ’kis baj, kis hiba miatt nem kell nagy hiihét csapni, mert
csak sulyosabb kar szarmazik bel6le’. O. Nagy: d3. (Matyas)

»,Mert annak az vdt a szavajarasa, hogy aki tizig nem artatlan,
huszig nem szép, harmincig nem erds, negyvenig nem okos, 6tvenig
nem gazdag, hatvanig nem szent, azutan se 16sz az.” Enek.: 137. o.;
AKki tiz éves korig nem dartatlan, hiszig nem szép, harmincig nem
erds, negyvenig nem okos, 6tvenig nem gazdag, azutan sem lesz az
'ha elmulasztjuk az egyes életkorokkal jaré lehet6ségeket, tobbé
sohasem poétolhatjuk a mulasztottakat’. 0. Nagy: é808. (Matyas)

»~Rondbe hozok én mindont, okos diszn6 mély gyokeret rant.”
Enek.: 72. o.; Okos diszné mély gydkeret rant ’akinek van esze, az
tudja, hogyan kell vmit okosan elintézni’. O. Nagy: d228. (Matyas)

.- akkor @ is rajon, hogy jart utat a jaratlanért nem érdemes
elhagyni.” Enek.: 152. o.; Jart utat a jaratlanért el ne hagyj! ’amit a
tapasztalat helyesnek, célravezetének taldlt, azt nem szabad
oktalanul, pusztan a kisérletezés kedvéért elhagyni’. 0. Nagy: u143.
(Matyas)

79



Oroszi Hajnalka: Kézmonddsok Méra Ferenc Enek a buzamezdkrél cimii
regényében

,Karan tanul az ember...” Enek.: 154. o0.; Mas karan tanul az okos
‘akinek van esze, az okul a mas példajabdl, és megel6zi a kart'. O.
Nagy: k302. (Matyas)

,... amelyik kutya nagyon ugat, az nem harap...” Enek.: 148. 0.; A
félénk eb csak ugat, de nem harap ’aki sokat beszél, sokat
fenyeget6zik, az rendszerint nem mer cselekedni, nem mer artani,
csak gyavasagbol szdjaskodik’. O. Nagy: e77. (Boltosné)

»Annak faj a feje, akinek hosszu banata van, marpedig a hosszu
banatot nem a szegény embernek talaltak ki’ Enek. 206. o,
valdszintileg 'csak a szomort embernek f3j a feje’. (Roza)

,Matyas okos ember volt, volt a szavanak keze-laba, de hat az
okos embert is csak megveri a jégesd, ha hazon kiviil éri.” Enek.:
146. o.; valoszinlileg 'mindenkinek meg lehet taladlni a sebezhetd
pontjat’. (Mesélo)

,Az eke mindont lefordit.” Enek.: 336. o.; valoszintileg 'id6vel
minden elfelejt6dik’. (Matyas)

,Ahun a csalddja az embornek, ott a hazija.” Enek.: 95. o.;
valoszinfileg ‘'mindenki azt a helyet érzi a hazajanak, ahol felnétt és
a csaladja él'. (Etel)

JIsmeri 6 az asszonyi fajzatot, a vadmadar is megszelidiil, ha
kiéhezik.” Enek.: 99. o.; A vad madar is megszokja a kalitkarekeszt
‘a szilaj, kébor természetli ember is otthoniil6vé valhat'. O. Nagy:
m124. (Matyas)

Az altalanos vonatkozasu kozmondasok nagy részét a regényben
(37,5%) Matyas bacsi hasznalja. Sok szarmazik a mesél6 (25%) és
Roza néni (12,5%) szajabdl is.

2. Az emberrel, mint a tarsadalom tagjaval foglalkozé kdzmondasok

Mint ahogyan a csoport neve is tartalmazza, legf6képpen az
emberek  valamelyik  tipusaval, csoportjaval foglalkozé
koézmondasok keriilnek ide.

A masodik csoportba csak négy kdzmondast sorolok. Mind a
négy kozmondas a szegényebb népréteggel foglalkozik. Az egyik
koézmondas az urak szemszogébs6l mutatja be a parasztokat és a
szegényebb embereket, a tobbi pedig a szegények szempontjabdl. E
kozmondasok kozil csupan egy taldlhaté meg ugyanabban a
formaban a szétarban:
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,-- csak nem akarta mutatni, mert huncut a paraszt, ha mar egy
araszt.” Enek.: 305. 0.; Huncut a paraszt, ha mar egy arasz!’(annak a
bizalmatlansagnak és ellenséges érziiletnek a kifejezése, amelyet a
kizsdkmanyolok és csatlésaik a dolgozé nép, a parasztsag irant
éreztek) nem bizhatnak meg az urak a parasztban’. 0. Nagy: p228.
(Mesélo)

»,De hat szegény ember vizzel {6z, bottan rant.” Enek.: 103. o.;
Szegény ember vizzel f6z 'a) ha az embernek hianyzik valamije,
azzal kell beérnie, amihez éppen hozzajut; b) nehéz sor a szegény
emberé’. 0. Nagy: sz406. (Matyas)

,A kodmoén vagja a fat, a palast mog melegszik mellette.” Enek.:
43. o0.; Szlr vagja a fat, kodmon hordja rakdsra, palast melegszik
mellette 'a) a szegények munkajanak a gyiimolcsét a gazdagok
élvezik’. 0. Nagy: sz1300. (Matyas)

A negyedik k6zmondas hianyzik a sz6tarbol:

,A pipa lehizza, a szivar félmagasitja a fejet.” Enek.: 47. o.;
valdsziniileg ’'a szegény embereknek csak pipara telik, mig a
gazdagok inkabb szivaroznak’. (Matyas)

A négy kozmondasbdl harmat Matyas bacsi hasznal (75%), egyet
pedig a meséls(25 %).

3. Az élet egy bizonyos teriiletére vonatkoz6 kézmondasok

A harmadik csoportba olyan kézmondasok tartoznak, amelyek
nem vonatkoznak altaldnosan mindenkire, csupan egyetlen
dologra, az élet egyetlen teriiletére. Taldlhatéak kozottiik
munkaval, Oregséggel, parvalasztassal, illetve férfi és nd
viszonyaval kapcsolatosak, any6s és menye kapcsolatat tiikr6zd,
emberi érzésekkel és viselkedéssel kapcsolatos kozmondasok is.

3.1. Munkaval kapcsolatos

A munkaval kapcsolatos kozmondasok kozé négy frazéma
tartozik. Az els6 arra buzdit, hogy ne végezziink olyan munkat,
amelyhez nem értiink. Csak ez a k6zmondas egyezik meg a szotari
megfelel6jével.

,Ki minek nem mestere, héhéra az annak.” Enek.: 202. o.; Ki
minek nem mestere, hohéra az annak ’'ne fogjon az ember
olyasmibe, amihez nem ért, mert csak kart okoz, mert még a jot is
elrontja’. 0. Nagy: m708. (Meséld)
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A kovetkezd elmondja, hogy mindenkin meglatszik az, hogy
milyen munkaval foglalatoskodik. A munka ugyanis mindenkire
raiiti bélyegét. Ezeknek a k6zmondasoknak a formaja mar eltér a
sz6tari megfelel6ikétdl.

»... Nnyomot is hagyott rajtuk, mert aki iisttel banik, lehetetlen,
hogy be ne kormozédjék...” Enek.: 165. o.; Ki olajjal banik, hamar
piszkosodik ’amivel tartésan foglalatoskodik valaki, az nyomot
hagy egyéniségén is’. 0. Nagy: 069. (Matyas)

Olyan koézmondast is taldltam, amely arra 0sztonoz, hogy
minden munkat lassan, pontosan végezziink el, ugyanis az
elkapkodott munka ritkdn hoz j6 eredményt.

»... S tan az se baj, ha varakozni Kkell ra egy Kkicsit, hiszen ugy
szokas mondani, hogy a hamarkodé kutya vak kélykot vet.” Enek.:
91. o0.; A hamarkod6 ebnek vakok a kolykei 'az elhamarkodott
munkanak nem lehet j6 az eredménye’. O. Nagy: e79. (Matyas)

3.2. Oregséggel kapcsolatos

Ebbe a csoportba hét k6zmondas tartozik. Az dregségrdl, mint
allapotrél, az id6és emberekrdl, szokasaikrol, tapasztalataikrol
szamolnak be. Csupan egynek a formdaja azonos a szotarban
talalhat6 megfelelGjével:

»,Ro0za, Réza de kar, hogy szosszé valik az abrosz, mire
mogoregszik.” Enek: 198. o. Szosszé valik az abrosz, mire
megoregszik 'a) idével minden elkopik, tonkremegy; b) 6reg korara
hasznavehetetlenné valik az ember’. 0. Nagy: sz1227. (Matyas)

Két kozmondas mas alakban van meg a regényben:

... de bizony annak nagy ideje mar, s 6reg embernek szalajt az
esze.” Enek.: 129. o.; Oreg embernek szardba szill az esze ’az
oregedés olykor a szellemi képesség gyengiilésével jar’. O. Nagy:
6234. (Roza)

,Ugy szoktak mondani, az 6regdét man venyigével is agyon léhet
iitni.” Enek.: 209. o.; Vénembert venyigével is agyoniithetni 'az idés
embernek kevésbé ellendlld a szervezete, mint a fiatalé’. O. Nagy:
v313. (Roza)

Egy pedig hosszabb a sz6tari megfelelGjénél:
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,Tudod, galambom, a vén darazs, ha man mog nem oheti az érott
kortét, legaldbb mogdongja.” Enek: 109. o,; Vén darazs is
megdongja a mézeskortét 'idésebb férfiak is szeretnek csinos nék
koriil legyeskedni’. O. Nagy: d16. (Cs6sz)

Harom olyan k6zmondas van ezen az altipuson beliil, amely nem
talalhaté meg a szétarban:

,De hat az mar igy szokott lenni, hogy régi pénzre,
oregasszonyra semmit se adnak.” Enek.: 193. o.; valésziniileg ’az
oreg asszonyokra nem igazan hallgatnak’. (Roza)

,Oreg-asszony messze lat.” Enek. 94. o.; valészintileg 'az oreg
asszony tapasztalt, mas sok mindent megélt’. (Roza)

»AKi pedig nem akarja, hogy megd@sziiljon a feje, az vagja el a
nyakat.” Enek.: 121. o.; valésziniileg 'az 6regedés ellen hasztalan
harcolni, tigyis elér mindenkit’. (Ferenc)

Ezen frazémdak nagy részét Roza néni haszndlja a regényben
(57,14%).

3.3. Parvalasztassal, férfi és n6 viszonyaval kapcsolatos

A parvalasztassal kapcsolatos kozmondasok az élet egy bizonyos
teriiletére vonatkoz6 kozmondasok legnépesebb alcsoportjat
alkotjak. 12 allandoésult szokapcsolat tartozik ide. Leginkabb a
regény idGsebb szerepléi szajabdél szarmaznak, ugyanis &k
segitettek a fiataloknak, hogy egymasra taldljanak. Ezen mondasok
tartalmazzdk a legfontosabb tudnivalékat a parvalasztassal
kapcsolatosan. Négy kdzmondasnak megegyezik a formaja, kettd
azonban mas alakban talalhaté meg a szétarban:

,Szoktak beszélgetni sziilével réla, hogy az ilyen helyes ember,
mint Ferenc, bizonyosan konnyen taldlna valami joravald
fehérnépet, mert szokasmondas, ebet kapni, csak korpa legyen.”
Enek.: 102. o.; Ebet kapok, csak korpa legyen ’j6 pénzért minden
munkara akad vallalkozo’. 0. Nagy: e81. (Matyas)

... Nincs szebb a szép békességnél, de hat az is térvénye am az
életnek, hogy kés, kanal ne legyen csordiilés nélkiil.” Enek.: 204. o.;
Kés, kanal nincs csordiilés nélkil ‘'megesik az a hazastarsak kozott,
hogy olykor 6sszezordiilnek’. 0. Nagy: kB865. (Roza)

,Zsak mogleli foltjat.” Enek.: 104. o.; Megtalalja (megleli) a zsak a
foltjat 'mindenki megtaldlja a hozza mélté élettarsat v. baratot,
cimborat’. 0. Nagy: zs29. (Ferenc)
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»,Hanem Matyas mint ember, megmondhatnd Ferencnek mint

embernek, hogy malmon meg Uj asszonyon mindig van
igazitanivald...” Enek.: 177. o.; Ifji asszonyon és malmon gyakori az
igazitas ’a fiatal asszony sok tanacsra, segitségre szorul’. O. Nagy:
a730. (Roza)
,Kertoletlen kertnek hamar megszodik a viragjat.” Enek.: 205. 0.; A
kerteletlen virdg hamar elenyész 'nem sokd tart az a szépség,
amelyre nem vigyaznak, amelyet nem gondoznak’. 0. Nagy: v502.
(Roza)

Hat k6zmondas nem taldlhaté meg a szétarban.

,Hiszen szokas-mondas, hogy tiiz az asszony ideig, huszonnégy
esztendeig, de bizony Etel mar j6l meghaladta ezt az idét.” Enek.:
177. o.; valdszintileg 'a fiatal asszony még nagyon szereti a férjét’.
(Roza)

... de azért mégiscsak a csalddba szamit, és még a madarban
sem mocskolja a maga fészkit, aki rendes.” Enek: 176. o.;
valdszintileg "aki okos, nem becsméreli mas el6tt a sajat csaladjat’.
(Roza)

3.4. Any6s és menye kapcsolatat jellemzd

Az any6s és menye kapcsolata gyakran viharos. Ennek tobb oka
is lehetséges. A legval6szinlibb magyarazatat szerintem a
kovetkezd kozmonddasban talaljuk:

... menyem, nem lanyom ugyan, még ha a fia utan az lett volna
is, az most mar elenyészett...” Enek.: 176. 0.; Menyem nem leanyom,
vém nem fiam 'sem a menyliket, sem a vejiikket nem szoktdk a
szil6k ugy szeretni, mint a leAnyukat és a fiukat’. 0. Nagy: m644.
(Roza)

A rossz viszony jellemzésére tobb bolcs mondds is ismeretes,
példaul:

»Tudnivalo, hogy j6 anyos csak egy volt a vilagon, azt is elvitte az
ordog...” Enek.: 58. o.; Egy any6s volt j6, azt is elvitte a mané ’(az
anyo6sukkal rossz viszonyban él6 férfiak véleménye szerint) boldog
az a férj, akinek mar nem él az anyésa’. 0. Nagy: a471. (Meséld)

»,Mert tudjak, ugy van ez, mint a régi dregek tartjak, hogy csepiin
csomot, tojasba szort, egyik asszonyba mas asszony irant valo
emberségot ne keress.” Enek.: 138. o.; Csepiin csomoét, tojasban
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szbért keres ’teljesen hidbavald munkat végez’. 0. Nagy: cs124.
(Matyas)
Legnagyobb résziik hosszabb, mint a szotari megfelel6ik.

3.5. Emberi érzésekkel kapcsolatos

Ebbe az alcsoportba négy kézmondast sorolok. Véleményem
szerint hlien abrazoljak az egyes érzelmeinket. Az ide tartozé
koézmondasok tobbnyire szomoru hangvételliek. Egyikiilk sem
szerepel 0. Nagy Gabor szétaraban.

,Ha az embor séhajtani nem tudna, hat mogfulladna.” Enek.: 34.
o0.; valoszintlileg ‘'megfulladna, ha nem mondhatna el, ami a lelkét
nyomja’. (Matyas)

Nincs az az oldal szalonna, amelyik meg ne szlinne, és nincs az a
fijdalom, amelyik el ne fogyna, hala Istennek..” Enek.: 193. o;
valdszintileg ‘'minden elmulik egyszer’. (Roza)

3.6. Emberi viselkedéssel kapcsolatos

Az élet egy bizonyos teriiletére vonatkoz6 koézmondasok
legutolsé alcsoportjat képviselik. Mindossze hat koézmondas
tartozik ide. Nagyon szemléletesek. Az els6 harmat tartalmazza a
sz6tar, a tobbi nem taladlhaté meg benne.

JAkinek esze nincs, annak a kovacs se csinal.” Enek.: 273. o.;
Akinek esze nincs, a kovacs se csinal annak 'az esztelen emberen
nem lehet segiteni’. 0. Nagy: e723. (Matyas)

»,Dobbal nem lehet verebet fogni, se kutyacsaholassal és
kurjongatassal vizlopé menyecskéket tetten érni.” Enek.: 17. o.;
Dobbal nem lehet verebet (madarat) fogni ’'nem helyes
kifecsegniink terveinket, mert konnyen meghitsulhatnak’. O. Nagy:
d253. (Meséld)

A kovetkez6 kozmondasra parhuzamos szerkesztésmod
jellemzo:

»,Meg aztan holtnak holt a baratja, elevennek é16...” Enek.: 283.
o0.; Halott a halottal, eleven az elevennel ’'(az elhunyt hazastars utan
busulé férj v. feleség vigasztalasa) barmennyire kedves halottja van
is valakinek, az életben maradottak kedvéért el kell szakadnia t6le’.
0. Nagy: h207. (Matyas)
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»AKi tiizet akar rakni, gytjtét csinal hozza, és sziile nem sajnalta
a faradsagot.” Enek.: 204. 0.; valdszintileg 'aki veszekedni akar, okot
is keres hozza’. (Meséld)

Amint az 1. szadmud mellékletbdl is kitlinik, a legnagyobb
csoportot az élet egy bizonyos teriiletére vonatkozé kézmondasok
alkotjadk (kb. 56,92%). A masodik legnagyobb az altalanos
vonatkozasu k6zmondasok csoportja, amely a kozmondasok 36,93
szazalékat teszi ki. A legkisebb az emberrel, mint a tarsadalom
tagjaval foglalkoz6 koézmondasok szdma. Ez minddssze a
kozmondasok 6,15 szazaléka.

A kézmondasok témakorok szerinti megoszlasa

m Altalanos vonatkozast
kozmondasok (36,93%)

B Az emberrel, mint a tarsadalom
tagjaval foglalkozo
kozmondasok (6,15%)

DAz élet egy bizonyos teriiletére
vonatkozo6 kozmondasok

(56,92%)

1. szamu melléklet: A kozmondasok témakoérok szerinti megoszlasa

A legtobb kézmondas a parvalasztassal, férfi és né viszonyaval
kapcsolatos (32,45%). Nagy szamot alkotnak még az oregséggel,
valamint az emberi viselkedéssel kapcsolatos kdzmondasok is (kb.
18,92% és 16,23%). Egyforma a munkaval kapcsolatos, anyds és
menye Kkapcsolatat jellemzd, valamint az emberi érzésekkel
kapcsolatos kdzmondasok szama (10,8%).

86



Scientia Denique — Irodalomtudomdny

Az élet egy bizonyos teriiletére vonatkozo
koézmondasok

W Parvalasztassal, férfi és n6 viszonyaval

kapcsolatos (32,45%)
B Oregséggel kapcsolatos (18,92%)

B Emberi viselkedéssel kapcsolatos
(16,23%)

W Anyds és menye kapcsolatat jellemz6
(10,8%)

B Emberi érzésekkel kapcsolatos (10,8%)

M Munkéaval kapcsolatos (10,8%)

2. szamu melléklet: Az élet egy bizonyos teriiletére vonatkoz6 kézmondasok

Ismert és kevésbé ismert kozmondasok

ISMERT ES KEVESBE ISMERT KOZMONDASOK

1 Az allandésult Ismert l(i(;vme:ﬂe Oszesen %
szokapcsolatok fajtai (darab) (darab) (darab)
Koézmondasok
] Altalanos 3
vonatkozasu 19 5 24 6.92
kézmondasok ’
y Az emberrel, mint a
. y 6,
tarsadalom tagjaval 3 1 4
foglalkozd 16
kézmondasok
] Az élet egy bizonyos 5
teriiletére vonatkozé 21 16 37
. ; 6,92
kézmondasok
" 1
Osszesen: 43 22 65
00

3. szamu melléklet: Ismert és kevésbé ismert ko6zmondasok
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A 3. szamu melléklet alapjan elmondhat6, hogy a legnagyobb
csoportot az élet egy bizonyos teriiletére vonatkozé ké6zmondasok
alkotjdk (56,92%). Ezt kovetik az altaldnos vonatkozasu
koézmondasok (36,92%), majd az emberrel, mint a tarsadalom
tagjaval foglalkoz6 kézmondasok (6,16 %). A kdzmondasok 66,15
szdzaléka az ismert, 33,85 szazalékuk pedig a kevésbé ismert
csoportba tartozik.

A frazeolégiai egységek gytijtésénél megfigyeltem, hogy melyik
szerepl6 haszndlja 6ket a regényben, esetleg a mesél6tél, azaz Mora
Ferenct6l szdrmaznak.

A 4. szamu melléklet alapjan elmondhatd, hogy a legtobb
kézmondast Matyas bacsi hasznalja a regényben (38,47%). Ot
koveti felesége, Roza (23,08%), majd a mesélé (20%), valamint
Ferenc (6,15%). Egy-két frazémat hasznal Etel, a boltosné, a cs6sz,
a pap, valamint az emberek.

A szerepldk altal hasznalt kozmondasok
megoszlasa a regényben

® Matyas (38,47%)
) B Roza (23,08%)
30 25 u Meséls (20%)

m Ferenc (6,15%)
20 - - u Etel (3,08%)

3 ¥ Boltosné (3,08%)
Cs6sz (3,07%)

10 - 4 Emberek (1,53%)
2 2 211 Pap (1,53%)

4. szamu melléklet: A szerepldk altal hasznalt k6zmondasok
megoszlasa a regényben

A kutatasom soran azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a regény
rengeteg allanddsult székapcsolatot tartalmaz. A gy(jtott anyag
frazémai szinesek, valtozatosak, taldlé nyelvi képeket, bolcs
mondasokat, ma is érvényes életelveket kozolnek. Osszesen 65
koézmondast gytijtottem Ossze a regénybdl. Egy korabbi gytijtés
alkalmaval Osszesen 344 frazémat taldltam. A kézmondasok a
regény teljes frazémakincsének 18,9 szazalékat alkotjak.
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V. évfolyam

A GRAFIKUS ALKOTASOK ERTEKENEK ES
JELENTESENEK VIZSGALATA AZ ISKOLABAN

A gyerekek a rajzban iizenni tudnak nekiink. A Kkisiskolas
rajzolva fogalmazza meg a gondolatait, az érzéseit, a vilagroél
alkotott véleményét. Véleményem szerint napjainkban fontos ezzel
a témaval foglalkozni, ugyanis sok gyerek nem kap otthon kell§
torédést, figyelmet. A gyerekek a csaladi problémaikat gyakran
elhallgatjak masok el6l. A rajzi jegyekbdl kKivehetd, hogy segitségre
szorul.

A projektiv rajzok pszichologiai értelmezésével meg tudom
allapitani, hogy milyen a kisiskoldsok lelki vilaga, ki lehet sz{irni a
traumatizalt gyerekeket.

A képi kifejezéspszicholdégia nemcsak a kész produktummal,
vagyis a képpel foglalkozik, hanem a képet 1étrehoz6 folyamatokkal
is, beleértve a megfigyelhet6 viselkedést, kognitiv és affektiv
folyamatokat, amellyel egyéni és egyén feletti szinteken
vizsgalhatok.

A képi kifejezéspszicholdgia legfontosabb alapkérdése és egyben
els6dleges feladata a kép és a személyiség kapcsolatanak
megértése, azaz nomotetikus és idiografikus leirasa altalanos
torvényszerliségek feltarasaval és egyedi jelenségek, esetek
magyarazataval.

A rajzolas teremtés, alkotas, akarattalan 6nvallomas, tudatos és
egyben tudattalan tevékenység. A gyerek, amikor rajzol, Gjjateremti
a viladgot. A rajzolas szamara az Onkifejezés egyik lehetséges
eszkoze. A gyerek rajzolva fogalmazza meg a gondolatait, az
érzéseit, a vilagrol alkotott véleményét, de a figyelmes szemléld
mast is megtudhat a képekbdl: a rajzolé mentalis képességeire,
motorikus készségeire, szociabilitdsara, érzelmi-akarati életére,
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munkamodjara, 6nmagahoz vald viszonyara is kovetkeztethetiink
belé6le. A rajzvizsgalatnak nagyon komoly pszicholégiai hattere van.
Nagyon fontos a globdlis elemzés, melyben a kép hangulatat,
szervezddését, térhaszndlatat vizsgaljuk. Fontos informacidkat ad a
rajz tartalmanak, valamint annak a gyermek szemsz6gébdl torténd
magyarazatinak, a rajzolas folyamatinak a megismerése. igy, az
Osszefliggések egy olyan hiteles halézata johet 1étre, mely egyedi
maédon szo6l a gyermekrdl. A rajzelemzésre is érvényes a grafologia
egyik alapszabalya, miszerint egy jel nem jel, vagyis egy rajz nem
hordoz elegend6 informaciétartalmat egy Kkorrekt elemzéshez.
Ezért minél tobb rajzra alapozzuk megallapitasainkat.

Sok lelki gondnal alkalmazhaté a miivészetterdpia. Képi
miivészetnek tekintik a traumatizalt gyermek rajzat. Nem a szavak
lesznek a f6 kozvetitd kozeg, hanem a kezek és a szemek
hasznalataval szamos soha nem latott kép jon létre, az ennek
eredményeként bekovetkez6 fejlédés pedig a terapia sikerét
mozditja el6 (Sheringer -Vass, 2005, 285.).

A rajzolas a gyermek szdmdara az Onkifejezés egyik lehetséges
eszkoze. Az érzelmek, indulatok, hangulatok szdbeli kifejezéséhez
sziikség van bizonyos introspekciés és absztrakcios képességre,
valamint megfelel6 verbalis szintre. Ezekkel a lehet6ségekkel a
gyerekek csak kis mértékben rendelkeznek. A klinikai pszichologia
a gyermekrajzok projekciés mechanizmusait veszi szemiigyre és a
személyiségfejlodés  szempontjabdl targyalja a  gyermeki
alkotasokat. A  klinikai gyermek- pszichodiagnosztikaban
rutinszerd eljards rajztesztek alkalmazasa. A gyermek -
pszichoterapidban a tematikus és a szabad rajzok nagy szerephez
jutnak a gydgyité folyamat soran (Feuer, 2000, 9.).

A rajzokkal a gyermekek mesélhetnek torténeteket,
kozvetithetnek metaforakat. A képpel és az arrél adott
magyarazatokkal bemutatjdk vilagszemléletiiket. Amikor a
gyermek problémaja vagy szorongasa megjelenik a rajzon, az a
legalkalmasabb pillanat, hogy egyszerre szembesiiljink a
problémaval terhelt viselkedéssel, és meglassuk az alkoto
értékességét. A rajz segit megallapitani, hogy a probléma, legyen az
egy elviselhetetlen érzés, viselkedés vagy helyzet, kiillonvalik a
szelft6l, ha a papirra keriil. A gyermek nem rendelkezik azzal a
képességgel, hogy felnittes elbeszélésben fejezze ki érzéseit és
gondolatait. Emiatt gyakran masféle kozlésre szorul. A gyermek
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rajzainak és szobeli kozléseinek kombinacidja biztositja a
megértést; maguk a rajzok nemcsak el6segitik a szébeli kozlést,
hanem lehet6vé teszik a vizsgalatvezetd szamara, hogy a vizualis
kozlésekre megfeleléen reagdljon. A rajz olyan, mint a
pillanatfelvétel: mindegyik mas-mas oldalarél mutatja az alkotd
gyermeket. Noha lathatunk visszatéré témakat, stilusokat vagy
tartalmakat, minden egyes tartalommal, amikor a gyermek
megalkot egy rajzot, Uj elemek és részletek keriilhetnek a képre. A
rajzok sorozata és a kapcsolodd torténetek szolgaltatjdk a
vizsgalatvezetdének a legteljesebb képet a gyermekrdl. A rajzolas
olyan tevékenységnek tekinthet6, amely segit a gyermeknek
érzelmi zavarai és traumds élményei feldolgozasaban (Malchiodi,
2003, 39.).

A rajzvizsgalat egyik alaptétele szerint ,egy rajz nem rajz”, azaz
tobb képet egyszerre vizsgalva keressiik az Osszefiiggéseket. Az
egymast kovetd rajzokban a vizsgalatvezet6 megkeresi a
hasonldsagokat, ellentéteket és a valtozast; o0sszekapcsolja
egymassal a hasonlé a hasonl6 formai jellemzdket, hasonl6 tartalmi
motivumokat, hasonlé pszicholégiai jelentésli konfiguracidkat az
egymasnak ellentmond6 jellemzdket is (Vass, 2006, 125.).

Az utéteszt soran a vizsgalt személlyel rajzarol beszélgetiink
nem iranyité kérdések segitségével. Fontos szabaly, hogy rajzolas
eldtt és kozben nem szabad semmilyen formaban sem befolyasolni
a rajzolét. Minden kérdésre semleges, nem iranyit6 valasszal
feleltink, példaul ,Ahogyan 6n gondolja, ,Ahogyan szeretné”.

A rajzolds befejezése utan a megbeszéléshez teremtsiink
kellemes, oldott, elfogad6, baratsagos atmoszférat. Gesztusaink,
hangunk legyen batorito, elfogadé6 (Vass, 2011., 31-35.).

Amikor a gyermek a vizsgalatvezet6 jelenlétében rajzol,
megindul a gydgyité folyamat, a konfliktusok Kkifejez6dnek és
megoldédnak. Tiszta és pontos képet lehet kapni a gyermek
személyiségérdl. A bajban levd vagy traumatizalt gyermekekkel
végzett munkdban a vizsgalatvezetd taplalo, joindulata biztatast, a
feltétlen elfogadast képviselheti. A traumatizalt gyermek nem tudja
megtapasztalni o6nmaga elfogadasat, kiilonésen a Kkreativ
tevékenység és az oOnkifejezés terén. Jelenlétiink rajzolas kozben
lehet6vé teszi, hogy lassuk, hogyan végzi a gyermek a feladatot,
sziikség esetén beavatkozhatunk és partnerek lehetiink egy
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spontdn beszélgetésben. Néha az is elegendd, ha a vizsgalatvezetd
tiirelmesen iil a gyermek mellett.

A tartalom, a részletek és a szinek hidnya t6bb okbdl sem
meglepd. Az erészaknak kitett gyermekek visszahtizédnak, ijedtek,
vagy nem képesek kotddni a koriilottiik 1évé vilaghoz. A pszichés
Kimeriiltség rendszerint megmutatkozik a kifejezés
erGtlenségében: az érintett kisgyereknek egyszerlien nincsenek
bels6 forrasai, nincs lelkiereje a traumatizalt helyezetek
abrazolasahoz. A gyermek bezarkozik, nem érdekli, hogy
megosszon barmit is érzéseibs6l, még akkor sem, ha egyébként a
rajzolast élvezi és akarja. A gyermekek ugy érezhetik, hogy az
atéltek kifejezéséhez nem rendelkeznek elégséges képességekkel.
Példaul, amikor azt kérjiik a gyerektdl, hogy rajzolja le a csaladjat,
sok megvert gyerek nem teljesiti a kérést, vagy egyszerii sematikus
figurdkat rajzol. Az is el6fordul, hogy a gyermekek a terapias
kapcsolatban is fenyegetve vagy bizonytalannak érzik magukat,
félnek, hogy elaruljak a csaladi titkot vagy olyasmit kozolnek, ami
bajba sodorja az elkovetét.

A csaldd lerajzolasa 4ltaldban nem kedvenc témaja a
gyermekeknek. A legtobb csaladrajz nem spontan késziil; amikor
szabad rajzolasra adunk lehetéséget, asz esetek tobbségében nem
csaladdrajzot szoktak rajzolni. Ha csalddrajzot akarunk kapni egy
gyermektdl, altalaban kiilon meg kell kérni, hogy rajzoljon egyet. A
jo korilmények kozt nevelked6 gyermek altalaban készségesen
reagal a ,rajzolj egy képet a csaladodrol” kérésre, kedves és teljes
képet rajzol az egyes alakok megfelel6 részletezésével. A személyek
mellett rajta lehet a csaldd kutydja is, a részletek (a ruhazat, a
szinek- még a hajszin is) egyontetlien gondosak. Ezzel szemben a
komoly stressz nyomdsaban él6, csalddi problémakkal kiiszkodd
gyermekek nehéznek, vagy akar szorongaskeltének taldljak a
csaladrajz-készitést. A tétovazas oka lehet a megfelel6 biztonsag
hidnya, vagy a csaladi élettel kapcsolatos negativ érzések, vagy a
félelem a csaladi titkok elaruldsdnak a kovetkezményeitl. A
gyermekek néha lerajzoljak csaladtagjaikat valamilyen tevékenység
kozepette, de gyakrabban csak sorban elhelyezett figurakat
rajzolnak. A gyermekek egy része pedig ellendll, vagyis egyaltalan
nem képes csaladot rajzolni.

Mas gyermekek azért nem akarjak lerajzolni a csaladjukat, mert
konfliktusban vagy zavarban vannak az adott csaladi helyzetet
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illetéen. A kozelmultban valast vagy halalesetet atélt kicsik
bizonytalanok abban, kit rajzoljanak a képre, és kit ne. Noha a
hatarozott ellenkezés ritka a gyermekeknél, a félelem vagy a zavar
feszliltségében ellenkezhetnek, megtagadhatjak a kérést. Nekik
fenyegetést jelent a csaladrajz, kiillondsen a terapias kapcsolat korai
szakaszaban, a kell6 bizalom kialakulasa el6tt (Malchiodi, 2003, 40-
46.).

Oda kell figyelni, hogy az instrukcié elhangzasa utan semmilyen
befolyasolds ne érje a rajzolé gyermeket. A rajzok instrukcié
keretein beliil szabadon késziiljenek, iranyitas nélkiil. A rajzolé azt
és ugy rajzolja meg, amit és ahogyan akart. Nem szabad beleszdélni a
rajzba, még akkor sem, ha a gyerek azt kérik, segitsenek neki
eldonteni, hogyan rajzoljon. Csak az el&irt instrukcidt kell megadni,
hogy a gyerek sajat akarata érvényesiiljon. Maximalis szabadsagot
adjunk a rajzolénak a rajzolashoz. Ezzel az a célom, hogy a gyerek
minél jobban kifejezhesse Onmagat, onmagarél és a vilagrél
alkotott képét, véleményét. A tesztfelvételhez B2-es grafitceruzat,
valamint olyan szines ceruzdkat kell haszndlni, amelyek elég
vastagok ahhoz, hogy a vizsgdlt személy kényelmesen
dolgozhasson veliikk, haromszogletliek ugyanebbdl az okbdl,
ugyanolyan szini a kiils6 burkolatuk, mint a ceruzabél.
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SZENDREY ANITA
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Torténelmi és Néprajzi
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[1I. évfolyam

PASZTOR FERENC ELETE ES SZOLGALATA (1880-1951)

A XX. szazad viszontagsagokkal teli volt Pasztor Ferenc szamara,
aki a szamos atélt rendszervaltozas kozepette is a rémai katolikus
egyhdz  fennmaraddsdért tevékenykedett és  aldozatkész
szolgalataval sokat tett az egyhdz megmaradasaért. De ki is volt 6?
Ko6z06sségépitd, karizmajaval, Istennek szentelt életével maga koré
vonzoé plébanos? Hatarozott, markans, kovetkezetes,
meggy6z6déseihez mindhalalig hli f6esperes, papai prelatus?
Felebarati szeretetével, aldzataval a raszorulék menedékével,
josagos pasztor? Aki ,ha Kkell, életét adja juhaiért, Egyhazaért,
hazajaért” (Mindszenty J6zsef 1982) Magat nem kimélve szolgdlta,
védte Istentdl rabizott nyajat (Hamant, Yves 2005).

Pasztor Ferenc egy karizmatikus személyiség volt, mindenki
felnézett r4, tisztelte és becstilte, akik még emlékeznek a ,Féurra”
csak dicsérik és sok szép torténeteket, mesélnek réla. Ilyen
visszaemlékezd Lorinc Jozsef, beregszaszi lakos is, aki 83 évesen is
tisztan emlékszik a ,Fétisztelendd Urra”, ,jO, értelmes ember volt,
szerette a ministransokat.” (Lérinc Ferenc (sziil. 1923) elmondéasai
alapjan a 2010. aprilis 10-én készitett oral history mészerével ) O
maga is ministralt Pasztor Ferencnek, aki ,megkovetelte a rendet és
fegyelmet, de érthetd is, aki az oltar mellett szolgal, annak tudnia
kell a feladatait. Markans, hatarozott meggy6z6déseihez halalaig hi
személyiség.”

1880. januar 14-én, Ungvaron (Szatmari Plispoki és Kaptalani
Levéltar (késébbiekben: SZPKL), Ungvari Romai Katolikus Egyhaz
Keresztelési Anyakonyve, 1880, 2.) latta meg a napvildgot Pasztor
Janos és Julianna gyermekeként, akik 1877. februar 4-én fogadtak
orok hiiséget egymasnak, hazassagukbol hét gyermek sziiletett
(Pasztor Anna (1878-1935), Pasztor Janos (1881-1949), Pasztor
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Margit (1884- ), Pasztor Lajos (1888-1951), Pasztor Erzsébet
(1891-1969), Pasztor Istvan (1893-1916)) masodik gyermekeként
Pasztor Ferenc sziiletett. Polgdri mentalitast, erds valldsos
gyokerekkel rendelkezd iparos csalddban nétt fel, s sziilei szdmara
fontos volt, hogy gyermekeiket is a keresztény erkolcsre neveljék.

Edesapja Pasztor Janos (1851-1928), foglalkozasa szerint
csizmadia, az 1800-as évek masodik felében j6 hirnevii
csizmadiamester volt Ungvaron. Ungvaron dolgozott 6reg koraig,
csak felesége haldla utan koltozott Dobdruszkara, akkor mar
plébanos fidhoz. Szép szal, joképl, komoly, csendes ember volt,
tekintélyt adé szép, hosszu fehér szakallal. Hirtelen és varatlanul
halt meg 1928. januar 8-an 77 éves koraban. A vasarnapi miséhez
0ltozve a kalyha mellett allva varta a beharangozast, amikor
hirtelen 6sszeesett, s a zajra berohan6 rokonsag mar holtan talalta
(Dr. Pasztor Istvan 2001).

Edesanyja, Tahy Julianna (1856-1917) elékel6 és mélyen
vallasos csaladbdl szarmazott, tekintve, hogy az egyhazi berkekben
jol ismert Tahy Abraham (1860-1934) apostoli kormanyz6 testvére
volt (Tahy Abraham: 1860-ban sziiletett, 1883-ban Schlauch
Lérincz (1873-1887) szatmari plispok pappa szentelte. 1903-1911
kozott Doboruszkdn plébanos, 1911-t6l ungvari f6esperes-
plébanos, 1923-t8l vikarius, 1930. szeptember 3-t6l Ungvari
Apostoli Adminisztratura (Kormdanyzdsag) elsé vezetdje, 1934.
augusztus 19-én, Ungvaron meghalt.) (Dr. Pasztor Istvan 2001).
Legfiatalabb gyermeke fronton val6 halalat kovetéen - nem tudvan
feldolgozni annak halalat - nagy szivfajdalmaban 1917. 4prilis 9-én
meghalt. A sziilék Dobdruszkan, a temet6ben alusszak oOrok
almukat. Gyonyord, fekete marvanybol késziilt siremlékiik
sértetlentil fennall, rajta szerepel az olasz harctéren elesett (Monte
Campioletti) Pasztor Istvdn emlékét 6rz6 emléktabla is (i.m. 2001)
Pasztor Istvan bevonulasa el6tt bolcsészhallgato volt, késébb a 27.
cs. gyalogezrednek  bronz-, ezlstéremmel és  katonai
érdemkereszttel Kkitiintetett hadnagyaként szolgalt a fronton
(Pasztor Ferenc: Historia Domus kézirat, 1911-1932, Doboruszka,
23).

Pasztor Ferenc tanulmanyait az Ungvari Kirdlyi Katolikus
Fégimnaziumban (1890-1896) és a Szatmari Kirdlyi Katolikus
Fégimnaziumban (1896-1898) végezte, az iskolai Ertesits alapjan
kitin6  tanulmanyi  eredménnyel.  Erdemjegyei  alapjan
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valoszin(isithetd, hogy mar itt kitlint ratermettségével,
szorgalmaval.

1898-t61 a Szatmari Papnevel§ Intézet teoldgiai karanak
hallgatéja, s 1902-ben, tanulmdanyai végeztével dr. Meszlényi Gyula
szatmari plspOok junius 26-an diakénussg, junius 27-én pedig
pappa szentelte (A didkonus a Magyar Katolikus Lexikon leirasa
szerint a kovetkezd: gor. diakonosz, 'szolga, segitd, hirvivg' szébdl
ered, szerpap, a kilonbozd egyhdazi szertatasoknal segiti a pap
szolgalatat, tevékenységiiket a keresztelésben, dldoztatasban és az
igehirdetésben jelolték meg).. Kezd6 papként a kovetkezd helyeken
szolgalt segédlelkészként: Csomakozon 1902-1904, Nagy Bocskon,
Szatmaron 1904-1907, Nagybanyan 1905-1907, Szinérvaraljan
1905.

Plébanosi szolgalatat Szakaszon, (1908-1911) adminisztrator-
ként kezdte meg, 1911. junius 13-an pedig a mai Szlovékia
teriiletén 1évé Dobdruszkara kerilt plébanosnak, a hajdan Ung
varmegyéhez tartozo telepiilésre, ahol 1911-1932-ig szolgalt, innen
lett athelyezve Beregszaszra.

Sokoldalu tevékenysége és hatasa tulnétt szolgalati, plébaniai
helyén, egyhazmegyei jelent6séggel birt., melyet szdmos cimmel és
poziciéval ismertek el. Bohan Béla beregszaszi plébanos igy ir réla:
». Kiilonlegesen kiemelt egyhazi ember. Pasztor Ferenc mar
doboruszkai plébanosként is Kitlintetést kapott — Assessor S.
Sedis; (szentszéki tanacsos 1923), katolikus iskolak feliigyelGje
Karpataljan, szegények {ligyvédje; tanadcsos plébanos; Revisor
Ecclesia (Egyhazi Szamvevd); hitoktatékat feliigyelé bizottsag
elnoke. Amikor pedig beregszaszi plébanos lett, mindjart féesperesi
kinevezését is megkapta, majd 1941-ben papai prelatus cimét.”
(Bohan Béla SJ: 2008) 1946-ban, a szovjet csapatok bejovetelét
kovetden, mikor megsziint a kapcsolat a szatmari egyhdzmegyével,
dr. Scheffler Janos szatmari piispok Karpatalja piispoki helynokévé
nevezte Ki, s ez jelentette egyhazi karrierje csticspontjat (Boldog
Scheffler Janos: 1887. oktdber 29-én sziiletett a Szatmar varmegyei
Kalmandon. 1906-1910 Budapesten a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem Hittudomanyi Karan tanul. 1910. julius 6-an
Boromisza Tibor plispdk pappa szenteli. A Szentszék 1942. marcius
26-an kinevezte a szatmdari egyhazmegye plispokévé. Egész
életatjan végigkisérte szocialis érzékenysége, az elnyomottak és az
ildozottek védelme. 1952. december 6-an meghalt a Jilava-i

98



Scientia Denique — Egyhdztérténet

bortonben. Lelki életének 6 célkitlizése az igazi felebarati szeretet
megvalositasa. Azt vallotta, hogy a szeretet probaja, mértéke,
fokozo6ja a masokért hozott dldozat. Ezért akart vezekls, engeszteld
l1élekké valni. 2010. julius 1-jén, XVI. Benedek papa jovahagyta azt a
dekrétumot, amely elismeri Isten Szolgaja, Scheffler Janos szatmari
piispok vértanusagat. A boldogga avatasra 2011. julius 3-an keriilt
sor a szatmarnémeti székesegyhazban).

Visszakanyarodva palydja kezdeteihez, 1911. junius 29-én
nagybatyja, Tahy Abraham Ungvarra keriil plébanosnak, aki késébb
a féesperesi kinevezést is megkapta. Dr. Boromisza Tibor szatmari
puispok julius 13-an a megiiresedett plébaniara Pasztor Ferencet az
addigi szakaszi adminisztratort helyezte Pasztor Ferenc Historia
im.).

Az 1j plébaniai helyét 1911. augusztus 8-an foglalta el: el6szor a
vajloci allomdasra érkezett, ahol Rosnyiczky Jézsef ideiglenes
lelkész, és Somogyi Endre kdntortanit6 fogadtdk az egyhaztanacs
tagjaival egyltt. A kozségbe mozsarlovéssel hirdették az \j lelkész
megérkezését, a plébania el6tt a hivek sokasaga o0sszegyiilve,
bizalommal és szeretettel fogadtak az 0j plébanost (Pasztor Ferenc
Historia i.m.). Tobb mint 20 évet szolgalt itt Pasztor Ferenc
plébanosként, egészen pontosan 1932-ig. Fiatal papként el6szor
félt a nagy felel6sségtdl és attdl, hogy a nagybatyja utdn a hivek 6t is
ugyanugy elfogadjak és szeressék.

Ottlétének évei tevékenyen és eseményekben gazdagon teltek:
kozosségeket hozott 1étre (Szivgarda, Maria Kongregacio,
Rozsafiizér Tarsulat, Oltaregylet), elemi iskolat tartott fent,
lelkigyakorlatokkal és misszidkkal apolta hivei lelki életét.
Megérkezését kovetéen a doboruszkai templom bdvitési
munkalataihoz sziikséges pénzosszeg gytijtéséhez kezdett, 1911.
december 27-én dr. Boromisza Tibor megbizasabo6l Foerk Ernd
budapesti épitész, tanar, gonddal és miértéssel elkészitette a
templombdvités tervét, oly médon, hogy a régi templom sértetleniil
fennmaradjon, s melléje egységes homlokzattal egy nagyobb
terjedelmi 4j hajot épitessenek (Pasztor Ferenc 1922). 1912-13-
ban, nagy es6zések és természeti csapasok miatt el Kkellett
halasztaniuk a munkalatokat (Pasztor Ferenc Historia, i.m.), majd
csak 1914-re sikertlt elkezdeni a munkalatokat és keriilt sor az
alapkéletételre, melyet Tahy Abrahdm fSesperes aldott meg. Ezt
kovetGen az elsd vilaghaboru eseményei nem tették lehetévé a
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bévitési munkalatok befejezését, igy csak 1922. augusztus 6-an
sikeriil felszentelni a templomot.

Pasztor Ferenc az els6 vilaghaborut és a csehszlovak megszallast
itt élte meg, s mindent megtett annak érdekében, hogy a magyar
kozosséget Osszetartsa, mert ebben az id6ben az egyhaz volt a
magyarsag megtarté ereje- vallja visszaemlékezéseiben. A meglévo
kozosségeket igyekezett megtartani és erdsiteni. Az Osztrak-
Magyar Monarchia hdborts vereségét kovetéen Dobodruszka is
csehszlovak fennhatdsag ala keriilt, melyet utébb az 1919. januar
18-an megnyitott parizsi békekonferencia dontése is szentesitett.
Januar 12-én a csehek mar az Ung varmegye hatarain voltak (U.o0.).
A csehszlovak hadsereg altal megszallt, s elfoglalt tertlet
kozigazgatasanak az atvételére februar 21-én, Ungvaron Kerilt sor
(Botlik Jézsef 2000). A csehszlovak fennhatésag életbe 1épését
kovetéen az egyhdz helyzete is megnehezedett. A szatmari
egyhdzmegye az Gj hatarok létrejotte kovetkeztében harom részre
oszlott: 44 plébania 80 pappal és mintegy 75 000 hivével
Romadniadhoz keriilt, 44 plébania 70 pappal és 75 000 hivével a
Csehszlovak Koztarsasag része lett, és mindossze 13 plébania 16
pappal és 13 000 hivével maradt az anyaorszagban (Egyes szerz6k
(pl. Gergely Jend, Dupka Gyorgy) ettdl eltér6 adatot adnak meg, mi
a szatmari egyhdzmegye sematizmusanak adatait fogadjuk el).

1919-t6]l a szatmari plispokt6l kapott irasbeli meghatalmazas
alapjan vikariusként az ungvari esperes Kkormanyozta az
egyhazmegye kozpontjatol elszigetelt plébanidkat. A Magyarorszag
és Csehszlovakia kozotti, hosszan elhtz6d6 egyhazi joghatdsagi
vitdban a hercegprimas elfogadhaté megoldasnak tartotta azt, hogy
ha a magyar pilispokdk nem gyakorolhatjak joghatésagukat az
elcsatolt tertileteken, akkor az érintett helyeken plispoktél
fliggetlen, kozvetlen a pdapatél fiiggé apostoli adminisztrator
kormanyozzon (Salacz Gabor 1975). Ennek mintajara 1930-ban
Ungvar székhellyel Apostoli Kormanyzosag jott 1étre (Gergely Jend
1997).

A haborus események és a csehszlovdk megszallas Pasztor
Ferenc csaladjat is elérte és megviselte: 1916-ban testvérét, 1917-
ben édesanyjat, és 1922-ben édesapjat veszitette el. Pasztor Janos
batyjat és csaladjat pedig a Csehszlovak Koztarsasag kiutasitotta
azzal az indokkal, hogy nem tették le az el6irt hiiségeskiit az dllam
iranyaba. Balassagyarmatra valé elkoltozésiikben anyagi
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segitséggel is tdmogatta testvérét Pasztor Ferenc (Dr. Pasztor
I[stvan: im.).

Lelkileg megtorve, szellemileg belefaradva 0j korszak kezd6dott
az életében, mikor 1932. majus 22-én Beregszadszra helyezték.
Ekkel Lajos korabbi tevékeny munkajat folytatni kivanta és azt
tovabb gazdagitani. Beregszaszi tevékenysége forrasokkal jol
dokumentalhatd. 1932-t61 1947-ig hetente vezette az Un.
hirdet6konyvet, melyben minden 1ényeges eseményt - olykor egész
részletesen - feljegyzett. Forrasértékét kiemeli, hogy gyakran
beszédeit is egészen részletesen tartalmazza. A hirdet6konyv
jelent6ségét Bohan Béla plébanos is méltatta, kiilon kiemelve, hogy
a nagyobb vallasi események mind szerepelnek benne: "bérmalas,
évente nagy Urnapi kérmenet, Krisztus Kiraly kormenet, az 1933-
ban (Pasztor Ferenc 1933) megszervezett Népmissio (Reile Jakab
S] jezsuita atya tartotta a Missiét 1933. november 15-23 kozott), az
Uuj Keresztuti képek aldasa (Pasztor Ferenc 1933). Pasztor
fontosnak tartotta a kulturalis és vallasi el6adasok meghirdetését
kival6 el6adokkal (Pfeiffer Miklds, Csavossi Elemér Pakocs Karoly,
Endrédi Laszld, Palankai Tibor), ugyanigy a gyermekek gyakori
sziniel6adasait az iskola vagy a Szivgarda szervezésében (Bohan)."

A lelki feltolt6dést, megerdsodést szolgaltak a férfiak és ndk, a
fiatal lanyok és fitik szamara szervezett killonb6z4 lelkigyakorlatok,
eléadasok. A plébanos kiemelkedd, hires személyiségeket, nagyon
kivalé szénokokat hivott meg, mint pl. Ortutay Jené beregszaszi
polgarmestert, gorogkatolikus esperest (Eletrajzat roviden kozli:
Gulyas Pal (2002) Magyar irok élete és munkai. XIX. kotet. Bp.:
Kiadja az Argumentum kiad6. 886-887. Keresztyén Balazs (2001)
Karpataljai miivel6déstorténeti lexikon. Budapest - Beregszasz:
Hatodik Sip Alapitvany. Mandatum kiad6. 195-196. Benddasz Istvan
- Bendasz Daniel (1994) Helytallas és tantsagétel. A munkacsi
gorog katolikus egyhazmegye hitvallé és meghurcolt papijai.
Ungvar-Budapest: Galéria- Ecriture. 81.). és Pakocs Karolyt
kanonokot, a martir és érzékeny lelk(i, koranak népszert kolto-
iréjat. Reményik Sandor igy jellemezte: "Tiszta papi lelkében két
virag nyilott: az egyik az istenszeretet, amely minden reggel az Ur
oltarahoz vitte szentmisére, a masik a felebarati szeretet, amellyel
az irodalom oltdra el6tt aldozott verseinek, regényeinek,
elbeszéléseinek tomjénfiistjével" (Tempfli Imre 2002). Pasztor
Ferenc joggal feltételezhette, hogy hatassal lesz hiveire. Hasonlo,
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megkeriilhetetlen személyiség volt Bble Kornél, a Credo Egylet
alapitoja (Magyar Katolikus Lexikon (a tovabbiakban MKL) 1998),
valamint a fiatal lanyok részére el6éadasokat tart6 Salkahazi Sara
(Mona Ilona és Szeghalmi Elemér 1998).

Lelkipasztori miikodésének fejlesztésére, a hitkozség és az
iskola sulyos anyagi helyzetének javitasara - a hivek egyhazi tigyek
iranti érdeklédésén felbatorodva - Egyhazkozségi Ertesité cimen
havi rendszerességgel ujsagot inditott, melyben informalta a
hiveket az egyhazkozségben tortént fontosabb eseményekrd],
tudnival6krdl.

Pasztor Ferenc a Magyar Plspoki kar altal életre keltett Actio
Catholicat az elcsatolt Karpataljai teriileten is létrehozta. Az Actio
Catholica - a Magyar Katolikus Lexikon megfogalmazasa szerint - a
puspoki kar kozvetlen irdnyitasa alatt allg, az apostolkodas egyes
agdban szakszerien dolgoz6, mozgat6 és szamon kérd szerv...
egységbe foglalta az orszag katolikussaganak torekvéseit (MKL
1993). Gytjtéfogalomnak is lehet nevezni. Alapvetd szerve az
egyhazkozség, végsé soron a kor viszonyai kozott modern
egyhazkozségi életet jelentett, amely hdrom alapra épiilt: a
hitbuzgalmi életre, a katolikus szellemii miiveltségre, és a szocialis
cselekvésre (Seres Ferenc 1992). Ot szakosztalya volt: hitbuzgalmi
és erkolcsi nevelés, miivel6dési, sajtod, szocidlis és Kkaritativ,
szervezési (Mihalovics Zsigmond 1944). Ezek koziil - a fennmaradt
adatok szerint - Beregszaszon a hitbuzgalmi, karitativ és szocialis
teriileten folyt komoly munka. Beregszaszon 1936. szeptember 20-
an Unnepélyes keretek kozott, tobb ezer hivé részvételével
inditottdk meg a Katolikus Akcidt. Szabadtéri istentiszteletet
tartottak, a templom falainal két nagy oltart allitottak fel, az
egyiknél latin, a masiknal gorog katolikus misét celebraltak. Mécs
Laszlé prédikalt, majd Pasztor Ferenc mondott hatdsos beszédet,
végiil vazoltak a soron 1évé feladatokat, olvashaté a Beregi Ujsag.
XVI. évf,, 38. sz. 1936. szeptember 27-i szamaban.

Mar fenti példakbdl is latszik, hogy Pasztor Ferenc jo kapcsolatot
tartott fent a gorog katolikus egyhazzal. Krisztus Kiraly tinnepén a
gorog katolikusokkal tervezték az iinnepi kormenetet, s ettdl
kezdve minden évben koézosen tartottak meg ezt az linnepséget. A
két egyhaz jo egyiittmiikodését mutatja, hogy a '30-as években
kozosen tartottak fent a Katolikus Legényegyletet (1928).
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Pasztor Ferencet erds szocidlis érzékenység jellemezte. Kilon
gondja volt a szegények segitésére: karacsony el6tt jotékonysagi
vasart szerveztek e célra, igy 1938-ban, 1939-ben és 1942-ben,
aminek megszervezését a Karitasz és helybeli segit6kész asszonyok
vallaltdk magukra. /A Karitasz azért alakult, hogy olyan emberekkel
is foglalkozzon, akiket a tarsadalom Kkirekeszt, szegényekkel,
oregekkel, betegekkel (Mihalovics). / A Magyar Normat, a
szegénygondozast és a betegapolast sajatos mdédon, dkumenikus
formaban gyakorolta a két szegénygondozd ferences névér, két
diakonissza és egy izraelita gondozénd segitségével (Pasztor
Ferenc 1939). A hely a tdbor szdmara mar biztositva volt. 1937.
november 14-én a beregszaszi rémai katolikus egyhaz és annak
plébanosa Pasztor Ferenc faradhatatlan munkassaganak
koszonhet6en a varosban katolikus kultirhazat avattak, beépitett
szinpaddal, zsinérpadlassal, allandé til6helyekkel és karzattal. Az
épiiletet természetesen Pasztor Ferenc szentelte fel (Csanadi
Gyorgy 2004). Kilonbozé egyesiiletek, szervezetek szinesitették és
erdsitették az egyhazi életet, mint példaul a ,Rézsafiizér tarsulat,
Oltaregylet és Legényegylet, megszervezték a Lednyklubot, a Maria
Kongregaciot, a Credo a Szentlélek Szovetséget, a Szent Zita
egyesiiletet ~ (Bohan)”  akik  el6adasaikkal, = miisoraikkal,
programjaikkal szinesitették a romai katolikus egyhazkozség
hiveinek mindennapijait.

Az egyhaz élete a csehszlovak id6szakban nem volt sok
reménnyel kecsegtet6. Ebben az id&szakban a legtobb esemény,
probléma az iskola fenntartasa kapcsan jelentkezett. Ahogy Pasztor
Ferenc fogalmazott, ,katolikus magyar iskolankat a csehek, mint a
beregszaszi iskolafronton a magyarsag egyetlen mentsvarat meg
akartdk fojtani (ad6hatralék cimen zar ald helyezték minden
vagyonunkat) (Pasztor Ferenc).” Sok addssag gylilt 6ssze az iskola
szamlajara, de Pasztor Ferenc mindent megtett annak
torlesztésére. ,1935-36-ban gyiijtést rendezett az iskola bvitésére,
e célbol sajat maganvagyonat-20 000 koronat- is feldldozta. Az
Osszegyllt pénzbdl kifizették az adossagot, valamint megkezdték az
iskola masodik emeletének épitését.” - irja a Karpatalja 2007.
majus 11. VII. évf. 19. szamaban. Minden lehetséges maddon
probaltak ellehetetleniteni az egyhaz miikodését, mint a
kisebbségben 1évé magyar nemzetfenntarté erejét, de féleg az
iskola lizemelését akartak megsziintetni. Ennek okan nagy adékkal
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terhelték az egyhazat, emiatt Pasztor Ferenc a hivek tamogatasara
szorult, igy tobb hirdetésében olvashatjuk a kovetkezé felhivasokat
(1933. december 3): ,,a mult vasarnap tartott hitkdzosségi gytilésen
feltartuk hiveink el6tt egyhdzunk mostani igen sulyos anyagi
helyzetét s az 6sszes hiveink k6zos akarata nyilatkozott meg abban
az egyhangi megallapodasban, hogy nem hagyjuk veszni
iskolankat, zardankat, mostani nehéz viszonyainkt6l telhetd
onkéntes adomanyokkal sietlink segitségére szorongatott egyhazi
intézményeinknek. Itt a f6 elv és siker azon miulik, hogy minden
egyes hivonk tegye meg a téle tehet6t s értse meg azt, hogy sajat és
gyermekeik lelkének legszentebb tligyérél van sz6..” (Pasztor
Ferenc).

Az 1944-es szovjet megszallas és az 1945-ben Sztalin altal
kiadott egyhazellenes rendelet megnehezitette az egyhaz és Pasztor
Ferenc életét, melyet a megmaradasért folytatott dlland6 kiizdelem
hatarozott meg. A megfigyelések és kihallgatasok toltotték ki
napjait ezekben az években. A haboru alatt és a haboru utan
kiilonosen az imadsagos tarsulatok fenntartasa, az ajtatossagok
megléte szolgalta a hivek lelki erdsitését. ,A szovjet hatdsag
els6sorban azokat a papokat prébalta ,eltenni lab alél”, akiknek
donté szava volt az egyhazban (Melega Gabriella Anna 2008).”
1949. marcius 1-jén éjjel betortek a lakasara és koholt vadakkal
letartéztattdk. Az ungvari bortonben két hétig tartd, kimeritd,
naponkénti, éjszakai vallatasok utan a kihallgaté tiszt a kovetkezd
jelentést tette: ,Pasztor Ferenc egészséges és alkalmas a fizikai
munkara” 1949. julius 6-an az Ukran Allambiztonsagi Szervek
Minisztériuma  meghozza az  itéletet: ,Az  elkovetett
blincselekmények alapjan az Ukran Koztarsasag Biintet6jogi
Torvénykonyve 54-4. és 54-10. paragrafusainak alapjan Pasztor
Ferencnek 1949. marcius 1-t6l szamitott 25 év javito-
munkataborban  eltdltendé6  szabadsagvesztést és  teljes
vagyonelkobzast itél (U.o.)".

Tudjuk még azt is, hogy elhurcoldsa utdn levelezett hugaval,
Pasztor Erzsébettel, aki ugyancsak Beregszaszban élt. Dr. Pasztor
Istvan ligyvéd emlékirata révén ismert, hogy ,halala el6tt néhany
évvel kertld uton levelet kiildott legfiatalabb testvérének Pasztor
Erzsébetnek aki keresztanyam volt. Ebben a levélben tobbek kozt
azt irta, hogy megkisértette a satan, igértek neki szabadsagot, azt is,
hogy hazaengedik, ha attér a pravoszlav hitre (Dr. Pasztor Istvan).”
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0 levelezett vele, ahogy a masik levélben is irta, hogy még csomagot
is kiildott neki, akkor, ugyanis mar lehetett kiildeni. ,Erre nem volt
hajland¢, hitét nem tagadta meg inkdbb a halalt valasztotta (U. 0.).”

,Pasztor Ferencet négy honapig vallattdk a kijevi bortonben
ezutan Szibéridba a Bajkal-té melletti javité-munkataborba
deportaltdk (Melega Gabriella Anna 2009).” gy 69 évesen
munkatadborba kerilt Szibéridba, ahol 3 év keserves ottlétet
kovetben, 1951. oktédber 15-én fizikailag megtorve, de hitben hiien
kitartva hunyt el. Az 1989. augusztus 2-ai rehabilitaciés iratban a
kovetkezd all: ,Pasztor Ferenc vadja alaptalan. Bilindssége nem
nyert bizonyitast.”

A tabori évek utdn a 19 rémai katolikus pap koziil ketté6 nem
Karpataljara tért vissza, hanem a szabad és boldogsaggal teli
Mennyei Hazaba. Haklik Sdndor és Pasztor Ferenc utjat a Munkacsi
Egyhazmegye 6rok emlékként 6rzi (Melega Gabriella Anna 2008).”

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy Pasztor Ferenc
tevékenységével, Istennek szentelt életével és szolgalataval,
hazajahoz végtelen hiiségével példa és jel lehet szamunkra ma is.
Mindig kiallt a hiveiért és a magyarsag mego6rzéséért. Hely tudott
allni a csehszlovak iskolareformmal szemben, s6t boviteni is tudta
az osztalyok létszamat, a magyaréra alatt pedig hangoztatni tudta,
hogy ,érdemes volt ennyi évtizeden keresztiil magyarnak
megtartani magukat, mert elkovetkezett a jutalom évei” (Pasztor
Ferenc linnepi beszéde a Szt. Jobb fogadasakor, Beregszasz, 1939.
majus 14.). A szovjet csapatok bejovetelét kovetGen, pedig, az
elnyomasokkal teli id6szakokban, mindent megtett az egyhaz
megmaradasaért, vértanusagaval pedig Egyhaza és hazaja iranti
végtelen hliségérol tett tanibizonysagot.
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V. évfolyam

A RAJZFEJLODESI ALLOMASOK ALTALANOS JELLEMZESE

A rajzolas tobb kognitiv 0Osszetevét is igényel, mellyel
kapcsolatban mindegyik megkozelitésnek van mondanivaléja.
Piaget konstruktivista megkozelitésének megfelel6en a gyerekek
rajzolasanak fejlédésében szakaszok figyelhet6k meg. A modularis
allaspont szerint, azok a gyerekek, akik nyelvi, mentalis vagy tarsas
fejlédéstikben visszamaradnak, magas szintii rajzolasi képességet
mutatnak (Cole-Cole, 2006).

Az emberek mar évezredekkel azel6tt rajzoltak targyakat, hogy
azok térbeli dbrazolasanak technikajat kidolgoztak és felhasznaltak
volna. A mai gyerekek tavolrél sincsenek annyira rautalva az
abrazolasra, mint az Gskor embere. Mivel térbeli abrazolasokkal
korilvéve nének fel, az ilyen rajzolas képességét mar nagyon koran
elsajatitjdk. Valamennyi kultdrdban, ahol kisgyermekkorban
lehet6séget adnak a rajzolasra, a gyerekek rajzai ugyanazokon a
fejlodési szakaszokon mennek keresztiil (Cole-Cole,
1998)(Berghauer-0Olasz E., 2009).

A kifejezés-pszicholdgiai szakirodalomban szdmos elmélettel
talalkozhatunk a rajzfejlédési allomasok rendszerezésérdl. Az
alabbiakban a teljesség igénye nélkil keriilnek ismertetésre a
legalapvet6bb kritériumok.

A gyermekrajzok fejlodési allomasait tuddsok tobbféle képen
értelmezik, de altalanossagban hasonl6 szakaszokra bontjak. A 19-
20. szazad forduldja kornyékén kezdtek el kutaték érdeklédni a
miivészi kifejezés fejlédése irdnt, és hataroztak meg a gyerekeknél
megfigyelhetd egyetemes fejlodési szakaszokat. Szerintik a
gyermekek miivészeti fejlédése harom szakaszon megy keresztiil:
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1. Firka szakasz: rendszerteleniil huzott vonalkadk és késGbb
egymast metsz6 firkak, korkoros alakzatok.

2. Sematikus szakasz: a gyermek emberalakokat, targyakat és
kornyezetet abrazolé sémakat dolgoz ki.

3. Naturalisztikus szakasz: a rajzon mar realisztikusabb,
valdsaghti részletek szerepelnek.

A késbébbiekben Lowefeld tovabb dolgozta ezt az elképzelést és
hat fejl6dési szakaszt kiilonitett el:

1. Firkdlas (2-4 éves korig): kiilonb6zé tipusu firkak,
rendezetlen, hosszanti és korkoros vonalkak, amelyeket e szakasz
végén a gyermek meg is nevez.

2. Presematikus abrazolas (4-7 éves korig): korai szimbélumok
hasznalatanak Kkialakulasa, f6ként emberi figurak kezdetleges
formai.

3. Sematikus szakasz (7-9 éves korig): a szimbo6lumok tovabbi
fejlédése, foleg figurak, targyak, kompoziciok és szinek sémai,
alapvonal megjelenése.

4. Bontakozé realizmus (9-11 éves Kkorig): novekszik a
térkihasznalas, természetes szinek abrazolasanak képessége, a
miivészi alkotas novekvd rigiditdsaval parhuzamosan.

5. Pszeudorealizmus (11-13 éves korig): az emberi figurak és a
kornyezet abrazoldsanak kritikai szemlélete; novekvd szamu
részlet; a miivészi alkotds tovabb novekvd rigiditasa; karikaturak.

6. Dontések szakasza (serdiilékor): az alkotads kidolgozottabb,
részletesebb. Néhany gyermek nem jut el erre a szintre, ha nem kap
megfelel6 biztatast az alkotasra (C. Malchiodi, 1998).

A firka korszak (szakasz) egyéntdl fiigg6en 1,5 - 2 éves kortol 3-
4 éves korig tart. Ebben az idészakban kezd el a gyermek jarni,
maszni, szaladni, igy a korszak egyik jellemzdje a szem-kéz
koordinacié. Rajzaik rogtonzottek, f6 céljuk a vizudlis és motoros
aktivitas kozotti koordinacié gyakorlasa. Ebben a korszakban a
szinek hasznalata még nem jellemz4, nem tudatosan valasztjak
azokat. E szakasz végére elkezdddik a szimbolikus gondolkodas,
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fejlédik a célirdnyos viselkedés. A targyakat forma, szin és méret
szerint kezdik el osztalyozni.

Az alapvet6 formak avagy presematikus szakaszban, mely 3-4
éves kor koriil bontakozik ki a gyermek még rajzol firkdkat, de
egyre inkabb jellemz6, hogy jelentést ad azoknak vagy torténeteket
talal ki a firka koré. Egocentrikus a gondolkodasa, jobban fejlodik a
szimbolikus gondolkodds. Ebben a korban fejl6désiikben
mérfoldk6hoz érkeznek, mar 6ssze tudjdk kotni mozgasukat a
papiron hagyott jelekkel, a firkdkat a vilag jelenségeivel. Egyre
nagyobb jelentdséget kap a firkahoz tartozé mesélés, amibdl fontos
informacidkat is megtudhatunk. A gyerekek szivesen beszélnek
arrdl, mit vagy kit rajzoltak le és sokszor talalnak ki torténeteket a
rajz koré a feln6ttek szérakoztatasara, valamint rajzolas kozben is
szivesen kommentaljak tevékenységliket. Viszont az is el6fordul,
hogy ugyanaz a rajz vagy figura mdasnap mar teljesen mas
személyazonossagot vagy torténetet kap (Lakatos Gabriella, 2011).

Alig tesznek kiilonbséget egy alakon beliil a nagyobb és kisebb
részletek kozott, aranyérzékik még nagyon kezdetleges. Kis
vilAgukban nem létezik az aranyokban fellelhet§ realitds. Amit
fontosnak talalnak, azt nagyobbra rajzoljak (Mérei-Binét, 1993).

A Kkezdetleges sémak vagy sematikus szakasz az abrazolas
szakasza. A firka mar teljesen eltlinik és helyét a kezdetleges
abrazolas veszi at. Ezekbdl a rajzokbol mar leolvashat6 a gyermek
személyiségjegyei, temperamentuma, hangulata. Az egyik
legfontosabb fejlemény ebben a szakaszban az emberalak
megjelenése. A fej, 1db emberkéket ebihal emberkéknek is szokas
nevezni. Ezek az emberrajzok 4 és 7 éves kor kozott barmikor
megjelenhetnek, jellegzetességiik, hogy néhany gyermeknél
visszaesés figyelhetd meg megjelenésiik el6tt. Azaz udjra firkal,
miel6tt elkezd emberalakokat rajzolni (Lakatos Gabriella, 2011).

Az 5 éves koru gyerekek a szocializaciés folyamatok hatasara
mar tisztadban vannak azzal, hogy nem illik ruhatlanul mutatkozni
mas emberek el6tt, igy alkotdsaikon mar megfigyelheté a ruha
megjelenitése (Berghauer-Olasz E., 2009).

A bontakoz6 realizmus szakaszaban a gyermekek megértik a
térfogat és a suly alland6sagat, képesek sorba rendezni és
osztalyozni a targyakat. A dolgokat egymashoz és mar nem
onmagukhoz viszonyitjak, ez is azt mutatja, hogy egocentrizmusuk
oldodik.
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A kreativ kifejezés készségei gyorsan fejlédnek 6 és 9 éves kor
kozott. Az emberi figurak, allatok, hazak és fak abrazolasakor a
legfontosabb a vizudlis szimbélumok, sémak fejlédése. Bar néha tul
mereven haszndljak a szineket, de mar kezd megjelenni a targyak
és szinek Kkozotti Osszefliggés. Rajzaikon mar megjelenik a
talajvonal és az égvonal, de még nem torekednek a
haromdimenziés dbrazolasra (Lakatos Gabriella, 2011).

A gyermekek életében az iskoldba 1épéssel egy 4j korszak nyilik
meg. Gyokeres fordulatot vesz fejlédésiik szomatikusan,
intellektualisan, motorosan, emocionalisan és a szocializicio terén
is. A gondolkodas és a logikai képességek ugrasszeriien fejlédnek.
Egyre inkabb el6térbe keriilnek a gyermek intellektualis erdi.

Piaget harmas tagozdédasban térképezi fel az életkorra jellemzé
fejlédést. Az els6 fazisban megjelenik a részletek utdnzasa iranti
igény, s az utdnzas gyakorldsa sordn a minta értelmes elrendezése
és Ujjaalkotasa felé tesz 1épéseket a gyerek. A masodik fazisra az
utanzas tudatosulasa lesz a jellemzd. Végil a harmadik fazisban
mar a gyerek fogja kivalasztani a szamdara utanzasra 0sztonzd
jelenséget (Feuer Maria, 2000).

A gyermekekben harom éves koruk koriill mar megjelenik az
abrazolas szandéka. Viszont rajzaik még nem ezt tiikrozik, hiszen
Ok tagolatlan egészet latnak. Vagyis csak részletrdl részletre tudnak
pontosan lerajzolni. Viszont szinkretikus szemléletiikben nekik az
is egész, amit mi részletnek latunk.

A gyermekrajzok sokaig megorzik néhany jellegzetességiiket. Az
aranytalansag, ahol rajzaikon az ember alak akkora, mint a hegy. Az
érintkezés és a bennfogadas adekvat abrazolasara a gyermek még
nem képes. A kalap a fej folott lebeg, van szem is, arc is, de a szem
az arcon kiviil helyezkedik el. Az irdnyok gyakran véletlenszertiek.
A kerités teljesen fiiggetlen a haztdl. A gyermekek rajzaiban ekkor a
juxtapozicié a dominans, ami azt jelenti, hogy a targyak barmilyen
elrendezésben érvényesek, viszonyitas nélkil.

Korilbeliil az 6todik életéviikben kiizdik le az alapvetd technikai
nehézségeket és jutnak tdl a juxtapozicion is. Mar egyre inkabb a
valosagot szeretnék abrazolni, bar rajzaikban még azt jelenitik meg,
amit tudnak az adott targyrél nem pedig azt, ahogyan latjak (Mérei-
Binét, 1978).

Az 1937-ben kidolgozott elméletében Piaget hat f6 rajzfejlédési
szakaszt allapit meg. Az un. fikakorszak az els6 (1-2 év), az utanzas
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hidnya figyelhet6 meg. Ebben az idészakban a gyermeknek az is
oromet szerez, hogy nyomot hagyhat a papiron, még nem tudja
mozdulatait korlatozni, kifut a papirrél. A szérvanyos utanzas és
formafirkalas szakasza koveti ezt (2-3 év). A kornyezet kérdései
nyoman kezd el a gyermek a fikaknak jelentést adni. A rendszeres
utanzas kezdete és az egyszerli formak Kkorszaka a harmadik
szakasz (3-4 év). Ekkor a gyermek tagolatlan egészet lat, de
lerajzolni csak részletrdl részletre tudna. Szamara az is egész, ami a
feln6ttek szamara csak részlet. Belsé mintat kovet, bar igyekszik a
valdsaghoz igazodni. A negyedik (4-5 év) és az o6todik (5-7 év)
szakaszban jelenik meg a sajat testen nem lathaté mintak
pontosabb utdnzasa és a valédi abrazolas kezdete és Kkiteljesedése.
Rajzait sokszor rajzolas kozben kommentalja és elvarja, hogy
megértsiik az abrazolt mintakat.

Az utolsé hatodik szakaszban figyelhet6 meg a val6sadgabrazolas
kiteljesedése, valamint a val6sag hii tikrozésére valo hajlam (7-9
év). Iréeszkoz hasznalata mar preciz, igy nyomaserdssége,
vonalvezetése teljes mértékben akaratlagos.

Fentebb lathattuk Piaget, Lowefeld és mas 19.-20. szazadi
kutatdk rajzfejlédési szakaszolasat. Mindegyikben észrevehetd a
kiilonbozoség, de megfigyelhetjiik azt is, hogy szakaszolasukban az
életkorok és altaldnosan a gyermekek fejlédési szintje ugyanaz.
Azaz elmondhatjuk, minden kutaté ugyanazt szerette volna,
rajonni, hogyan, miként fejlédik a gyermek. Mi 6sztokéli
gyermekeinket arra, hogy ceruzat fogjanak és nyomot hagyjanak
maguk utan, valamint mikor jutnak el arra a szintre, hogy firkaik ne
csak Osszefiiggéstelen, jelentéstartalom nélkiili vonalak legyenek,
hanem a kiilvilagot, gondolataikat probaljak meg abrazolni.
Elmondhatjuk, hogy a gyerekek 4ltaldnosan ezen fejlédési
szakaszokon mennek keresztiil, de tudnunk kell, hogy sokkal
tobbet tudnak az Gket korilvevd vilagrél, mint amit le tudnak
rajzolni.
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A NYUGATI KERESZTENYSEG FELVETELENEK
ELOFELTETELEI MAGYARORSZAGON

Az Osmagyarsag sztyeppei lovasnomad nép volt. Legkorabbi
ismert hazajuknak a Volga vidékét tekinthetjiik - Magna Hungaria.
A VII-IX. szazad kozott a Don folyd melletti Etelkozben éltek. A
besenyd tdmadasok kovetkeztében az §smagyarok nagyobb része
nyugatra vandorolt.

A honfoglalas pontos menete és idérendje nem ismert, de a leirt
895-0s események hatasara 900 el6tt tortént, amikor tjra hallunk a
magyarokrél. Ugy tiinik, hogy a Karpat-medencébe bevonuld
magyarok élén Arpad vezette f6sereggel koriilbeliil 895 tavaszan a
Vereckei hagén at benyomultak az Alfoldre, nem iitkdztek
szamottevd ellendlldsba és a beseny&kkel vagy bolgarokkal sem
tudunk djabb csatarol ebben az idében, ami a rendezett atteleptilés
mellett sz6l, amivel az ellenséges szomszédok is megelégedhettek.
A leguijabb régészeti kutatasok szerint nem vonultak vissza teljesen
a Karpatok mogé, az 1j védvonal a Karpatok eléterében volt. Erre
utalnak a Przemysl, Lviv, Dnyeszter- és Prut-menti valamint
Bukarest kozelében feltart sirok (Bartha—Czeglédy—Roéna-Tas
1977).

A magyar torzsek létszamat kb. 400 ezer f6re teszik ekkoriban,
ennek katonai hadereje kb. 70 ezer fére teheté. A bizanci
szovetségben végrehajtott bolgar hadjarat, melynek feladata a
Karpat-medence megszalldsanak el6készitése, és az észak-nyugati
bolgar tartomanyok meghdditasa, mindossze két torzs katonai
potencidljat, azaz mintegy 20-25 ezer harcost foglalt le. Az egyes
torzsek védelmi erdi (Un. gyeptivéddk) kiilonben sem vettek részt
hadjaratokban.  Megfelel6  védelmi er6 egy esetleges
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beseny6tamadasra rendelkezésre allt tehat. Az ellentmondas
lehetséges feloldasa, hogy a ,menekiilés” inkabb tervszer( Kilirités
lehetett a  beseny6kt6l tartva, akiknek tamadasa a
hatramaradottakat érhette az Etelkozben (Czeglédy és masok
1986).

A Karpat-medencét tobbé-kevésbé birtokba vették, a hegyeket
és erddket jo darabig érintetleniil hagytdk, de a tertilet az eddig
megszokotthoz képest szilikebb volt, ami lassan letelepedésre
kényszeritette az embereket.

Ehhez az is hozzajarult, hogy nyugati irdnyban mar jol
szervezett hadsereggel bir6 allamokat taldltak, amelyeket nem
sikeriilt huzamosabb ideig leigdzni. A kalandozasok, amelyeknek
célja mar nem a hdditas, hanem a zsakmanyszerzés volt, segitettek
a torzsi fesziiltségek csillapitasaban. Egész Eurépat bejartak,
szokatlan harcmodorukkal kezdetben hatalmas sikereket aratva.
Viszont a kdnnytlovassag, amivel a magyarsag rendelkezett, hosszu
tdvon nem tudta felvenni a harcot a nehézpancélba o0ltozott
ellenfelekkel és a hatalmas, k6bdl épiilt varakkal (utébbiak léte
legaldbbis kétséges). Néhany kisebb vereség mar a 930-as évek
soran jelezte a szerencse megfordulasat, de az igazan sulyos csapas
955-ben, Augsburgnal kovetkezett be, ahol a megtamadott
tartomanyok egyesitett seregeivel taldltdk szembe magukat. Ez
nem csak nagy emberveszteséget, de egy korszak alkonyat is
jelentette. A kalandozasok egy ideig déli iranyba még folytatodtak,
de 970-re a bizanciaktdl elszenvedett vereségek is tul nagynak
bizonyultak. Ekkor inditotta és véreztette el vegyes felallast, orosz-
bolgar-beseny6-magyar seregét Szvjatoszlav kijevi fejedelem.
Habar a hadjaratot nem 6nalléan inditottak eleink, a hagyomanyos
szakirodalom tobbnyire az arkadiopoliszi csatat tartja a
kalandozasok zar¢ iitkdzetének (Bertényi—Gyapay 1992).

A magyarok félnomad életmoédot folytattak, amelyben a
nagyallatartdas dominalt. Tobbistenhitiek voltak: féisten, a
magyarok Oregistene mar a valdsagos egyetlen Isten, akinek mi
valasztott népe voltunk. Az embereknek és a kisisteneknek atyja,
aki a vilag felett tronol. Egyetlen fianak, Gonczolnek, a Magyarok
Istenének, aki égi szekerén mennydorogve hajt és a tiizes
istennyilakat dobadlja, édesanyja az 6 felesége. Nagyboldogasszony.
Korilveszik lednyai: Kisboldogasszony, Nagyasszony, Kisasszony,
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Szépasszony, Foldédesanya, Babaasszony és a tiindérek. Mindezek
jarnak-kelnek a magyarok kozott, de félelmetesen nagy dolog, ha
O6ket maga “az Isten meglatogatta”. (Csuray 1935)

A tlindérek a j6 emberek segitéi. Tamogatjak a jot, védik a
gyengét, gyogyitdirt, — istenfijat és mas istenadta gyodgyfiivet
visznek a betegnek. A Kereszténység az angyalokkal azonositotta
O6ket. “Tilindéri szépek”, karcsu, aranyhaji, nefelejcskék szemi
sziizek. Ime, az 6smagyar néi szépségideal. Szépasszony a magyar
Vénuszfogalom.  Nagyboldogasszony az  anyaistenasszony.
Kisboldogasszony a sz{izen maradt leanya, akinek fogalmat a
legenda szerint Szent Gellért azonositotta Mariaval. Tiszta magyar
az ég: Gonczol-szekere, a Hadak-tutja és a tobbi csillagok (Bartha—
Czeglédy—Rona-Tas 1977).

Hittek a tulvilagi életben, amelynek milyensége a foldi élettel
Osszefligg. “Te el6re mégy s engem a masvilagon szolgalni fogsz” —
mondta a német kirdlynak Lehel. Herodotos mar a régi szkitdknal
emliti a vérszerzddést. “Ha a szkitak szovetséget kotottek, bort
ontenek egy edénybe, s abba azoknak a vérébdl, akik a szerzédést
tették, kardmetszés vagy atszuras altal eresztettek és... kiittak.” —
Tacitus leirja ezt a partusoknal, megvolt a kunoknal, nalunk, amint
leirja a Névtelen. A szerzédést, az adott szdt, megtartottak.
Baratsag, nemeslelkiiség, vendégszeretet, istenfélelem, a csaladi
élet tisztasaga, stb. jelentette vallasuk mellett az erkdlcstanukat. Ez
az egyistenhivé magyar vallas kozvetleniil a honfoglalas el6tt
alakulhatott ki teljesen. Sok tekintetben érdekes idevagé munka a
Kandra Kabosé és az Ipolyi Arnoldé. Nyilvanvaléan helyesen
allapitja meg utdbbi, hogy ezen monotheizmus el6tt vallasunk a
Nap-tliz-imadas utolsé stadiumaban volt Szent Gellért maga
felemliti a nemzetiségi tlizhelykultuszt, a szkita balvanyoknak
nevezett, tlizhelykoriili arany-eziist szobrocskakat, amelyek az §sok
tiszteletének az el6z6 vallas modjan megbrzott emlékei voltak. A
gy6zelmes Uj és a régi vallas viszonya Kkétféle lehet. Vagy a
megbékélésnek az az utja, hogy a gy6ztes U4j, magadba olvasztja a
régit, vagy véres és ragalmazo tildozéssel tiporja el azt. Az elébbire
példa a rémai poganysag. Igy indult nalunk a Kkereszténység is
(Felfoldi és masok 2001). Az oregistent, Kisboldogasszonyt a maga
fogalmaival azonositotta. Ez lehetett a viszony az utols6 monoteista
magyar vallas és elédje — a Nap-kultusz kozott is. Kadan taltos
istenét, a kazacsai kddex megorokitése szerint igy “imagya”:
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“Te vagy mindennek 8s életfaja
Te izz6 tliz 6rok forrata
Kibil er6d mendet alkota

ver «o ... Kibill minden terem
Kitll armany éjjele retten stb.”

Taltos imadsag istenriil
(Csuray 1935).

Ibn Roszteh a X. szazad elején és Gurdézi is tlizimaddéknak ismer
bennilinket, 6srégi vallasunk és a szkita népek 6si vallasa lehetett
éppen ez. A gorog rege szerint az égbdl az emberiség szamara tiizet
lopé Prométheusz a szkitak kiradlya volt. Ha az égi t{iz jelentésére
gondolunk, min6 &si és fontos beismerés éppen ez, az emberiség
szamara kultdrat teremtett.

A temetés és a temetkezési szertartds jelent6sége is nagy
szerepet jatszott. A hés folytatja foldi életét a megdicséiilt hésok
seregében. (Ez az orok élet hite is.) Ill6 a nemzettdl, akiért és a
bajtarsaktol, akiknek élén kiizdott, hogy érdeme szerint bocsassak
a hosszu utra és vele legyen minden, ami kell, — mindenekfelett: —
a lova. Az 6si szkita sirok leleteit6] maig megmaradt ez a szokas, —
az 0Osi fajtaju paldcok ma is — jelképlil — lopatkot tesznek a
meghalt legény mellére. De ha nem volt igaz ember az elkoltozott,
vagy jo vitéz az elesett, megmentették 6t a folytatandé tulvilagi
élettdl. Visszaadtak a teremt6 Napnak, a tliznek. Megsemmisiilt: “se
hire, se hamva”. A 1élek orokéletének vallott és kifejezett hitével
ellentétes volt az elégetés. A szentgalleni cenkeket elégették. Es
Atilla rettentd elszantsagat igy értjiik meg, amikor a catalaunuumi
sitkon maglyahalalra szanta 6nmagat (Kristé és masok 2005).

Halottaikat a puszta foldbe, fejiikkel nyugatra temették el. Sirjuk
folé halmokat emeltek. A taltosok eltemették a derekat, a vitézt, a
lantosok hdési tetteit megénekelték. Naiv eposzunk Cyrus
fejvételétdl “a partos el6dok nagy vitéz” tettein keresztiil a Botond
regéig, Bator Oposig igy képzOdhetett. A sirhalom 4aldozdoltar,
hatarjel, iranytorony is volt. Osi neve meg ezeknek “men” — (nyug)
hely, és — maglya. Az arabok — menhelnek, a lengyelek mogila,
movita, mohila, az oldhok modsila, a németek Hunnengraeber,
orosz-szlav szoval kurgan-nak nevezik.
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A kalandozé hadjaratok révén a magyarsag gyakorlatilag 899-t6l
folyamatosan haboruban allott Eurépaval. Csak idé kérdése volt,
hogy a kontinens meger6s6d6 nagyhatalmai a Német Birodalom és
a Bizanci Csaszarsag egylitt vagy kiilon- kiilon, esetleg mas népeket
is bevonva - mikor mérnek végzetes vereséget a kalandozdkra, s
mikor semmisitik meg a pogany magyarokat (Krist6 és masok
2005).

A Karpat - medence a X. szdzad kozepén az el6keld
nemzetségfék altal uralt drsagokra (,orszagokra”) tagolodott. A
nemzetségfok gazdagsagat nyajaik tobb ezres tdmege, rabszolgaik
népes csoportja mutatta, és azok a nagyszerd satrak, amelyekben
laktak. A nemzetségf6k fegyveres kiséretiikkel tartottak befolyadsuk
alatt hatalmas tertiletiiket. A harcosok tarsadalma falvakban lakott,
a koznép szolgaltatasaibdl élt, s a rabszolgdk munkajara is igényt
tartott. E csoportokon kiviil a tdrsadalom jelentds rétegét alkottak
azok a rabszolga allapoti emberek, akiknek azonos mesterséget
(iz6 tagjai egy-egy szolgalonépi faluba tomoriiltek, s kézmiives
termékeikkel az uralmi kézpontoknak adéztak. Oket nevezziik
udvarnokoknak (Szab6 1999).

Az  Arpadok  trsidga  (,orszadga”) a  torzsszovetség
intézményrendszerének felbomldsa utdn - a Karpat-medence
kozepén - kezdetben csak egy volt a sok koziil. Az altaluk viselt
nagyfejedelmi cim a X. szazadban valés hatalmat alig jelentett. Az
augsburgi csata (955) utan azonban megnyilt a lehet6ség uralmuk
kiterjesztésére. Taksony, Arpad unokaja minden bizonnyal
kihasznalta, hogy a kalandozasokban kiilondsen érdekelt dunantuli,
északnyugat felvidéki urak a vereség utdn meggyengiltek, s
hozzakezdett ,orszaguk” bekebelezéséhez. A  németekkel
kovetkezetesen békepolitikat folytatott, s a Gyula uralma alatt 1évé
tavoli Erdélyt ugy tette szovetségesévé, hogy tet6 ald hozta fia, Géza
és a Gyula leanyanak, Saroltnak hazassagat (az erds akaratu
asszony kés6bb - a hajlott koru Géza mellett - a kormanyzas
teenddiben is részt vallalhatott). Igy tehat Taksony halala utan fia,
Géza (972-977) vette at a hatalmat, s folytatta az Arpadok
uralmanak kiterjesztését (Czeglédy és masok 1986).

A kozvetlen veszély most - a 970-es évek elején Bizanc feldl
fenyegetett. A magyarsag a nagyrészt éppen a 970-es arkadiopolisi
csatavesztés  kovetkeztében a @ 971-972-es  idGszakban
nemzetkozileg rendkiviil veszélyes helyzetbe jutott. A magyar-
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orosz-bolgar-besenyd koalicié felbomlott. 971-ben a legydzott
Szvjatoszlav fejedelem feladta Bulgariat, egyuttal kotelezt magat
arra, hogy a jovében Bizanc szovetségese lesz. De ugyanakkor a
basileus koaliciéra lépett a besenydkkel is, e paktum éle
potencidlisan egyforman iranyult az oroszok és a bolgarok ellen. Az
orosz-bizanci és a beseny6-bizanci megallapodassal egy idG6ben
német-bizadnci megallapodassal kozeledés jott létre, amit 972.
aprilisaban [. Otté fia, II. Ott6 tarscsaszar és Theophano bizanci
hercegné rémai hazassagkotése is jelzett. Nagy jelent6ségii
egyezményrdl volt szd, hiszen Bizanc ekkor ismerte el a Német-
rémai Birodalmat mint csaszarsagot. Eszakon a német uralkodé
hiibérese, a cseh herceg Eszak-Morvaorszagon és Kis
Lengyelorszagon Kkeresztill az orosz végekig héditott a magyar
gyepiik kozvetlen szomszédsagaban. Délen Kelet-Bulgaria 971. évi
bekebelezése utan a basileus gy6ztes 1égié az Al-Duna vonala
mentén elérkék a Magyar Nagyfejedelemség hatarait. A Kkelet-
europai szovetség szétesése miatt magara maradt Magyarorszagot
az ellenséges kornyezet fojtogatd szoritdsaban Bizanc nagy erejii
tdmadasa fenyegette. Ebb&l a rendkivill nehéz nemzetkozi
helyzetb6l Géza nagyfejedelem kilpolitikdja mentette meg a
magyarsagot (Bartha—Czeglédy—Roéna-Tas 1977).

Géza az arkadiopolisi vereség és kovetkezményei nyomdan
levonta a tanulsagot: oOrokre véget kell vetni a déli iranyu
kalandozasoknak is, mert maskiilldonben a magyarsagot el6bb-utobb
Osszeroppantjdk nala erdsebb szomszédai. Ennek elkeriilése
érdekében a Magyar Nagyfejedelemségnek a korabbi haborus
politika helyett a békepolitika tutjara kell 1épnie szomszédai
iranyaban. A békére valo torekvés volt egész uralkodasa alatt Géza
kilpolitikajanak legf6bb vonasa. Err6l igy ir Istvan kiraly
nagylegendaja: Géza ,figyelmesen kezdett targyalni a koros-kortl
fekvé valamennyi szomszédos tartomannyal a békérdl, melyet
korabban sohasem kedvelt” (Herber és masok 1994).

De itt volt még a konkrét veszély: Bizanc fenyegetd magatartasa.
Eppen ezért a sajitos geopolitikai helyzetben 1é6vé Magyar
Nagyfejedelemség a két birodalom koziill Németorszaghoz
kozeledett. Géza, hogy a basileusszal szemben orszaga helyzetét
megerdsitse, nyugat felé nyitott. Mar 972 tavaszan elkiildte koveteit
[. Otté6 csaszarhoz, hogy kipuhatolja: hajland6-e kozeledését a
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Német Birodalom ura elfogadni, kész-e a csaszar jészomszédi
viszonyra lépni régi ellenségeivel, s ha igen, akkor tdmogatja-e a
pogany magyarok keresztény hitre téritését.
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CZEBELY LAJOS HELYE A KARPATALJAI
MAGYAR IRODALOMBAN

A kutatds célja a kisebbségi 1ét megnyilvanulasanak valamint a
versek iizenetének feltdrasa. Rendszerbe foglalni a Kkotet
szabalyosan folépitett gondolatisagat. Célom tovabba az egyes
versekben megnyilvanul6é lélektani jelenségek - a kiilonleges
léthelyzetbdl fakadd identitds és a nemzeti kozosségi lelkilet -
vizsgalata. Fontosnak tartom meghatarozni a kolt6 helyét a
karpataljai kisebbségi magyar irodalomban.

Czébely Lajos helye nehezen behatarolhaté a karpataljai
kisebbségi magyar irodalomban, taldn Penckdfer Janos
meghatarozasa a legmegfelel6bb személyének elhelyezésére. Az 6
véleménye szerint a korukhoz viszonyitva kés6n indulé szerzék
kozé tartozik, egyltt emliti Berniczky Eva, Weinrauch Katalin,
Szollésy Tibor és Nadasi Klara nevével. Fontos Kkiemelni
identitasanak kett6s jellegét (Osszmagyar, Kkisebbségi), mely
behatarolja kolt6i vilagszemléletét. Lirajaban a csendes lazado, lelki
harcokat vivd, belsé fajdalmakat magaba fojtd, a Kkisebbség
fennmaradasaért kiizd6 ember mutatkozik meg. Kolténk
munkassagat mindig meg fogja hatarozni az a tény, hogy igen
sokoldali, mélyen valldsos. Tandr, kantor, zenész, koltd, iré,
helytorténész, a Fels6-Tisza-vidéki szorvany magyarsag mindenese,
akinek talan épp oly sok mas szellemi produktuma miatt nem
fektettek elég hangsulyt lirai vildganak tanulmanyozasara. Az
anyaorszagi és a karpataljai irodalomkritikdnak rendkiviil nagy
adéssaga, hogy Czébely Lajos kotetével eddig érdemben nem
foglalkozott. Ennek torlesztése, koltészete értékeinek felfedezése a
jové feladata, melynek kiindulé pontjaul szeretne szolgalni jelen
munka is.
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A Kisebbségi 1ét Czébely Lajos Evszakok &svényein cimii
kotetének tiikrében

Czébely Lajos koltészetének jellegzetes vonasa egyfajta
melankolia. Alapos vizsgalat utdn kideriilhet, hogy ez haromféle
alaphelyzet kutf6jébdl ered. Az egyik egy személyes jellegli, a
magany, a rohano élet, az individuum egyéb problémai altal taplalt
buskomorsag lecsapddasa a kolteményekben. A masik altalanos
emberi létproblémdak tiikroz6dése, melyet az értékvesztd,
végletekig romlott emberi tarsadalomhoz val6 tartozas taplal. A
harmadik a magyar nemzeti Kisebbség specialis léthelyzetébdl
ad6édd melankdlia, aminek kesertisége kozosségi problémainkbol
fakad. Ezeket a bords hangulatokat kisebbségi létiink sajnalatos
velejaréi (a nyelviinkért és kultirankért vivott reménytelennek
tliné harc, kozosségiink 1étszamanak folyamatos csokkenése, a
tobbségi nemzet magatartdsabdl eredé megvetettség érzet) adjak.
Munkam céljaul éppen azt tliztem ki, hogy a komor hangulatisag
ezen harmadik Osszetev@jét, a kisebbségi léthelyzet megjelenési
formait gyiijtsem oOssze és vizsgaljam Czébely Lajos Evszakok
O0svényein cimi kotetének verseiben.

A Kkarpataljai magyar ko6zosség idésebb nemzedékében maig
elevenen élnek 40-es, 50-es évek vidékiinkhoz Kkapcsolédo
rettenetes torténelmi eseményei, vagy azok kovetkezményeinek
emléke. Kevés az olyan magyar csaldd, ahonnan a haboru utani
években ne hurcoltak volna el fitkat és férfiakat az ugynevezett
»,malenykij robotra”, a hirhedt sztalini lagerekbe. Bar ezutan tjabb
nemzedékek néttek fel, akik hivatalos forrasokbdl errél mar nem
hallhattak, de a csaladi visszaemlékezésekbdl és a rendszervaltas
lendiiletet nyert kutatasokb6l ma mar pontosan felvazolhatjuk a
torténtek sulyossagat.

Kisebbségi 1étlink eddigi legnagyobb torténelmi tragédiaja tehat
a tobbségében soha haza nem térd férfilakossag elhurcolasanak
ténye, amely azéta feldolgozatlan traumaként kozosségi
tudatunkba is beépiilt. Eletrajzabél tudjuk, hogy sok sorstarsaval
egylitt Czébely Lajos édesapja is megjarta a szibériai
munkataborokat, ahonnan szerencsére haza is tudott térni. Ennek,
és az édesapa elbeszéléseinek emléke szovédik bele a Bujkald
marcius cim{ versbe: Akkor is negyvenhétben / Vorkutabdl docogd
talpfak lépcs6in / marcius megérzott langjdnak melegével /
ereszkedett ala apam”.
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A versben fontos szerephez jut a lelki kozosségvallalas. Jozsef
Attila Dunanal cimii versében igy fogalmaz: ,az Ossejtig vagyok
minden 6s”. Ezt a nemzedékeken és torténelmi korokon ativeld
sorskozosséget vallalja magara Czébely Lajos is, mikor egy teljes
kozosség nevében mondja, beleértve elddeit és utddait, akikkel
kapcsolatban az optimizmus hangjan szo6l: , Egyiitt voltunk / rabsag,
/ Egyiitt lesziink / szabadsag!” (Bujkalé marcius)

A XXI. szazadban, az eurdpai demokracidk emberi jogokért
vivott kiizdelmeinek koraban talan egy kiviilall6 szamara furcsanak
tlinhet, a karpataljai magyar kisebbség mégis csak kiizdelmek aran
szerezheti meg maganak a jogot szabad nyelvhaszndlatdhoz is. A
magyarok anyanyelve egyébként is kiilonos helyzetben van a
Karpat-medencében, teljesen idegen nyelvi kozeg altal bekeritve, az
ugynevezett nagy ,szlav tengerben”. Anyanyelviinknek ez a fajta
megkiilonboztetett helyzete a kisebbségi kozegben sokkalta
kiélezettebbé valik, és a mas nyelviiek szemében gyakran
ellenszenvvel parosul.

Kolcsey Ferenc o6ta tudjuk: ,haza, nemzet és nyelv, harom
egymastdl valhatatlan dolog”. Ez a fajta szoros kotelék a harom
fogalom kozott pedig kisebbségi helyzetben felértékel6dik, hiszen
az anyanyelv léte egyenl6vé valik a nyelvet beszélé nemzeti
kozosség létével is. Erre a kisebbségi léthelyzetbél fakadé
problémara vilagit ra Czébely Lajos Elnémulas cimii versében. A
verset egy ismert gyermekdal soraval inditja, majd a kezd6 képbdl
levezeti anyanyelviink izolalt, fenyegetett helyzetét: ,Kis kacsa
fiirdik fekete téban, / kiskacsa-nyelvem nyelvek tavaban, / nyelvem
fiirdik nyelvem tengerében...” (EInémulas). A kolt6 fajdalmat fejezi
ki a nyelv romlasa és hasznalati korének folyamatos sziikiilése
miatt. Az aggodalom kozepette is lélekemel6 hatassal bir a
viszontagsagok ellenére is él6 magyar kozosséghez tartozas tudata,
a szerzd identitdsa, amit a versben a nemzeti trikoldr szineinek
szentharomsagként val6 emlitése erdsit: ,hull a ho, fehér, / a fi
z0ld, piros a vér - / én szentharomsagom.” (EInémulas).

Czébely Lajos koltészetét batran nevezhetjiik kozosségi lirdnak,
hiszen koltészete hilien kozvetiti kisebbségiink legmélyebb lelki
gyotrelmeit, vivodasait. Sorain keresztiil egy egész megtort, elnyfitt
nemzetrész szo6l a vildghoz, és varja, hogy jogos panasza valahol
nyitott fllekre taldljon. A tiszta emberiesség és a
reménytelenségben is kitarto hit lirikusa.
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A karpataljai magyarsag tobb 1étproblémajat is érinti Kardcsonyi
levél cimii versében, melyben egy megrazé monoléggal halott
édesapjanak lizen. Rovid helyzetjelentés arrol, miként folynak itt
lent a f6ld6n dolgaink. ,Naponta siratjuk az elmendket, / kik hozzad
koltoznek, / de még tobben Magyarorszagra.” - fogalmaz proézai
egyszerliséggel, megemlitve az egyik f6 gondot, a kozosség
lélekszamanak csokkenését, a lesdjtd6 demografiai adatokkal is
alatdmaszthat6 tényeket. A sziiletések szdmahoz viszonyitva
riaszté szamu elhaldlozist, és sok sorstarsunk kivandorlasat
Magyarorszagra, vagy a nyugati orszagokba, egy jobb életminGség
reményében. A negativ tendencidk hatasat erdsitendé Czébely
Lajos a versben Jézsef Attila Hazdm cimii versébdl is idéz (bar nem
szoveghtien): ,Ugy is mondhatnam, / mint egykor valaki: / igy
pusztul ki szép fajunk.”

Versében a Kkoltd ravilagit életteriink elviselhetetlen
korlatozottsagara, és arra a léthelyzetre, melyben minden
batortalan nemzeti megnyilvanulasunk is szalka a tobbségi nemzet
szemében. Ahol kétségbe vonhaté szdmunkra a sziil6foldon
maradas, sét az élethez valé jog is, ahol a puszta létezés is
szemérmetlen lazadé magatartas. ,Mar az is szentségtorésnek /
szamit, hogy maradunk, / mint ember”. A Karacsonyi levél egyben
bizonysagtétel is, az Istenbe vetett hit, mint utolsé reménysugar
megszolaltatdja. Az évszazadokba visszanyulé nemzeti szakralitas
hatja at a vers utols6 sorait. A foldi 1ét kiuttalansagaban az alkoté
lelke csak az ”égi haza” biztos tudataban talalhat nyugalomra: ,és
még hissziik, fenn valahol / hazank van, / s olykor a feltAmadasban
/ reménykediink.” (Karacsonyi levél).

A verseskotet 6szi ciklusanak kiemelkedd darabja az Oktdberi
villandsok. Hangulata és mondanivaléja minden masnal
hitelesebben mutatjak be a kisebbségi 1étet, annak visszassagait.
Munkdm soran szot ejtettem mar Czébely Lajos kettOs
identitastudatardl. Az egyik a fizikalisan is a karpataljai magyar
kozosséghez vald tartozas tudata, mig a masik egyfajta hatarokon
ativel6 nemzeti lelki egység, 6sszmagyar identitasa. Ez a kettésség
jol tetten érhetd a versben.

Az Oktéberi villanasok gondolatisagat, az 6sszmagyar identitast
hangsulyozand6, sziinteleniill 4athatjdk a kolt6 nemzeti
torténelmiink jelentés eseményeihez kapcsol6d6 érzelmei: ,ljedt
lélekharangok hatarokat atiit6 sorozata / Arad fel6l / Késmark feldl
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/ draga sziil6hazam fel6l”, vagy ,Budapesten 16vések zajaban egy
pillanatra / megjelent az Isten derlis arca”. Az idézett sorok
nyilvanval6éan az 1849. oktéber 6-an kivégzett aradi tizenhdrom
vértanura, és az 1956-os magyar forradalom kegyetlen vérbe
fojtdsara utalnak. Bizonyitjdk, hogy egy-egy nemzeti tragédia a
hataron tuli magyar emberek szamara ugyanugy faj, mint az
anyaorszagiaknak.

A nemzetiségi 1éthelyzet visszdssagaira is ravilagit a versben.
Trianon utan a magyar haza fogalma megfoghatatlan, teriiletileg be
nem hatarolhaté fogalomma valt. Czébely Lajos ezt a magasztos
szellemi hazat allitja szembe a fizikalis valdsag ezzel 6ssze nem
egyeztethetd tényeivel, egy meghasonult karpataljai kozosség
jelenlegi életterével, erészakosan sziikre szabott kis "hazajaval”,
amit annyiszor kisérelnek meg elvitatni és elvenni téle. Ez az
ellentmondas olyannyira széls6séges, hogy az szamunkra valésagos
kozosségi neurdzishoz vezet: ,,de hat itt tlok / itthon / hazdmban
hazamon Kkiviil / most e konyha tudathasadas” (Oktéberi
villanasok).

A Kkarpataljai kisebbség sulyos lelki és erkolcsi sériilések
aldozata lett a rendszervaltas el6tti erészakos kultarpolitika miatt,
amely elvakultan dogmatikus torténelemszemlélete nem tlirt meg
semmilyen jelentds magyar vonatkozasd irodalmi-torténelmi
emléket vidékiinkon. ,Ezer évig nem volt itt semmi” - sokaig Balla
Laszlénak, a szovjet tipusu irodalmi élet teljhatalmu szervezdjének
tulajdonitottdk ezt a gondolatot, aminek ellen aztdn maga
tiltakozott, mondvan ilyen egyetlen cikkében vagy tanulmanyaban
sem talalhaté. Barhogy is legyen, annyi mégis biztos, hogy ez a
gondolat htien tikrozi a hatalom karpataljai mivel6dési élet
torténelmi vonatkozasair6l kialakitott minden alapot nélkiil6z6, am
er6szakosan képviselt nézetét.

Talan az ebbdl fakadé lelki sebek orvoslasa, és ezzel egyiitt
vidékiink  kiegyensulyozott,  hiteles  irodalomtorténetének
megteremtése motivalt a rendszervaltas utan olyan kutatokat, mint
Keresztyén Baldzs és Zubdanics Laszlo, hogy a magyar klasszikus
irodalom Karpataljan sziiletett vagy ahhoz kothet6 részérdl
konyvet irjon. Keresztyén Balazs Irodalmi barangolasok a Karpatok
aljan cim@ konyve munkamban segitségemre is volt.

Egy a vidékiinkhoz kot6dd torténelmi és irodalmi emlék szovi at
Czébely Lajos Romjain a huszti varnak cimi versét is. Kolcsey
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Ferenc hires Huszt cim{ epigrammadjara utal a kolt, amely
alaphelyzetében is hasonld, a romoknal tett latogatast vetiti elénk.
Idézi az epigramma szalléigévé valt sordt, de annak
problémafelvetését a jelen Kkisebbségi létre aktualizalva,
hangsulyozva a haza hidnyat: ,magyar multunk sohasem ereszt el, /
mert ,Hass, alkoss, gyarapits: s a haza...” / Van haza még?” (Romjain
a huszti varnak).

A szentimentalista stilus erds hatasa érezheté a kornyezet
leirasan, ami talan szintén Kolcsey versét kivanja felidézni az
olvaséban: ,Most ostromot hirdetnek dermedt fak, / a temet6 6rok
s6haja szall, / holl6 karog a lelkek 4gain.”

A kisebbségi 1ét reménytelensége szdlal meg a kolteményben, és
hogy kozosségiink hitet és reményt a mult emlékeiben kereshet. A
vers lzenete is az, hogy az olyan torténelmi mult tud szamunkra
igazan lényeges szellemi értékeket nyujtani, amit identitasunkbol
fakadéan mélyen atéliink és magunkénak érziink: ,E vadlé rom ma
mar csak ugy melegit, / ha vérében megfiirdetjiik magunk.”

A jovokép nélkiili, végleg elveszettnek tind karpataljai magyar
kozosség életének Ujabb szegmensérdl tudédsit a Verebek az
udvaron cim@ vers. A nyitokép egy mar 6nmagaban is komor
hangulata udvart tar elénk. Az udvar képében azonban élnek az
egykor ott zajlo események emlékei is (szelid tarsalgas a padon, a
csalad emléke), amiknek a jelenlegi hianya még nyomasztébba teszi
a koltemény hangulatat.

Czébely Lajos a kisebbségi 1ét meghatarozasara koltdi
hasonlattal él, és kozosséglink élete és a verebek kozott von
parhuzamot. A verebek félénk természetében a mi sorvadd,
beolvadni és kozonyében magyarsagat feladni kész lelkiinket
lattatja: ,Mint verebek rebbeniink szét, / ha félelem, banat kove
zuhan / voroslon, feketén kozénk” (Verebek az udvaron).

A vers ide vagd sorai utalnak a vilagi nagyhatalmak alszent
viselkedésére is a kisebbségekkel szemben. Mig batran kiallnak az
emberi szabadsagjogokért, addig szabadsagaban megnyomoritott
kozosséglink felé a mély hallgatas mellé semmitmond6 gesztusként
csak alamizsnat dob, akdr morzsat a verebeknek: ,..sterilen
csomagolt kenyérmorzsat ejt / egy szamitén szanakozé allam /
kegye (mosolya feketén felng).” (Verebek az udvaron).

Ebben a kilatastalan helyzetben a kolt6 szamara atértékel6dik és
megkérdéjelezddik az élet értelme: ,Mar azt sem tudom, egyek, / ne
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egyek: vagyunk sziirke verebek, kiket el lehet izni...” A mell6zottség
keserli érzése parosul a felgyorsitott asszimilaci6 mesterségesen
irdnyitott folyamataval, ami végzetesen megbénitja a cselekvd
szandékot is. Ertéktelen, haszontalan tomeg, észre sem vehetd
verébsereg a versben a kisebbség, 1éte pedig egyenlé haszontalan
csiripeléssel, céltalan ropkodéssel: ,Nem segitiink senkinek, nem is
vétkeziink, / jopofan csiripeliink egymasnak, / s telepiszkoljuk
életiink.” A vers ezen utols6 sorai mély letargikus vilaglatasroél
arulkodnak, amit a valos mell6zottségérzet és céltalansag érzése
indukal.

Czébely Lajos versei, az Evszakok &svényein cimii kétet
kolteményei tehat nagyrészt a kisebbségi 1ét problematikajat jarjak
koriil, annak minden jellemz6 szegmensét életszerlien mutatja be.
Ez az életszeriiség a kolt6 mélyen megélt kisebbségi identitdsabdl
fakad. A nyelvi elidegentilés, a torténelmi tragédidk, a haza
fogalmanak lehetetlennek tlin6 behatdrolasa, a tenyérnyi
szul6foldon  indukalédott  kiélezett nemzetiségi harcok egy
végteleniil tiszta, Istenben bizo emberi 1élek tarnain szlirédnek at,
aminek minden fajdalma és tanulsdga ezekben a versekben
csapodik le. Czébely Lajos ezaltal kifejezetten értékes lirat teremt,
amelyben kikristalyosodik az emberi és nemzeti szellemi értékeink
legjava.

Czébely Lajos lirai vildganak, valamint az Evszakok osvényein
cim{ kotet kutatasakor ezen kovetkeztetésekre jutottam:

e (Czébely Lajos koltészetében a haza iranti elkotelezettség és
szeretet 0lt képet.

e verseinek problematikdja az eddig atélt emlékképekbdl,
valamint a jelen helyzet sziilte sokszor komor allapotokbél adddik;

e  Kkoltészetének hangulatviligira a  pesszimizmus, a
melankolia, és a komor hangvétel jellemzo;

e lirdjaban egyéni és kozosségi fajdalom mutatkozik meg;

Czébely Lajos lirdjaban a kisebbségi 1ét megnyilvanulasai féként
lelki értelemben mutatkoznak meg. A folytonosan Onmagaval
kiizd6 ember, aki magyarként szamkivetve keresi helyét azon a
foldon, melyre sziiletett, melyen magaba szivta kultarajat,
torténelmét, és atélte életének aprobb és nagyobb Oromeit,
fajdalmait, harcait. Mégis ez az a fold melyen keresi helyét, melyen,
ha megszdlal a vészjelz6 harang, talan ismét futnia, menekiilnie
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kell, ahol, mint &tutaz6 él, és nem mint egyenjogu polgar.
Figyelemre méltd, hogy hiien ragaszkodik gyokereihez, mindezek
ellenére  képes szolidaritdst vallalni a  korilotte €16
nemzetiségekkel, és a béke megdérzésének hive. Talan mély
valladsossaga is szerepet jatszhat abban, hogy kisebbségi érzelmeit
nem politikai, hanem a csondes 6nmagabol fakadé emberi hangon
szo6laltatja meg, és irja le meglatasait, filozo6fiai gondolatait a haza és
nemzet kapcsadn. Ezen jelenségek is tantskodnak kettds
identitastudatardl, melyet sokszor véltem felfedezni verseiben.

A kutatas jol bizonyitotta, hogy sziikséges a nemzetiségi
irodalom megbecsiilése, Gjabb és Ujabb tehetségeinek olvasdsa. A
kolté maga errdl igy vall: ,A karpataljai magyar irodalom jovéjét
illetéen bizakodd vagyok, mert sok tehetséges fiatalt latok a palyan
megjelenni, és bizonyara egyre tobb lesz a jov6ében olyan is, aki
egyetemes magyar mércével is mérhet6”.
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Magyar tannyelvii Human- és
Természettudomanyi Kar
Magyar Torténelem és Eurépai
Integracié Tanszék

IV. évf

LEGENDAK, FELTEVESEK ES IGAZSAGOK A MAGYAR NEMZETI
CIMER KOZEPKORI TORTENETEROL

A cimer az orszag, s vele egylitt a nemzet egyik legfontosabb
szimbo6luma, amelynek torténete a nemzet torténetének fontos
része. A legtobb modern allam e jelképének elemeit a torténeti mult
és a gyakorlat szentesitette. Egy orszdg cimerének érvényessége
nemcsak torvényeken, rendeleteken mulik, hanem azon is, hogy az
allampolgarok ismerik-e szimbélumait, képesek-e azonosulni vele.

A magyar cimer, vagy legalabbis egyes elemei mar majd hétszaz
éves torténelmi multra tekintenek vissza. A nemzettel egylitt
atélték az Arpad-haz kihalasat, a Jagell6 és Habsburg uralmat, a
torok  hodoltsagot, szabadsagharcokat és tronfosztasokat,
alkalmazkodtak a kommunista elképzelésekhez. Minden korszak
ranyomta bélyegét a jelképre, mindegyik tett hozza, vagy éppen
vett el nemzeti jellegébdl. Az évszazadok soran allandé politikai
valtozasoknak volt kitéve, s ezdltal formalodtak kiils6 jegyei. Hol
csak a szlikebb értelemben vett magyar teriiletet, hol a
hozzakapcsolt vidékeket is jelképezte. Voltak viszonylag allandé és
visszatérd jegyei, amelyek csak egy-egy korszakban tlintek fel.

Az évszazadok soran Magyarorszag kiralyai kiilonb6zé
cimereket hasznaltak, amelyekben egyarant megmutatkoztak a
csaladfajukra utal6 motivumok, ill. az orszag tertiletére vonatkozd
abrazolasok. Magyarorszag e jelképének Osszetétele az éppen
hatalmon 1évé uralkodétol, vagy uralkodd eszmétdl fiiggott,
tiikkrozte a nemzeti sorsfordulékat, a nagy politikai valtozasokat.

Nemzeti jelképlink koézépkori torténetét legendak, feltevések,
kitalaciok és forrasokkal igazolt allitasok teszik szinessé. Rengeteg
kérdéses allitds meriil fel egy-egy elem felbukkanasa, értelmezése,
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jelentése kapcsan. Sok oldalrél préobalkoztak mar megkdozeliteni a
maig is kétséges allitdsokat, rengeteg elmélet sziiletett mar arrdl,
hogy val6jdban milyen hatdsra keletkezett hazadnkban a hasitott
cimerrész, miért szerepeltek benne oroszlanok, s miért tlintek el
hirtelen az Arpad-haz kihaldsaval, mi okbél valt a kiraly
szimbolumava a kettds kereszt és végiil is mit hivatott jelképezni
valdjaban, és még sok hasonlé megvalaszolatlan kérdés tatong a
téma kapcsan.

Az allamcimer utols6 Osszetételi valtoztatdsara 1990-ben keriilt
sor, amikor is a nemzet a ma is érvényben levd jelképet (a Szent
Koronaval 4brazolt Kkiscimert) valasztotta magaénak. A
tovabbiakban, arra szeretnék valaszt Kkeresni, milyen
cimervaltozatok éltek a kozépkori Magyarorszagon, a benne
végbemeno valtozasok minek tulajdonithatdak, miként alakult ki és
mit jelképez a cimer egy-egy alkoté eleme, milyen kérdéseket vet
fel létrejottik, illetve hogy ezekre milyen valaszlehet6ségek
szulettek.

A nemzeti cimer szerkezetét tekintve megkiilonboztetiink kis-,
kozép- és nagycimert. A kiscimer pajzsdnak bal oldalan kettds
kereszt helyezkedik el, jobb oldaldban négy piros (vords) és négy
fehér (esetleg eziist) sav lelhetd fel, amelyek minden valdszinliség
szerint az Arpadok csaladi jelvényébél szarmaznak (Dondszy
1941). Felmeril a kérdés, hogy mikort6l is beszélhetiink az
Arpadok cimerérél. A 1V. Laszlé uralkodasa alatt tevékenykedd
Kézai Simon kronikajaban igy ir a hunokrol: ,Ethele kiraly czimerén
is, melyet tulajdon pajzsan szokott volt hordani, koronas fejii madar
vala abrazolva, mellyet magyarul turulnak hivnak. Mert ezt a
czimert hordtak volt magokkal a hinok mindig a hadban Gyeics
vezér idejéig, mig magokat kozségben kormanyoztak” (Kézai
1862:17).

A kozépkori felfogads a hunokat tartja a magyarok elédeinek,
ennélfogva a Nagy Lajos (1272-1290) korabeli Képes Kroénika is
turulmadaras zaszléval és cimerrel abrazolja mind a magyarokat,
mind a hunokat. Az el6bbihez hasonl6 leirast ad a két néprdl: “Attila
kiraly pajzsan cimert viselt, ez koronas fejii madarhoz hasonlitott.
Ezt a cimert a magyarok mindaddig, amig a kdzsegek dnmagukat
kormanyoztak, Géza diadalaikrél és batorsagukrol fejedelem,
Taksony fia idejéig, a kozségek hadaiban mindenkor hordoztak

132



Scientia Denique — Torténelem

(Tarjan szerk.1993:14). Laszlovszki Jézsef A magyar cimer
torténete (1989) ciml munkajaban helytelennek véli ezt az
abrazolast, meglatasa szerint a honfoglalds kordban még nem
alakulhatott ki ilyen fajta cimerabrazolas. Annak megjelenését a
nyugati keresztény civilizacidhoz, a lovagi kultirahoz koéti, a XII.
szazadra datalja. S6t a cimerek el6képeinek létrejottét is a XI.
szazad utols6é harmadara teszi csak. Mindezek mellett viszont, ha
figyelembe vessziik Bertényi Ivan (1995) érvelését, semmiképpen
sem beszélhetlink lekicsinyléen a Kronika torténelmi értékérdl,
ugyanis a magyar torténelem korai Kkorszakabol hianyzé
cimereskonyvek miatt ezt tekinthetjiik a leghitelesebb értéki
torténelmi forrasnak, amely a magyarsag torténetét dolgozza fel.

A Képes Kronika Szent Istvant kett6s Kkeresztes cimerrel
abrazolja, bar a jelkép megjelenése csak IIl. Béla koraban
mutathaté ki bizonyosan. Ezt megel6z6en Laszlovszky Jézsef
(1989) kutatasai szerint a kiralyi hatalom jelképeként a kereszt és a
landzsa szerepelt. Kétségtelen viszont az is, hogy a XI. szazadtol
kezd6d6en a nyélre tlizott kereszt is az uralkoddé hatalmat
jelképezi. Szent Istvan is minden val6szinliség szerint ezt a jelképet
tudhatta magaénak. Ezt bizonyitja az is, hogy a XI. szdzadban
késziilt koronazasi palastra is ez a szimbélum Kkeriilt. Mindenfajta
kett6skereszt-abrazolas ebbdl a korbdl pusztan két kereszt egymas
folé, vagy ald helyezésének tulajdonithaté minden bizonnyal.
Emellett az allitas mellett szdl az is, hogy allamalapité kiralyunk
koraban mind a papa, mind a német csaszar az egyszeri keresztet
hasznalta, egyediil Bizancban volt ismert az ilyen fajta dbrazolas.
Szent Istvadn viszont nem a keleti, hanem a nyugati egyhazhoz
csatlakozott, ezaltal nem keriilhetett kapcsolatba az effajta
abrazolassal. Ha Magyarorszagon ismerték volna az ezredfordulo6t
kovetben a kettds keresztet, valdszinilileg ez keriilt volna fel a
koronazasi palastra, illetve Gizella kiralyné is ilyet készittetett
volna anyja sirjara (Ruff 1988).

Voltak, akik kettds keresztes abrazolast véltek felfedetni a
Monomachos korona egyik aranylapocskajaban is, viszont ennek
megitélésekor nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy
e zomanctablacska létrejotte nem Magyarorszagon tortént. A
fentieket Osszevetve leszogezhetd tehat, hogy a XI. szdzadban
haszndlatos jelkép nem tekinthet§ azonosnak a nemzeti jelképlink
mai formajaban megjelend kettds kereszttel.
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A mar vizsgalt jelkép cimertink bal oldalan helyezkedik el, a
Bizanccal valé egyenjogusagot, az attdl vald fiiggetlenséget volt
hivatott jelképezni egykor. A kereszt az egyhaz jelképébdl az dllam
hatalmanak abrazolasa lett. Multja Bizancon keresztiil az ékori
Rémaig vezethetd vissza. A Kkereszténység felvételekor Nagy
Konstantin csaszar (306-337) a zaszld csdicsan a régi sas formaju
jelképet keresztre cserélte. Késoébb, I. Lip6t uralkoddsa idején
végleg a labarum helyére 1épett a keresztény csdszari hatalmat
szimbolizalva. Eredete ]ézus Krisztus kinhalalanak eszkozéhez
vezethetd vissza, amely a bizanci miivészetben tovabbélt, s aminek
fejlécéhez egyre gyakrabban helyeztek egy tablat, amely a
megfeszitett kilétét mutatta, a ,Nazareti Jézus a zsidok kiralya”
megjelolésre utalva. Az esztétikus abrazolas miatt a vizszintes
szarakat meghosszabbitottak, s ezaltal megsziiletett a ma ismert
kettds kereszt. Vannak adataink arrdél, hogy az egyes keresztet mar
az ezredforduldn is ismerték Magyarorszagon. Kozépkori lengyel
forrasok szerint a gorog csaszar egy keresztet ajandékozott Szent
Istvannak az allamalapitas oromére, amely Krisztus keresztjének
egy darabjat tartalmazta. Az ajandék allitélag Imre herceg altal a
Lysa Gora-i monostorhoz Kkeriilt.

Az altalanosan elfogadott szemlélet szerint kett6s kereszt IIL
Béla koraban tiint fel el6sz0r, aki, mint ismeretes a csdszarvarosban
nevelkedett, s késébb voéjeloltté, a birodalom orokosévé valt.
Hazatérve Magyarorszagra magaval hozta a bizanci hatalom e
jelképét, s kiralyi pénzérméin 1190-t6l szerepelteti azt. A cimeren a
csaszari székhelyt6l valé elfordulast, a Rémahoz valé kozeledést
szemlélteti (Bertényi 2003). Vannak kutaték, akik akkora
jelent6séget tulajdonitanak a jelképnek, hogy ugy vélik, miutan II.
Géza hadjarata soran a Szent Istvannak ajandékozott keresztre
eskette fel a legy6zott Vlagyimir halicsi fejedelmet, s az adott
szavanak megszegése utan, par napra ra meghalt, az a szent ereklye
hatalmanak tulajdonithaté (Bertényi 1993). Az elmult években
létrejott és nagy vihart kavart egy 0j elmélet is, miszerint a kettds
keresztes cimer kialakuldsa IV. Béla korara tehetd. Az elképzelés
szerint, ha korabban jelent volna meg a szimbo6lum, az azt
bizonyitana, hogy a XII. szazad folyaman egyidében Kkertlt
alkalmazasra a mai kiscimeriink két f6 alkot6 része. Erre pedig a
korabbiakban soha nem volt példa. Az elmélet kidolgozdja
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furcsanak taldlja tovabba, hogy ha a jelvény legkorabbi megjelenése
[1I. Béla uralkodasahoz kothetd, akkor fiai (I. Imre és II. Andras)
miért nem kovetik az apai hagyomdanyokat és miért hagyjak ki
cimeriikb8l a keresztet, majd pedig IV. Béla miért szerepelteti
pecsétjein ismét pajzsra emelve. Ezen feliil torténelmi forrasokkal
gyengén alatdmasztottnak véli azt a meglatast, miszerint a jelkép
mar a XIII. szazad elején is jelen volt. E felvetés szerint a kordbban
[1I. Béla pénzei kozé sorolt eziist dénar valojaban IV. Béla nevéhez
kapcsolhat6 (Kormendi 2004). Nincs tisztazva tehat, hogy pontosan
melyik elmélet tekintheté valdsaghtlinek, konnyen meglehet, hogy
mindegyiknek van némi koze a valdésaghoz, s hogy egyiittesen
alkotjdk a kereszt szimbolikdjanak valddi jelentését, s az sem
kizarhato, hogy par év mulva az utébbi elmélet maga mogé allitja a
magyar cimertan elismert kutatoéit és altaldnosan elfogadotta valik.
A jelkép tovabbi sorsdra nézve azt viszont tudjuk, hogy V. Istvan
(1270-72) és IIl. Andras (1290-1301) uralkodasa alatt ujra
megjelenik, s alsé részére toviskorona keriil ,,A korona és a kereszt
legyen a pecsét ereje” felirattal, amely Krisztus keresztjét hivatott
szimbolizalni (Bertényi 1992).

Mig Arpad-haz idején a kiraly orszéaga az 6 tulajdona volt, cimere
pedig az orszag cimere, a XIV. szazad jellegzetessége az, hogy kezd
egymastdl elkilonilni a két jelkép. A Kkettés Kkereszt az
uralkodojeloltek szimbdluma lesz. Megjelenik példdul Vencel
(1301-1305) viaszpecsétjén, ezaltal hangsulyozva a magyar trénra
formalt igényét. Az Anjouk pecsétjeik hatoldalan gyakran
szerepeltetik a kettés keresztet. A Képes Krdnika abrazolasdban a
rozgonyi csata képének bemutatdsakor Karoly Robert seregei
vagasos liliomos zaszlé alatt vonulnak, egy masik lobogét pedig a
kettds kereszt diszit. A kiralyi zaszlét hordoz6 vitéz elesett, a masik
jelkép pedig a lovak labai alatt, a holtak kozott hever. A kiraly
oltozékén is szerepeltetik az uralkoddi jelképeket. Feltlinik mellén
a kett6s kereszt, pajzsan a vagasos liliomos cimer, sisakjan a
strucctoll (Laszlovszky 1989).

Mai jelképiinkon a Kkereszt egy nyitott abroncskorondn
helyezkedik el. Ezek alatt kapott helyet a harmas halom, amely a
XIII. szazad végétdl jelent meg, korabban talapzat nélkiil allt. A XIV.
szazadtdl a KkettGs Kkereszt abrazolds szerves része. Egyes
értelmezés szerint Magyarorszag harom hegységét: a Tatrat,
Matrat, Fatrat hivatott jelképezni. Ez a meglatas viszont nagyon
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vitatott, a tudésok tobbsége nem ért vele egyet. Az altalanosan
elfogadott értelmezés szerint a magyar foldet szemlélteti. Mar az
Anjou korban megjelent, de ekkor még szintelen volt, nem zo6ld
szinl. Id&ével viszont 1étrejott a cimer jellegzetes szindsszeallitasa:
voros mezdben z6ld harmashalom, a k6zépsé halmon eziist vagy
fehér kettds kereszt. Gyakran helyeznek a kereszt tovéhez nyilt,
leveles aranykoronat. Ez mar II. Andras pénzérméin is felbukkan,
de nem Aallandoésul, az ujkori torténelemben lesz politikailag
kulcsfontossagu. Kialakuldsanak oka valészintileg arra vezethetd
vissza, hogy jelképiinkben tobbre értékelték a valdsaght
abrazolasokat, mint a nyugati mivészetben elterjedt lebegd
alakokat. Igy Kkeletkezett a talapzat, amelynek megtorésébdl
l6hereiv sziiletett, mely a XIII. sz. végén kiralynéi pecsétek gyakori
alakzata lett, majd pedig harmas halomma alakult. Jelen van Nagy
Lajos cimerén, pecsétjén, érmein, csak nem épp abban a formaban,
ahogyan ma ismerjik. Kezdeti 16hereiv formaja a gotika stilusara
mutat, amelybd6l az idé mulasaval harom zold halom alakult ki
(Kumorovitz 1942). A hegységekre utalé elképzelés Macedo, a
portugdl jezsuita szerzetes nyoman kezdett elterjedni, 1687-ben
jelent meg miivében. Cafolataként néhanyan megemlitik, hogy az
orszagnak magasabb hegyei is vannak, mint a Matra vagy a Fatra.
Masok a Golgotaval, Pannonhalma vidékének dombijaival, vagy az
orszag harom vezetd tarsadalmi rendjével probaltak azonositani.

A cimer jobb oldalan hétszer vagott pajzsmezén voOros-eziist
savok talalhatoéak, amelyek egy legenda szerint a Duna, Tisza,
Drava, Szava folydkat jelképezik. Ez az elképzelés szintén nem
torténelmi tényeken alapszik: Werb6czy Harmaskonyve nyoman
terjedt el és Vorosmarty Mihaly Eger cimii kolteményében is
megjelenik. Az allitdst mar csak azért is megcafolhatjuk, mert a
torténelmi Magyarorszag egyetlen magyar folydja a Tisza volt.
El6szor Imre kiradly 1202. évi oklevelének arany filiggpecsétjén
jelenik meg, annak a hatoldalan. Itt a savokban hét lépkedd
oroszlan is lathatd, s kozépen egy-egy apré pajzs. A kutatok
korében sok vitara adott okot a pajzson val6 felbukkanasuk. Tébb
elképzelés is sziletett arrdl, hogy mi okb6l és milyen médon
keriilhetett bele az Arpadok csaladi cimerébe ez a motivum. Egy
értelmezés szerint az oroszlanok a voros-ezlst vagasos csaladi
cimer részeként szerepeltek, majd ennek tovabbfejlédése
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értelmében az uralkodds szimbo6lumaként tekintenek ra masok. A
XIIIL. szazad eleji kiralyi pecséteken Kilenc vagy tizenegy oroszlan
szerepel. Ezzel szemben II. Andradsén mar csak hét talalhaté. Az
utobbi magyarazataként feltlint az az elmélet is, miszerint a hét
oroszlan mindegyike egy-egy orszagrészt szimbolizadl, azaz a
honfoglalé magyarok egy-egy torzsét. E felfogas szerint tehat a
kirdlyi pecséten valé megjelenésiik a teljes magyarsag folotti
hatalmat hirdeti. Erre viszont nincs biztos forrasokon alapuld
bizonyiték, s6t azt sem allithatjuk, hogy az Arpadok cimerallata lett
volna, ugyanis a XII-XIIl. szazad fordul6ja el6tt Magyarorszagra
még nem jutott el a heraldika (Bertényi 1983). Az oroszlanok
megjelenését sok szempontbdl probaltdk mar megkozeliteni.
Donaszy Ferenc példaul Nyugat-Eurépaban, méghozza a hispaniai
Leonban kereste annak eredetét. Magyarorszagra érkezését Imre
kiraly korara teszi, amikor is annak aragoéniai szarmazasu felesége
kapcsan rokoni kapcsolatba keriilt az akkor szovetségben allo
Kasztilia és Leon uralkoddival is. Lehetséges, hogy Konstancia
kisérete hozta magaval a szimbélumot, amely Nyugaton mar ismert
volt, s a megkiilonboztetés végett a magyar kirdly nem egy, hanem
tobb oroszlant helyezett jelvényébe (Donaszy 1941). Ennek az
allitdsnak a helyességére utal Aragoniai Konstancia fivérének, II.
Pedro (1196-1213) leoni kiradly pecsétjeinek aljan megjelend
oroszlanok a magyar kiralyéhoz valé hasonl6saga (Bertényi 2002).
Ez a feltevés valdszinilinek latszik, viszont nem valaszolja meg az
allatok a pecsétbe valo keriilésének okat. Egy masik lehetség
szerint azért valasztottdk e jelképet, mert ez a nyugati és keleti
civilizdciokban egyarant a hatalom jelképeként volt ismert, de az
sem zarhato6 ki, hogy akinek nem volt cimere, annak ezt a jelképet
adtak. Nem tisztazott azonban, hogy a kereszténység hatasa vagy a
pogany mult emléke vezetett az Uj jelkép megvalasztasaig.
(Bertényi 1983) Mindenki altal elfogadott valasz nincs a kiralyi
allat felbukkanasat illetéen, a fent emlitett uralkododkat
befolyasolhatta barmelyik feltevés, vagy akar tobb is azok koziil.
Hasonlé savos cimer jelenik meg a I1. Andras kiraly altal bevezetett
jelképen is, viszont a késébbi kiralyoknal, ill. az Arpad-haz
kihalasaval ez a jelkép hattérbe szorul, a kiralyi csaladba tartozé
hercegek jelvényeként szerepel tobbszor. Az altalanos felfogas
szerint a jelképet a kettds kereszt szoritotta ki, ugyanis ez valt az
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uralkodé hatalmanak szimbélumava, az Arpadoké pedig a vagott
pajzsmez6 maradt (Vajay 1974).

A heraldikusok szerint a sdvos pajzsmezd is spanyol eredetre
utal, melyet Imre kirdly aragéniai szarmazasu felesége kapcsan
ismerhetett meg Magyarorszag. A vords-arany fliggéleges savozas
az aragon uralkodé jelképe volt, amelynek mintajara Imre, hogy
hatalmi egyenrangisagat bizonyitsa voros-eziist vizszintes
savozast alkalmazott sajat cimerében. (Szabados 2002) Az Anjouk
cimerein is tovabb éltek a vagasok ezaltal szemléltetve azt, hogy
leany-agon az Arpadok rokonai. Gyakori a csaladi cimeriikkel, a
kék mez6ben arany liliomok tarsasdgaban valé megjelenés.
Els6ként Karoly Rébert (1307-1342) és Nagy Lajos (1340-1382)
uralkodasa idején egyesitik a vagasokat a liliommal. Hol a jobb, hol
a bal oldalon bukkan fel a liliom attdl fiiggéen, hogy a cimer Anjou-
magyar vagy magyar-Anjou megnevezést kap.

A kiralyi adomanyok folytan az uralkodoéi jelképek megjelennek
a varosi cimereken is. J6 példa ennek bemutatasara Esztergom
varosanak latin pecsétje, amelynek elsé oldalan az Arpadok vagasos
cimere lathat6, a hatsén a varost jelképezd palota és tornyos
falrészlet. Buda varos XIII. szazadi pecsétjére szintén felkertl a
vagasos pajzs, Tata XV. szazadi pecsétjén pedig elsé alkalommal
szerepel egy cimerpajzson a mar emlitett jelkép és a kettds kereszt.
I. Ulaszl6 pénzein ismét egyilitt jelenik meg a két jelkép, itt tlinik fel
a pajzs folott a korona, de allandésulasa csak a késébbi korokra
tehetd. Ekkor még nyitott, leveles valtozatban létezik, kés6bb (talan
a Szent Korona hatasara) zart lesz (Laszlovszky 1989).

Matyas kiradly cimereinek tobbsége Osszetett, tobb egyszeri
cimerbdl tevédik dssze, s nem allandd abrazolasi modjuk sem. F6
részei kozott ott szerepel a voros-eziist savozat, a kettds kereszt, a
Magyarorszaghoz tartozd teriiletek megjelolései. Az igy keletkezett
cimer nem allandd, a részekben valtozasok figyelhet6ek meg. A
tartomanyok cimerei kozott megjelennek Dalmacia, Csehorszag,
Ausztria, Morvaorszag, Szilézia jelképei. Dalméaciat kék mez&ben
lebeg6 harom koronas oroszlanfej (leopard) forméajaban dbrazoljak,
Csehorszag vords mez6ben agaskodd kétfarka ezilist oroszlan
képében jelenik meg, Ausztria bemutatasara szolgal a voros
mez6ben eziist poélya, Morvaorszag jelképe a kék mezdben
felroppend koronas, egyfejli, feketével és vorossel kockazott sas,
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Szilézia pedig arany mez6ben folroppend, tobbnyire balra nézé
fekete sas jelképet kapta.

A fent emlitett motivumokon kiviil a kiradly cimerében elemei
kozott szerepel még kék mezdében lebegd két vagy egyes esetekben
harom arany korona, melynek szimbolikus jelentése vitatott. A
cimer elmaradhatatlan része, a Hunyadi csalad régi jelképe, a kék
mezd6ben arany agon iil6, cs6rében arany gyfiriit tarté fekete holld.
Megjelenik eziist mez6ben agaskodd, felemelt jobb mancsaval
arany koronat tart6 egyfarkd vords oroszlan, mely szimbdlumot
még Hunyadi Janos kapta V. Laszl6 kiralytél 1453-ban a besztercei
grofsaggal egylitt a csaladi cimer bovitéseként. A hozza kapcsolédd
grofsag miatt besztercei oroszlannak is szoktak nevezni a jelképet.
A cimeradomanyt kihirdet6 oklevélben a készito figyelmet forditott
arra, hogy az Aallatdbrazolasok ne forditsanak hatat az
adomanylevélben szereplé kirdly nevének, s ezért az 1. és 4.
mez6ben elhelyezked6 holl6 és a 2. és 3. mez6 oroszlanja egyarant
balra fordul. Az adomanylevélen Kkiviil viszont el6fordul a jobbra
fordulé oroszlanok és holldk is, s6t maga ez a negyedelt cimer sem
valik egyeduralkodova, el6fordul a régi, csak hollét dbrazolé csalad
jelvény is (Bertényi 2008).

Matyas tronra lépésekor, megkoronazasa el6tt elsé cimereként
egy négyelt, szivpajzsra helyezett jelképet hasznalt, amelynek elsé
negyede hétszer vagott, a masodikban megjelenik a harmashalom, s
azon a Kkettd6s kereszt, a harmadikban Dalmdacia mar fent leirt
jelképe, a negyedikben az agaskodé besztercei oroszlan. A
szivpajzsban a csalddi cimer holl6ja szerepel, a pajzs folott nyilt
korona helyezkedik el.

1458 és 1464 kozott a kirdly az uralkodok barmely jogat
gyakorolhatta, viszont torvényesen nem volt felszentelve a Szent
Korona altal, amely III. Frigyes csdszarnal volt, ezért a cimeren
szerel6 korona alak nem a kiralyi hatalmat, inkdbb Magyarorszagot
szimbolizalja.

1464 és 1490 kozott terjed el a kirdlyi hasznalatban a
cimergylirlis abrazolas, amelynek sajatossaga az, hogy a cimerek
onall6 pajzsokban, a kozépcimert koriilvevé Kkis fiilkékben
helyezkednek el. E16], legfeliil a hArmashalmon elhelyezkedd kettés
kereszt szerepel, alatta a szlavon nyest. Ezt koveti a bolgar agar, a
Hunyadiak oroszldnja, a masik oldalon feliil a magyar savozat,
alatta korona, az alatt Dalmacia koronas leopardfejei, aztan pedig a
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gylriit tartd holl6. A pecsétet igy teljességében, minden felsorolt
abraval egyiitt nem hasznaltak fel, egyenként viszont tartomanyi
cimerekben szerepeltették. A pecsét hatsé oldalan harom angyal
tart hétszer vagott pajzsot. Ezt veszik korbe a tartomanyi és csaladi
jelvények (Thurdczy 1986).

A felsoroltakon kiviil a kiraly még rengeteg cimert alkalmazott,
gyakran valtogatta kirdlyi pecsétjeit, hol egyszertisitve, hol
bonyolultabba téve azokat. A terliletszerzések altal a cimer elemei
boviiltek, Osszetettebbekké és egyre nehezebben
értelmezhetébbekké valtak. Azért szerepeltette valamennyit, hogy
ezaltal utalast tegyen arra, hogy igényt tart valamennyi teriiletre,
magaénak érzi azokat.

A fentieket Osszegezve megallapithatjuk, hogy Magyarorszag
szlikebb értelemben vett teriiletét szimbolizal6é cimer koril a mai
napig rengeteg megvalaszolatlan kérdés all fenn. Vitatott példaul a
két legkorabbi alkotdéelem, a kettls kereszt és a vagasos mezd a
nemzeti jelképben valé megjelenésének ideje, s6t sok esetben
szimbolikaja sem tisztazott. Az eddig nagyobb részben elfogadott
allaspontot, miszerint a Kkettds kereszt III. Béla cimereinek
abrazolasahoz kapcsolhatd el6szor az elmult években egy masik
feltevés ingatta meg, mely szerint csak a XIII. szazadra teheté annak
megjelenése. Ez a nézépont bar még nincs széles korben elfogadva,
ugy tiinik egyre tobb partolédja akad, s a magyar heraldika nagyjai is
kezdenek eljatszani a gondolattal, miszerint igaz lehet az allitas.
Ezek folytan véleményem szerint mi sem zarhatjuk ki azt, hogy az
Uj elmélet tikrozheti némiképp a valésagot.

Kétségeket vet fel tovabba az is, hogy miként, milyen rahatas
eredményeként jelentek meg a voros-eziist vagasok Imre Kkiraly
cimerén, ill, hogy mi okbdl szerepeltek némely Arpadhazi-kiraly
jelvényén az oroszlanok. Véleményem szerint a leghitelesebbnek
tlind valasz eme Kkérdésekre abban rejlik, hogy az uralkodot
aragoéniai felesége, s annak kisérete, rokonsaga 0sztonozte a
jelvények valasztasara. Biztosat viszont nem tudunk allitani e
kérdésben sem. Az viszont vitathatatlan, hogy mind a kettds
kereszt, mind a vOros-eziist vagasos pajzs a Magyar Kiralysagnak,
az orszag jogos uralkod6janak, minden hatalom torvényes
gyakorléjanak szimbélumava valt, melynek kapcsan az Arpad-haz
kihaldsa utdn sem mertlt feledésbe, s6t hét évszazaddal kés6bb is
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hirdetni hivatott a magyar dicsé multat, torténelmiink feledhetetlen
eseményeit.
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IV. évolfyam

A BOOLE-FELE FUGGVENYEK REALIZALHATOSAGA
EGY NEURON ELEM ALTAL

BEVEZETES

Az elmult 10-15 év a gyors fejlédés idészakanak nevezett a
hardver- és informacids technol6gidban, megugrott az informacié
mennyisége, osszetettsége, valamint a feladatok pontos adatainak
elemzése.

Ebben a tekintetben, egyre n6 az érdekl6dés a neuralis hal6zatok
irdnt [1-5], amelyek az emberi tevékenység kiilonb6z6 teriiletein
alkalmazhatok: képfelbontas, képfelismerés, programozas, iizlet,
orvostudomany, technika. Ahhoz, hogy a neuralis hal6zatokat
széleskoriien felhasznaljak:

tirkutatdsnal — kozmikus informacié feldolgozasakor;

a gépészmérnokoknél — automatikus vezetési rendszerek
programozasanal;

hadviselésnél — a harci gépek iranyitasahoz, a kivalasztas és targy
felismerés, hangfeldolgozd, radar és televizios képek elemzésekor;
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adatok atadasandl — az adattomoritési, audio és digitalis jelek
osztalyozasakor;

szliikséges kidolgozni a neuron elemek szintézisének olyan
metddusait, amelyek DbiztositjdAk a nagyszami bemenettel
rendelkez6 neuron elemek egészszamu  sulyvektorainak
megkeresését, valamint ezekre az elemekre épiilé neuralis
halézatok szintéziseit.

A kutatasunk eredménye két f6 részbdl all.

Az els6 részben bemutatjuk a Boole-féle fiiggvények
realizalhat6saga egy neuron elem altal.

A masodik részben felépitjiik az optimdlis egészszdmu neuron
elemek szintézisének algoritmusat.

1. A BOOLE-FELE FUGGVENYEK REALIZALHATOSAGA EGY NEURON ELEM
ALTAL

A neuron informatika egyik alapvetd kérdése a kovetkez6: ha adva
van egy tetszés szerinti Boole-féle fliggvény meg kell tudni
allapitani, hogy realizalhat6-e az a fiiggvény neuron elem (NE)

T

X1
L f(xl.l"wxn:)

Xn

altal? Ha igen, akkor hogyan Kkeressiik meg a NE paramétereit
(szinoptikus egyttthatoit), és ha nem, akkor hogyan épithetiink fel
ezen elemek altal egy logikai halézatot, melynek segitségével e
fliggvény realizalni tudjuk.
Miel6tt ratériink az altalunk kapott eredményre el6bb ismertetiink
néhany alapvetd fogalmat.

Egy kiiszobos NE alatt egy olyan logikai elemet értiink, melynek van
n bemenetele és egy kimenetele.
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Ahol (w_1,..,0_n ) — n-dimenziés vektor a valdés szamok teste
folott, T a kiiszobérték. Ennek az elemnek a kimenetele egy Boole-
féle fiiggvény, amelyet az alabbiképpen hatarozunk meg:

_ 1, w1x1 + + (l)nxn 2 T,
ey, s ) = {0, WXy + o+ wyx, <T,

ahol x; ={0,1}, wy,..,w, — a neuron elem suly egyiitthat6i
(szinoptikus egyiitthatéi).
Mint lathato, ha a paramétereknek wy, ..., w, tetszés szerinti valos
értéket adunk, akkor ez az elem realizal egy bizonyos Boole-féle
fliggvényt.
Minket az a kérdés érdekel, hogy ha adva van az f fiiggvény,
létezik-e ennek a fiiggvénynek olyan sulyvektora (w, ..., w,) és a
kiiszobértéke T, hogy ez a fliggvény legyen a neki megfelel§ neuron
elem kimeneti fiiggvénye? Ha igen, akkor azt mondjuk, hogy ez a
fliggvény neuron fliggvény és realizalhaté egy NE altal, melynek
strukturalis vektora a kdvetkezd:

w = (wq, ..., 0wy, T).

E kérdés megoldasaval sok ismert tudos foglakozott: Rosenblatt,
Dertouzos, Chou, Novikov, és ez a kérdés mai napig nincs teljesen
megoldva, ha a bemeneti szam n = 9. Ha n <9, akkor Winder
felépitett egy tablazatot, amely tartalmazza valamennyi neuron
fliggvény karakterisztikus vektorait. A gyakorlatban a kiilonb6z6
feladatok megoldasanal (digitalis kép osztalyozasanal, automatikus
felismerésnél, kodolasndl) a neuron elme bemeneti szama
lényegesen nagyobb 9-t6l, példaul: az agyban 1évé NE kozott
talalhaté olyan, melynek bemenetelének szama egyenlé 500000.
Ezért ez a kérdés aktudlis, és nagy jelent6sége van a neurdlis
halézatok felépitésének optimalizacios feladatok megoldasanal.

Az ismert mddszerek kozé tartozik: az aproximaciéos moddszer
(amikor egy bizonyos funkcionalt tobb taggal aproximalunk),
iteraciés mddszer.

A fenti feladat megoldasara e dolgozatban egy 0j moddszert
ajanlunk. E moédszer a tolerans matrixok alapvet6 tulajdonsagaira
épil.

Legyen Z, = {0,1} és Z} a Z, halmaz n-dik Descartes hatvanya. Mas
szavakkal a Z} az 0sszes 1étez6 n-dimenzids Boole-féle vektorok. A
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Z3 halmazon megadjuk a 7 toleranciat (ez egy binér relacié, amely
reflexivitassal és szimmetridval bir, de a tranzitivitds nem
érvényes). A 7 tolerancia a Z% halmazt tolerancia osztalyokra
bontja (a tolerancia osztdly az a maximalis részhalmaza a Z}
halmaznak, melynek elemei koélcsondsen tolerdnsak egymadssal
a=(a,..,a,), b= (By,...,B) €IY az a és b vektorok toleransak
akkor és csakis akkor, ha 1étezik olyan i melynek értékénél a; = £3;).
Ha a tolerancia osztaly elemeibdl megfelel6képpen alkotunk egy
matrixot, mégpedig ugy, hogy a matrix sorai a tolerancia osztaly
elemei, akkor tolerancia matrixot kapunk.

Egy bizonyos algoritmus 4altal felépithet§ az olyan tolerancia
matrixok halmaza E,, melyek elemei fontos szerepet jatszanak a
Boole-féle  fiiggvények egy neuron elem altal vald
realizalhatdsaganal.

Han = 2, akkor a tolerancia matrixok elemei:

£ ={u=( o)

Ha n = 3, akkor a tolerancia matrixok elemei:

Ha n = 4, akkor a tolerancia matrixok elemei:

E4_ = {Ll,Lz, ...,L14},

ahol
0000 0000 0000 0000
1000 1000 1000 1000
0100 0100 0100 0100
Lo—|1100f L —|1100 L—|1100 L =|1100
1 0010/ 2 0010 3 0010 ™ 0010
1010 1010 1010 0001
0110 0110 0001 1010
1110 0001 0110 0110
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0000 0000 0000 0000
/1000\ /1000\ /1000\ /1000\
|0100| |0100| |0100| |0100|
L-lt1oof  _tr1ool , _looto| , _loo1o]
s |0010|' 6 |0010|' 7 |1100| 8 |1100|'
1010 0001 1010 1010
\0001/ \1010/ \0110/ \0110/
1001 1001 1110 0001
0000 0000 0000 0000
/1000\ /1000\ /1000\ /1000\
|0100| |0100| |0100| |o1ool
L lootol  _tooto| , _footo]| , _loo1o0]
o |11oo| 10 |1100| 1 |0001| 12 |1100|'
1010 0001 1100 1010
\0001/ \1010/ \1010/ \0001/
0110 0110 0110 1001

0000 0000

(1000\| (1000\‘

0100 0100

0010 0010

L13:|1100|‘ L14:|0001|

0001 1100

1010 1010

1001 1001

Legyen f (x4, ..., X,) egy Boole-féle n argumentumu fiiggvény, ahol
(f: 23 = Z,).

Meghatarozzuk ennek a Boole-féle fiiggvénynek a magjat:
fH,halfT I < |f710)]

f710), ha |f~H (D] > |10

Legyen K(f)z{dl,c_lz,...,c_lq}. A K(f) mag altal felépitiink a
fliggvény kanonikus magjainak halmazat.

KD =|

a;K(f) = {a;®b|b € K(f)}

a= (a{, ...,a,il), b = (B4, ..., Bn) € 7¥; a; — rogzitett elem.
A tovabbiakban K (f); = a;K(f).
a;®b = (i ®fy, ..., ahd By)
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Az  Altalunk felépitett modszer, melynek segitségével
meghatarozhat6é az adott fiiggvény realizalhat6saga a kovetkezd
tételen alapszik.

Tétel 1.1. Az f (xq,..,x,) flggvény akkor és csakis akkor
realizadlhaté egy neuron elem 4altal, ha az f fiiggvény kanonikus
magjanak halmazaban (T (f)-ben) létezik olyan K(f);, amely az E,
halmaz valamely matrixanak elématrixa.

Példa 1. Legyen adva egy 3 argumentumu fiiggvény.

X1 X2 X3 fi f
0 0 0 1 1
0 0 1 1 1
0 1 0 0 0
0 1 1 0 0
1 0 0 1 0
1 0 1 0 0
1 1 0 0 1
1 1 1 0 0

Megkeressiik a
000 001 100
T(f1)={1<(f1)1=<0 0 1>,K(f1)z=<0 0 0>,K(f1)3=<1 0 1)}
100 101 000

Ha T(f;) halmaz valamelyik matrixanak sorait és oszlopait fel
tudjuk cserélni, igy hogy az E; matrix valamelyik matrixanak
el6halmaza lesz, akkor az f; fliggvény realizalhato.

Ha a K(f;);-ben felcseréljiik a masodik és harmadik oszlopokat és
aztan a masodik és harmadik sorokat is, akkor

000 000 000
K(f)i=(oo1]-{010]=(100]<L,
100 100 010

ebbdl az kovetkezik, hogy f; neuron fiiggvény.
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0 0 O
K(fz)=<0 0 1)
1 1 0
Megkeressiik a
000 001 110
T(f2)={K(fz)1=<0 0 1),K(f2)2=<0 0 O)rK(fz)3=<1 1 1)}
110 111 000
000 001 110
K(fz)1=<0 0 1>, K(fz)2=<0 0 o), K(f2)3=<1 1 1>—nem felel meg
110 111 000

a tétel feltételeinek.

A fiiggvény egyik kanonikus magjat sem tudjuk gy alakitani, hogy
E; halmaz valamelyik matrixdnak elématrixa legyen. Ebbdl
kovetkezik, hogy az f, fliggvény nem neuron fliggvény, vagyis nem
realizalhat6 egy NE altal.

E modszer segitségével meg tudjuk Aallapitani a fiiggvény
realizalhat6sagat az n nagy értékénél is.

Példa 2. Realizalhat6-e az f (x4, ..., x,) logikai fliggvényt egy neuron
elem 4ltal, ha:

(1) =4{0,1,1,1),(1,1,1,1),(0,0,1,1),(0,1,1,0),(1,0,1,1)}?
Egymast kovetSen épitsiikk fel a fiiggvény valamely kanonikus
magjat, ha K(f); (i=1,2,3,4,5) f(x1,x, x3,x,) flggvény. Ha
talalunk olyan kanonikus magot, amely megfelel a tételnek, akkor
ebbdl az kovetkezik, hogy ez a fiiggvény realizdlhatd egy neuron
elem altal. Epitsiik fel:

0111 0000
1111 (1000
K(f):=011,D]0011|=[0100
0110 0001
1011/ \1100/
Ha J=G ; i ;}) és & — egy elem a Sg csoportbdl, akkor

KZ(f)1 =L7(5) (Ly € E4). Tehat az f(xy,x;,x3,%4) fliggvénynek
létezik olyan magja, amely az E, halmaz L, elemének el6matrixa.
Az L, matrix altal megkereshetd annak a neurdlis elemnek a
strukturalis vektora, amely realizalja az f (x, x5, x3, x,) fliggvényt.
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Példa 3. Legyen K(f)=1{(1,1,0,0),(0,1,1,0),(0,1,1,1)} — az
f(xq1,%5,x3,x,) flggvény kanonikus magja. Megkeressik a
kanonikus magjanak halmazat T(f) = {K(f), K(f),, K(f)3}, a
T(f) halmaz elemeit beirjuk matrixos formaba. Vagyis:

0000 0000 0000
T(f)={K(f)1=<1 01 0),K(f)2=<1 01 0>,K(f)3=(0 00 1)}
1011 0001 1011

A T(f) halmaz egyik elemébdl sem tudjuk a matrix oszlopainak és
sorainak permutacidja altal felépiteni egy olyan matrixot, amely az
E, halmaz valamelyik elemeinek elématrixa lenne. Ezért az f
fliggvény nem realizalhaté egy neuralis elem altal.

E modszert fel lehet hasznalni a sok bemeneteli NE és neurdlis
halézatok felépitésénél.

2. AZ OPTIMALIS EGESZSZAMU NEURON ELEMEK SZINTEZISENEK
ALGORITMUSA

Az egészszamu neuron elem fogalma alatt, amely realizalja az adott
f (x4, ..., xy) Boole-féle fiiggvényt, egy olyan neuron elemet értiink,
amelynek strukturalis vektora w = (wj, ..., wy; wy), kielégiti az

alabbi feltételt:
Z |w;] — min
i=0

Az optimalis neuron elem felépitésénél felhasznaljuk a Boole-féle
fuggvény  f(xq,...,xn) karakterisztikus ~ vektorat by =
(by, ..., by; by) [6], mely koordinatai a kovetkezdképpen adédik
meg:

b= gy,

YEGn

by = Z 9r @),

YEGn

ahol G, = {(y, .., yDIyi €{—1,1},i =1, ...,n}.
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Az invarians miiveletek segitségével [6] a Boole-féle fiiggvény
f(x1,...,xn) by karakterisztikus vektorat atalakitjuk e fliggvény
kanonikus karakterisztikus vektor formajaba
br = (by, ..., by, bg), ahol by =b;=-+=by=2by=0. Az f
fliggvény kanonikus karakterisztikus vektor koordinataibol
felépitjiik az alabbi vektorrendszert:

— * * * __ — h* * *
81 — (bl' ...,bnl), b1 _ = bnl,bn1+1 * bnl’
— * * * — — L* * *
82 = (Biyanoosbiy),  Biyas = = by b # i,
_ * * * _ — h* _ L*
6 = (bnr_1+1: ---'bnr): Ny_1+1 — 77— bnr = bO'

Vagyis by = (64, ..., 6). Ismeretes [7], hogy a b vektor koordinatai
b; és a neuron elem strukturalis vektoranak koordinataja kozott az
alabbi 6sszefiiggés talalhaté:

Rsign w; = Rsign b; minden b; # 0,i € {0,1, ...,n};
ha b; # 0, akkor w; = 0,i € {0,1, ...,n};
ha bi > b], akkor w; > (JJj, l,] € {0, 1, ...,Tl},

ahol Rsign(...) fiiggvény az valds szamok halmazan van
meghatarozva, kivéve a nullat.
Rsign z = { 1,haz >0,
—1,haz < 0.
Az 1-3 tulajdonsagok alapjan allithatjuk, hogy az f fliggvényt
realizal6 neuron elem strukturalis vektorat az egész szamok
halmazan a kévetkezéképpen irhatjuk fel:

Wi, §p) = (s‘p w081, 820 82500 Er ---.fr)

ny nx—ng Ny—Nyr—q

ahol {;— nem negativ egész szam (i = 1,2,...,7),és & > &;41.

EGESZSZAMU NEURON ELEME SZINTEZISENEK ALGORITMUSA
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1. Lépés. Adva van az f(xq,..,x,) Boole-féle fiiggvény,
megkeressiik by Kkarakterisztikus vektorat, és felhasznalva az
invaridns miveleteket [6] a by vektorait atalakitjuk a by =
(64,...,6,) Kkanonikus Kkarakterisztikus vektorra, ahol &; =
(b{, e b,*ll), e

6y = (b,*lr_lﬂ, s b,*lr). Legyen:

Wi, §p) = (51; 181,820 1§25 s §ro ---,é’r>,

ni n2—ny Nr—Ny—q

és attériink a kovetkezo 1épésre.

2. Lépés. & = 0, megadunk egy q természetes szamot, ami altal
megahatdrozzuk a neuron elem strukturdlis vektora maximalis
koordinatajdnak a megengedett legnagyobb értéket (a g¢q
legnagyobb értékét a neuron elem technikai realizalhat6saganal
vessziik figyelembe).

3.Lépés.j =1, =0, ...,& = 0.

4. Lépés. Ha & <gq, akkor §;=¢&+1L,w' =w(&y,..,&) és
folytatjuk az 5. 1épéssel.

5. Lépés. Ha by vektor kielégiti az alabbi feltételeket [6]:

(wb) = Y 1w @l VBEGw () #0,
8€Gn

ahol  w’(g) = wiy; + -+ wp¥n + ®ny1, 8= (Y1, -, ¥Yn),  akkor
atmegyiink a 15. lépésre, ha nem, akkor folytatjuk a 6. 1épéssel.
6. Lépés. Ha j < r, akkor folytatjuk a 7. 1épéssel, ellenkezb esetben
atmegyiink a 9. 1épésre.
7. Lépés. Ha &; — &4 > 1, akkor atmegytink a 14. 1épésre, ha nem,
akkor folytatjuk a 8. 1épéssel.
8. Lépés. Ha j =1, akkor attériink a 4. 1épésre, ha nem, akkor
folytatjuk a 9. 1épéssel.
9.Lépés.t = 0.
10.Lépés. t =t + 1.
11. Lépés. Ha j —t > 1, akkor folytatjuk a 12. 1épéssel, ha nem,
akkor atmegyiink a 3. 1épésre.
12. Lépés. Ha &;_; — &;_¢41 > 1, akkor folytatjuk a 13. lépéssel, ha
nem, akkor atmegytink a 10. 1épésre.
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13. Lépés. &jtr1 =841+ 1L $oph2 =0, §py3 = 0,0, 8 =
0, w"=w(y,..., &),
Jj =J —t+1ésatmegyiink az 5. Iépésre.

14. Lépés.j = j + 1 és atmegyiink a 4. lépésre.

15. Lépés. Az invarians miiveletek segitségével atalakitjuk a by
vektort a by vektorba, és hasonloképpen a w* jelolt vektort
atalakitjuk a w vektorba. A w = (wy, ..., Wy, Wp41) Vektor elsé n
koordinataja megadja a neuron elem suly vektorat, amely realizalja
az adott f(xq,...,x,) fliggvényt. A neuron elem kiiszobértékét a
kovetkez6képpen szamitjuk ki:

wo = max{(x,w;)|x € f71(0)} + 1.

Megjegyzés. Az algoritmusban megengedett, hogy a & és &4,
elemek egyenl6k, amikor az értékiik egyenld 0-val.

Megmutatjuk, hogy az algoritmus altal épitett egészszdmu neuron
elem strukturalis vektora w = (wq,.., Wy wny1) a {—1,1}
bazisaban (gs(a) = Rsignw(a)) megfelel az alabbi feltételeknek:

n+1

Zla)il — min, (1.1)

i=1
max{lwi||i =1,..,n+ 1} — min. (1.2)

Tételezziik fel, hogy a felépitett egészszdmd neuron elem
strukturalis vektora w = (wy, ..., W,, W,4+1) Nem elégiti ki az (1.1)
és (1.2) feltételeket. Ez azt jelenti, hogy létezik egy olyan
egészszamu strukturdlis vektor w = (wq, ..., Wy, Wpy1), amely
realizdlja az f(xq,..,x,) Boole-féle fiiggvényt, és Kkielégiti az
egyenl6tlenséget

n+1 n+1
D lofl < Yl
i=1 i=1

Az utolsé egyenl6tlenségbdl kovetkezik, hogy 1étezik legalabb egy
olyan i = iy érték, hogy |w;| < |w;|. Az algoritmus alapjan felépitjiik
a w= (a)l, ey i1, 0, ...,0) vektort, majd az egymast kovetd
vektorokat:
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w = (wy, .., w;,-1,1,0,...,0)
w = (wy, .., w4,-1,2,0,...,0)
w = (wg,...,w;,-1,2,1,0,...,0)

!
w= (wl, ey Wig—1, W, o,.., 0)
1A
w = (a)l, s Wi -1, W, 1,0, ...,0)
W= (wl, ey Wi -1, Wiy, 0, ..o 0)
w = (wl, ey Wiy -1, Wiy, 10,.., 0)

Mint lathaté w' = (w}, ..., Wy, Wy41) vektor aw = (w4, ..., Wy, Wpt1)
vektor el6tt fog felépiilni, de a w' nem lehet a neuron elem
strukturalis vektora a {—1,1} Dbazisban, amely realizdlja az
f (x4, ..., x,) Boole-féle fiiggvényt, mivel a w vektor az els6 olyan
vektor, ami megfelel a kovetkezd feltételeknek:

(w'b) = > W@,  VgEGw () #0.

8€Gn

Egészszamu  neuron elem  strukturdlis vektorat w =
(w1, .o, Wy, Wny1), amely realizdlja a f(xq,..,x,) Boole-féle
figgvényt a {—1, 1} bazisban és kielégiti a (1.1) és (1.2) feltételeket,

a neuron elem optimalis strukturalis vektoranak nevezziik, és a
kovetkez6képpen jeloljiik wy.

Megjegyzés. Ha w; = (wq, ..., Wy, Wpy1) Neuron elem optimélis
egészszamu strukturalis vektora, amely realizalja az f Boole-féle
fuiggvényt a {—1,1} bazisban, akkor a neuron elem optimalis
egészszamu  strukturdlis vektora a {0,1} bazisban a
kovetkez6képpen adédik meg a vf = (wy, ..., wp, wy) vektor, ahol

wo = max{(x,wy)|x € f71(0)} + 1 ésw; = (wy, ..., wy).

Példa. Az algoritmus 4altal megkapjuk, hogy realizdlhaté a
f(x4,...,x,) Boole-féle fiiggvény egy neuron elem altal, ahol
f~*(1) = {(0,1,0,0,1,0,0,0,1,1), (1,1,0,0,1,0,0,0,1,1),

(0,0,0,0,1,0,0,0,1,1), (1,0,0,0,1,0,0,0,1,1), (0,1,1,0,1,0,0,0,1,1), (1,1,1,0,1,0,0,0,1,1),
(0,0,1,0,1,0,0,0,1,1), (1,0,1,0,1,0,0,0,1,1), (0,1,0,1,1,0,0,0,1,1), (1,1,0,1,1,0,0,0,1,1),
(0,0,0,1,1,0,0,0,1,1), (0,1,0,0,0,0,0,0,1,1), (1,1,0,0,0,0,0,0,1,1), (0,0,0,0,0,0,0,0,1,1),
(0,1,0,0,1,1,0,0,1,1), (1,1,0,0,1,1,0,0,1,1), (0,1,0,0,1,0,1,0,1,1), (1,1,0,0,1,0,1,0,1,1),
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(0,1,0,0,1,0,0,1,1,1),(0,1,0,0,1,0,0,0,0,1)}, és ha igen, akkor
megkeressiik a wy.

Az algoritmus szerint megallapitjuk, hogy a Boole-féle fiiggvény
realizdlhat6 egy neuron elem 4ltal és az optimalis stlyvektora wy =
(-1,2,-3,—4,4,—5,—5,—-6,6,7), a kiiszobérték pedig wy, = 13.

A fenti algoritmus segitségével felépithetiink olyan egészszamu
neuron elemeket, amelyek realizdljak az f(xy,...,x,) Boole-féle
fliggvényt és kielégitik az alabbi feltételeket:

az egészszamu sulyvektor koordinatdjanak maximalis értéke nem
nagyobb a megadott q szdmnal, vagyis max{|w;||i = 1,2, ..,n} < q,
ahol g — pozitiv egészszam.

a neuron elem egészszamu strukturdlis vektor koordinatajanak
értéke kielégitik az alabbi feltételeket:

max{lwi||i =1,2, ...,n} <gq,
|wj| < |wp| + |oy]

ahol g — megadott természetes szam;

max{la)i||i =1,2, ...,n} <q
|wj| = |wy| + |wgl,

ahol g — megadott természetes szam;

max{|w||i = 1,2,..,n} < q,
|oj] = @ o] = bl =,

ahol a, b, c — természetes szam (a, b,c < q)

max{|w;||i =1,2,..,n} <q,
|wj| = lw,| + |wkl, lwg] = a,

ahol a, ¢ — természetes szam (a < q).

MELLEKLET

A felépitett algoritmus realizalva van Delphi 7-ben. A programot az
alabbi példakon teszteltiik.
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Példa 1.

o

i3 Optimal integer structure vector -

Function values table

o w2 = W 5 5 7 Ao pecon ~
] 0 0 0 0 ] ] =
0 0 0 0 0 0 1 i At
o 0 0 0 0 1 o 1
1} 0 0 0 0 1 1 o Save function
o 0 0 0 1 o o 1
o 0 0 0 o 1 o
0 0 0 0 Load function
1} 0 0 0
1 0 0 1 Optimal structure vector FEreEm T
0 0 0 1 w; T1=1(2-3 3,-2 3 4,-5);3]
o 0 0 1
i} 1] 1] 1 Characteristic: vector
1} 0 0 1 1
o 0 0 1 1 o 1 o 5
Generate thisshald function
o 0 0 1 1 1 o 1
1} 0 0 1 1 1 1 1}
1} 0 1 0 0 1} 1} 1
= = - E E E - - s ¥ Constrin weights
Structure vector for threshold function generation
wl ) w3 i W e w7 T Maximum weight value
25 +
1} 0 1} 0 1} 1} 0
.
Példa 2.
w Optimal integer structure vector = =

Function values tabls
bl W2 w3 ad bl 6 ur e} ¥ w10 €11 w2 A

Wariable count

12 B
0 [t} [t} [t} o o o 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 111 Action
0 1} 1} 1} 1} 1} 1} 1} 1} 1} 1 0o
0 a a a 1} 1} 1} 0 1} 1} 1 110 Save function ‘
0 [t} [t} [t} o o o 0 0 1 0 on
0 [t} [t} [t} o o o 0 0 1 0 1n
Load function
0 1} 1} 1} 1} 1}
0 0 0 0 0 0 Optimalstructure vector Random function
5 T T T T 7l W TI=0(1, 2 4,6 8-,-9, 10,-10, 11,-11, 11};2]
0 1} 1} 1} 1} 1}
0 1] 1] 1] 0 0 Characteristic vector
0 [t} [t} [t} o o
0 [t} [t} [t} o o o 0 1 1 0 n 5
Generate threshold function
0 [t} [t} [t} o o o 0 1 1 1 oo
0 [t} [t} [t} o o o 0 1 1 1 1|0
0 [t} [t} [t} o o o 1 0 0 0 on v

Iv Constrain weights

Stiueture vector for threshald function generation
wl [w2 |w3 |w4 |w5 |wE |w7 |wa |wa |wm |w11 ‘wwz ‘T ‘

Maximum weight value
E3 B

0 1} 1} 1} 1} 1} 1} 1} o o o
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KULONBOZO TECHNOLOGIAI FELTETELEKKEL ELOALLITOTT GES2
KALKOGENID UVEGEK SZERKEZETE

BEVEZETES

Az optoelektronika kiilonb6zé elemeiben hasznositott anyagok
kozott fontos szerepet toltenek be a kalkogenid iivegszerii
félvezetdk. Egyedi optikai tulajdonsagaiknak készonhet6en az As-
Ge-S oOsszetételii kalkogenid iivegek és vékonyrétegek a nano-
optika és lézertechnika funkciondlis anyagaiva valhatnak. A
kalkogenid Uvegszerkezetekben lézersugar hatasara végbemend,
kristaly-amorf és amorf-kristaly 4atalakuldsok lehetévé tették a
nagy adatsiiriségli germanium alapi optikai adathordozok
létrehozasat [1]. A gyors adatatvitelt biztosito kisveszteségi optikai
szalak fejlesztésekor kialakult elvarasok, olyan germaniu-szulfidos
ivegek kidolgozasahoz vezetett, amelyek a CO2 lézerek
tartomanyaban is atengedik az infravoros fényt [2]. Tovabbi
kutatatdsokkal az optoelektronika szdmdara olyan 0Osszetételi
anyagok szintetizaldsa varhatd, melyek funkciondlis alapjaul
szolgalhatnak az ultragyors optikai kapcsoldknak, valamint a
szupergyors optikai integralt aramkoroknek. Az informacid
atadasanak a sebessége a jovo optikai rendszereiben elérheti a 160
Gbit/s-t is.

Az kalkogenid iiveg tulajdonsaga nagyban fligg az el6allitasnal
alkalmazott technologiai koriilményekt6l. A kiindul6 anyagok
aranyanak, az olvadék hémérsékletének valamint a hiitési sebesség
valtozasaval, kiilonboz6  szerkezeti egységekbdl  felépiil6

e

ivegekszerkezetek jonnek létre, melyek eltéré optikai
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tulajdonsagokkal rendelkeznek. E tulajdonsagok meghatarozzak a
jovobeli felhasznalhatosaguk lehet6ségeit.

A Raman spektroszkoépia széles korben felhasznalt moédszer a
kalkogenid 1ilivegek szerkezetének tanulmanyozasara. E
spektroszképiai vizsgalat lehet6vé teszi az anyagok mindségi és
mennyiségi elemzését, a kémiai vegyiiletek azonositasat,
kimutatasat a kémiai keverékekben, fontos informaciot rejt a
szerkezetet alkoté molekulak, szerkezeti egységek felépitésérol.

KUTATASI MODSZEREK
A Raman spektrumok régzitése

A kalkogenid livegek Raman spektrumainak mérése a Wigner
Fizikai Kutatokozpont Szilardtestfizikai és Optikai Intézetében
tortént, Budapesten. A Renishaw System 1000 spektrométer részei
a 1 abran lathatdék.

==

1. abra: A Renishaw System 1000 spektrométer sematikus dbrdja
1) holografikus sziird, 2) konfokdlis rés, 3) diffrakcios rdcs, 4) sztirék,
5) CCD detektor, 6) Leica DM/LP mikroszkop [3].

A Kkisérlet sordn a Raman szoéras gerjesztése YAG 1064 nm
hullamszamon m(ikédé 1ézerrel tortént.
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A Kisérleti Raman-spektrumokban taldlhaté savok szerkezeti
hozzarendelése, tovabba a Klaszterek geometriai szerkezeteinek
modelje, a kiillonb6zd klaszterek rezgési spektrumainak ab initio
kvantum-mechanikai szamtasokkal kapott eredményeivel tortént.

A GeS2 (Tx,Vy) iiveg Raman spektrumainak elemzése

A Kkiilonb6z6 modszerek, melyekkel a kozéptavu rendet
vizsgaltdk  (elektron-, neutron-, rontgendiffrakcié [4], Raman
spektroszképia [5]) annak megmaradasat tanusitjdk a
kristalyszerkezet {ivegszerkezetre valo atalakulasakor. Tobb
korabbi tanulmany, mely a Ge-S livegrendszerek szerkezetének a
tanulmanyozasaval foglalkozik, a sztechiometrikus bindris iiveg
szerkezeti modeljét (c) c-GeS2 javasolja alkalmazni [6]. Difrakcios
modszerekkel kideriilt, hogy a Ge atomok elhelyezkedése a c-GeS2-
ben, hasonlé mint a kristalyszerkezetii -GeS2 magashémérsékletii
fazisaban [8,9]. A B-GeS2 szerkezetében a Ge atomok rendszerezett
tetraéderekben helyezkednek el (4Ge-S = 2.22A). A [-GeS2
kristalyszerkezete csucsaikkal kapcsolodd tetraéderekbdl allé
[GeS3]n lancokbol épiil fel. Ezek a lancok, borda formdaban
Osszekotott tetraéderekkel, rétegeket alkotnak [9,10]. Az atomok
elhelyezkedése az emlitett klaszterben hasonlé mint a csonkitott
magashdmérsékletii @-GeS2 kristaly fazisaban.

A Kkiilonb6z6 hémérsékleten elballitott GeS2 tlivegek Kkisérleti
Raman spektrumai a 2. dbran (1,2,3 spektrumgoérbék) lathatok.
Mindharom spektrum ko6zos jellemzéje a 340 cm-1 hullamszamnal
megfigyelt spektrumsav [7,6,4,11]. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a kapott szerkezetek domindns szerkezeti egységei a
tetraéderek (GeS4).

Lényegesebb  valtozasok az elemzett {ivegek Raman
spektrumanak a 350 cm-1 - 450 cm-1 hulldmszamu tartomanyaban
figyelhetok meg. Itt két tisztan elkilonithetd spektrumsav
intenzitasanak a valtozasa észlelhetd. A klaszter model szerint, a
375 cm-1-nél megfigyelt torést és a 435 cm-1-nél detektalt
makszimum, a borda formaban 6sszekotott tetraéderekben jelen
16v6 rezgésekre jellemzd. Rezgésszamuk kozeli a kristalyszerkezetii
@-GeS2 megfigyeltekéhez (382 cm-1, 435 cm-1) [11]. Eszrevehets,
hogy a 340 cm-1 -nél észlelhetd legintenzivebb csucs
szomszédjanak (375 cm-1) félszélessége kétszer kisebb [7,5,11]. A
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rontgengendifrakciés tanulmanyozédsok sordn [12] kideriilt, hogy
az Uvegszerl c-GeS2 olvadékbdl valé kialakulasakor a rétegeket
képezd lanc fragmensek szerkezetének (2 abra) depolarizacidja
megy végbe. Igy az iiveg kozel 40 % csticsaikkal kapcsolédé
tetraéder fragmensekbdl, valamint ugyan ennyi, borda formaban
0sszekotott tetraéderekbdl all. A hibas, homopolaris Ge-Ge és S-S
kotések jelenlétét a c-GeS2 szerkezetében Raman spektroszkdpiai
mddszerrel szintén megfigyelték [4,11]. Ezzel szemben, a neutron
spektroszképia moddszerével Kkapott eredmények [13] nem
tamasztottak ala e kotések meglétét a c-GeS2-ben. Hogy ezeket az
ellentmonddasokat tisztdzzuk [14], szamitégépes modellezéssel
megfigyeltiik a technolégiai feltételek hatasat a kapott c-GeS2
szerkezetére. Modellezés utjan Kideriilt, hogy a hiitési sebesség
csokkenésével a homopolaris Ge-Ge és S-S kotések szamdanak
csokkennie kell az liveg szerkezetében.

Intenzitds, t.e.

T T T |
200 250 300 350 400 450 S00

Raman eltolodés, cm-!

2. abra: A c-GeS2 (1,2,3) és a B-GeS2 (4) Raman spektrumai.
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A tanulmanyozott spektrumsavok hiteles interpretacidja
céljab6él (a  lokalis  szerkezeti  kialakuldsok  szintjén),
kutatocsoportunk  elméleti és  kisérleti  spektroszkopikus
kutatdsokat is végzett az eltér6 hdémérsékletii olvadékokbol,
kiillonboz6 hiitési sebességgel szintezalt c-GeS2 livegrendszereken.

A GeS2 (Tx,Vy) tlveg differencidlis Raman spektrumainak
elemzése

A megfigyelt Ge-S binaris lvegrendszerek kisérleti Raman
spektrumai osszetettek és integralt jellegliek. Pontosabb
0sszehasonlitasuk céljabol szilikségessé valt ezen livegek
differencidlis Raman spektrumainak a  megszerkesztése.
Eredményiil lathatéova valtak "rejtett” (eddig nem lathatd)
spektrumsavok. A kapott differencidlis Raman spektrumok a 3
abran lathatok.

A GeS2 (T3=1373 K,V2=150 K/c) és a GeS2 (T2=1273 K,V2=150
K/c) kiilonbségébdl kapott differencialis Raman spektrumbdél (3
abra, 1 spektrumgorbe) megallapithato, hogy azok szerkezetében a
tetraéderekbdl allo szerkezeti egységek mennyisége megeggyezd,
mivel a 340 cm-1 hullamszamnal lathaté cstcsok intenzitdsa
egyenld.

A GeS2 (T2,V2) tveghez képest a GeS2 (T3,V2) iiveg Raman
spektrumaban a Ge2S2+4/2 szerkezeti egységekre jellemz6 375
cm-1 és 435 cm-1 spektrumsavok intenzitasa né.

A GeS2 (T4=1473 K, V2=150 K/c) és a GeS2 (T2=1273 K,V2=150
K/c) differencidlis Raman spektrumaban (3 abra, 2
spektrumgorbe) a 360 cm-1 hullAmszamon tisztan kivehetd csucs,
a szerkezetben nagy szdmban kialakult 6t komponensi gy{ri
formaja Kklaszterek kialakulasara utal. Mint lathat6, ez a leg
intenzivebb vonal a 3-GeS2 Raman spektrumaban (3 abra, 3
spektrumgorbe). A GeS2 (T4,V2) szerkezetében kialakult
Ge3S3+6/2 sz.e. kialakulasat a 420 cm-1 hullamszamnal megfigyelt
sav tdmasztja ala. A 340 cm-1 és 435 cm-1-nél megfigyelt savok
intenzitdsanak csokkenése arra utal, hogy a 1473 K hédmérsékletrdl
szintezalt GeS2 tuvegben csokken a borda formaban 6sszekotott
tetraéderek (Ge2S2+4/2) szama.
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3. dbra: A c-GeS2 (Tx,Vx) differencidlis Raman spektrumai (1,2
és a B-GeS2 (3) Raman spektrumai.

gy megallapithaté, hogy a magas hémérséklet kedvez a négy
atombdl all6 lancok (375 cm-1) és a kén-kén kotéssel rendelkezd
Ge3S5+4/2 (400 cm-1) kialakulasaban.

A 1473 K hémérsékletrél szintezalt GeS2 iiveg szerkezeti
matrikszdban a Ge252+4/2 sz.e. mennyisége csokken (340 cm-1).

A GeS2 (T3,V2) és a GeS2 (T4,V2) iivegek spektrumaban
megjelend 335 cm-1 és 255 cm-1 hullamszamnal megfigyelhetd
szorodasi csucsok a GeS3/3 szerkezeti egységekben végbemend
rezgésekhez kothetdk.
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1. Az olvadék Ti hdémérsékletének novekedésével a c-GeS2
(T4=1473 K\V2=150 K/c) Raman spektrumaban a 360 cm-1-nél
talalhat6 spektrumsav intenzitasa né. Ennél a hullamszamszamnal
figyelhet6 meg a B-GeS2 Raman spektrumanak legintenzivebb
makszimuma, amit a hat komponensti gy(iriik Ge-S kotéseihez lehet
rendelni, a Ge3S3+6/2 klaszterben. Ez a klaszter a 3-GeS2 rétegeket
képz6 lanc struktirajabol alakult ki a négy- Ge3S3+6/2 valamint a
két Ge252+4 /2 komponensti gyliriik kapcsol6dasabol.

2. A differencialis Raman spektrumokban megfigyelt 375 cm-1
és 435 cm-1 hulldmszamndl detektdlt makszimumok, a négy
komponensii gylrliben (Ge2S2+4/2) jelen 1év6 Ge-S kotésekhez
kothetok. Ezek az 6t komponensi gytir(iket kotik dssze a [-GeS2
magashémeérsékletii fazisdnak rétegelt fragmenseiben. Az olvadék
T4=1473 K hoémérsékletén a rétegeket képzé Kklaszterek
depolarizacidja megy végbe a hat és négy komponensii lancok
(Ge2S2+4/2,) elkiiloniilése utjan. Erre a 375 cm-1 és 435 cm-1 -nél
megfigyelt rezgések intenzitasanak csokkenése utal.

3. AT2, T3 és T4 hémérsékletii olvadékokbdl elballitott tivegek
differencialis spektrumaiban egyszerre és egyre intenzivebben
novekszenek a homopolaris Ge-Ge és S-S kotéseket tartalmazo ot
komponensii gy(ir(i formalyu klaszterekre (Ge3S5+4/2) jellemzd
spektrumsavok intenzitasai.
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A VALOSZINUSEGI VALTOZOK SOROZATANAK KULONBOZO
KONVERGENCIA TiPUSAI

A konvergencia fogalma fontos alappillére a matematikai
analizisnek, szinte egy fejezetét sem elemezhetjik bizonyos
konvergencia tulajdonsagok figyelembevétele nélkiil. Mint ahogy a
matematikai analizisben, ugy a val6szinliségszamitasban is
felelhetéek bizonyos konvergencia tipusok, mégpedig a
valdszintliségi valtozdkra vonatkozoan.

Vegyiink néhany alapvet6 és kozismert konvergencia tipust:

valosziniiség szerinti konvergencia

1 valdszintiséggel rendelkez6 konvergencia
p kozépérték szerinti konvergencia
eloszlas szerinti konvergencia.

Ezen tipusok szemléltetésére el6szor fogalmazzuk meg a megfeleld
definicidkat.

Legyen ¢&,¢&,,.. - valészinliségi valtozok, melyek a (Q,F,P)
valdszintiségi térben adottak.
Definici6. A ¢,,&,,...,&,,... valdszinliségi valtozok sorozatat

val6szin(iség szerint konvergensnek nevezziik, ha barmelyik & >0
esetén teljesiil a kovetkezd kifejezés:

P{a) : |§n (o) — f(a))| > 8} —>0,n—>0. (1) (Bobik-Berehova-
Kopitko 2007)
P

Jelolése: & —¢&.



tipusai

A fenti konvergencia tipussal a Bernoulli - sémaban taldlhaté nagy
szamok torvénye vizsgalhato, amely megerdsiti a kovetkezot:

P[a): —S”(w) —
n

A matematikai analizisben ez a tipus nevezhet6 még mérték
szerinti konvergencianak is.

Definicio. A &,¢,,...,¢
valoszinliség szerint konvergensnek nevezziik, ha teljesiil az alabbi
kifejezés:

Plo:¢, (@) - &(@)|=0. (2) (Bobik-Berehova-Kopitko 2007)

P

>5J—>0, n — oo,

- valoszinliségi valtozok sorozatat 1

Tehat az eredmények @ halmaza, melyben &, (a)) nem konvergens

a kovetkezd valésziniliségi valtozohoz: cj‘(a)) , nulla értékd

konvergenciaval rendelkezik.
A kovetkez6 jeldlést hasznaljuk:

S G-

Definicio. A &,&,,...,&

kozépérték szerint konvergensnek nevezziik, ha teljesiil a
kovetkezd kifejezés:

1o valoszinliségi valtozok sorozatat p

M |§n - §| ® 50, n > . (3) (Bobik-Berehova-Kopitko 2007)
A (3) kifejezést igy jeloljiik:

£ e

Definici6. A ¢,,&,,...,&,,... valdszinliségi valtozok sorozatat

eloszlas szerint konvergensnek nevezziik, ha barmilyen korlatos,
folytonos f = f(x) fliggvény esetén igaz:

Mf (§n ) — Mf (f), N — 0. (4) (Bobik-Berehova-Kopitko 2007)
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Ennek a konvergencia tipusnak a megnevezése azzal
magyarazhaté, hogy a (4) feltétel ekvivalens a F, (X)

eloszlasfiiggvény konvergenciajaval. Az emlitett eloszlasfiiggvény
konvergdl a F, (x) eloszlasfiiggvényhez, minden X pontban, ahol
az F.(X) fiiggvény folytonos.

Ez a konvergencia a kovetkez6képpen jelolhetd:
F. =F.

A valdszinliségi valtozok eloszlas szerinti konvergencidja csak
eloszlasfiiggvényeik konvergencidjakor targyalhaté. Abban az
esetben beszélhetiink még errél a konvergencia tipusrdl, ha a
valoszinliségi  valtozok kiilonboz6é valdszinliségi terekben
szerepelnek.

Kiilonb6z6 tulajdonsagok vizsgalata esetén megemlitendd, hogy a

valoszinliségi valtozok {5n}n21 sorozata valészinliség szerint, 1

valoszin(iséggel és p kozépérték szerint fundamentalis, ha teljestl a
kovetkez6 megadott feltétel:

Barmilyen & >0 esetén , Pﬂfn—§m|28}—>0 , N,m— oo, az
{fn(a))}nzl sorozat majdnem az Osszes we() esetén

fundamentdlis. (Sirjaev 1989)

Tétel:
a) Ahhoz, hogy egy megadott sorozat 1 valdésziniiség szerint

konvergens legyen & —¢& , sziikséges és elégséges, hogy

barmilyen £ > 0 esetén igaz legyen:

P{sup|¢jk ~¢l2 g} —0, n— . (5)
k>n

b) A {fn }n21 sorozat 1 valdszin(iség szerint fundamentalis akkor és

csak akkor, ha barmilyen & >0 esetén teljesiilnek a kovetkezd
ekvivalens kifejezések:
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P sup|§k—§||25 —0, n— o, (6)
k>n

I>n

P{sup|a§n+k —&|2 g} —0, N —> o0, (7) (Zorics 2002a)
k>0

Bizonyitas:

a) Legyen A° z{a)2|§n—§|28}, A =limA® EﬁUA‘f

n=1k>n

Akkor {@: &, —/—)f}zLJA‘g :OAH.

>0 m=1

De P(A”): lim P(U A;j, akkor a tétel a) pontja a kovetkezd

k>n

kifejezés eredménye lesz:

Plo:é, »éj=0e P[UAfj:o@ P[OA;]=O<:> P[Arlnj=o,m21@

&0

& P(A€)=0,3>0<:> P(UA{J%O,n—m,wO@ P[supsz —525)—>0,
k

k>n 2N

n— o, &>0.

b) Hasznaljuk a kovetkez6 jelolést:

o0

B, = lw:[& —&|2 ¢}, B* =B
n=1 k>n
I>n

Akkor a {fn }nﬂ sorozat fundamentalis és teljesiil a (6) feltétel.

A (6) és (7) képletek ekvivalens mivolta a kovetkez6
egyenldtlenséggel igazolhato:

Sup|§n+k - §n| < Sup|§n+k - ‘fm—l | < 23up|§n+k - gn |
k>0 k>0 k>0

1>0
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A tétel bizonyitott.

Kovetkezmény:
Amennyiben

plsunlg, - 412 ¢ - P{UQ@ R e)} <Y Pl —gze),

akkor a kovetkezd feltétel teljestiléséhez: Z Pﬂfk - §| > g}< o0
k=1

(8) elégséges a 1 valdszinliség szerinti konvergencia a megadott

sorozat esetén. (Zorics 2002b)

Tétel: (Borell - Cantelli lemma)

a) Ha ZP(AH)<OO , akkor P{A }=0.
b) Ha Z P(An ) =0 és az események fiiggetlenek, akkor
P{A,}=1. (Sirjaev 1989)

Bizonyitas:
a) Definicid szerint:

(A }=TimA, :ﬁUAk.

n=1k>n

Akkor P{A }=P{ (OO)UAk }:IimP(UAkJslimZP(Ak),

n=1k>n k=n k>n

és innen kovetkezik az a) allitas helyessége.

b) Ha az A, A,,.. események fiiggetlenek, akkor tetszileges
N > n esetén:
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innen kovetkezik, hogy
P[ﬂR}HP(R)m
k=n k=n

A kovetkezd  egyenl6tlenségbdl: |0g(l— X) <—x0<x<],
megkapjuk, hogy

0

Iong P(A, Zlog[l P(A )< Z
Tehat P(ﬂ Kk] =0, akkor P{A }=1.
on
A tétel bizonyitott.
példak:
L [z;n S R TR S AN é}

Legyen a [0,1] szakasz az elemi események tere, tehat Q =[0/1]

F = B([0;1]) - Borell halmazok o - algebraja a [0,1] szakaszon, P -

Lebesgue - mérték.
Vessziik a kovetkezg kifejezést:

IR T F .
An _|: n 1n:|1§n - IA#(Q)), |—1,2,...,n,n21,
akkor a { 511;521;522;53%;5;;5;;... } valdszin(iségi valtozok sorozata

valoszin(iség szerint és p kozépérték szerint konvergens, de nem
konvergala w € [0;1] pontban.

2 [éﬁ(::énif#mié, p>0).
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Ujbél legyenek adottak a kovetkezsk: Q = [0;1]; F= B([O;l]), P és

e“,Oga)g%,
AOE .
0,w>~—.
n

Akkor a {én} sorozat 1 valdszinliség szerint konvergal a nulldhoz,
vagyis

p_e”
M|§n| :7—)00, n — oo.

3 [iniiﬁbfn—%‘}

Legyen {fn } - fliggetlen valdszintliségi valtozok sorozata.
P&, =1)=p, P(5 =0)=1-p,.
AKkkor teljesiilnek az alabbi kifejezések:
P
& >0 p, >0, n— o0 (10)

LP
& >0 p, >0, n— o0 (11)

§n—>0<:>i p, <oo. (12)

n=1

LP
Ha p, _1 ,akkor £ —0 és & H0.
n
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EULER-FELE INTEGRAL ES FELHASZNALASA

Valahanyszor x és y pozitiv szamok, a
1

B(x,y) = f t*"1(1 —t)Y"ldt, (x >0,y >0) (1)
0

integralérték létezik. Ez az x és y valtozok fiiggvénye az
ugynevezett beta-fliggvény vagy els6faji paraméteres nem
improprius Euler-féle integral. (Szasz 2000)

Allitasunk abbél kévetkezik, hogy ha 0 < ¢ < 1, az

c 1
jt’f‘l(l - t)y‘ldt,ftx‘l(l —t)Y ldt (2)

0 c

integralértékek léteznek valahanyszor x > 0 ésy > 0. (Szasz 2000)
Ugyanis az elsé x > 1 esetén ko6zonséges integral, 0 < x < 1 esetén
pedig konvergens improprius integral, mert

1 -0 < ey

lévén (1 —¢t)¥"1 a (0,c) szamkozben monoton, tehat korlatos
fiiggvény. Hasonl6an a masodik y = 1 esetén kozonséges integral,
ha pedig 0 < y < 1, akkor konvergens improprius integral, mert

t* 11 -tV 1<

0<t<c<1)

m, 0<c<stk])
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mivel t*~1 a (¢, 1) intervallumban monoton, s ennélfogva korlatos
fiiggvénye t-nek.

A (2) alatti integralok 6sszege definicio szerint az (1) alatti integral.

Minthogy az (1) alatti integrandus a (0,1) szamkoz belsejében
pozitiv, nyilvanval6, hogy az x és y barmely pozitiv értékénél
B(x,y) > 0.

At* 11 —t)Y éstY1(1 — t£)* ! fiiggvények gorbéi egymasnak a
t= % egyenesre vonatkozé tiikorképei 1évén nyilvan

B(x,y) =B(y,x). (3)

Ezt uUgy fejezzik ki, hogy B(x,y) az x és y valtozoknak
szimmetrikus fliggvénye. (Makai 1992)

Megmutatjuk, hogy a beta-fliggvény eleget tesz a

B(x,y) = xiy—_ls(x.y —1),  (x>0y>1) &)

Fliggvényegyenletnek (Makai 1992).

Ugyanis parcidlis integralassal (ha x > 0 ésy > 1) ad6dik
1 1

11—yt

-1
ftx(l—t)y_ldt= |(1)+yx ftx(l—t)y_zdt=
0 0

1
- yx: f (-0 2t (5)
0

mert a kiintegralt rész nyilvan 0 (Makai 1992).
Azonban

t*(1—-t)Y 1=t*11-t)Y 2 —-t*1(1-¢t)¥ 1,
tehat az (5)-bdl
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1

f t*"1(1 —t)¥ dt

0
1

-1
_Y - t*"1(1 —t)Y2dt
0
1 1
_Y—- t*"1(1 - t)¥ " 1dt,
X
0
ahonnan
1 1
f 11 — )Y~ 1dt = LI 11 — £)Y2dt
x+y—1
0 0
vagyis a
BGoy) ==X B,y - 1)
WY S iy -1

valéban fennall.

A (3) alapjan a (4)-bdl kovetkezik a

x—1
B(x,y) =—B(x —1,y), >1,y>0) (4
) = TyBe -1y, (> 1y>0) ()
fliggvényegyenlet. (Makai 1992)

Ha x vagy y pozitiv egész szam, akkor az (1) integral értékét
koénnyen kiszamithatjuk. Nevezetesen pozitiv egész y esetében az
(5)-t ismételten alkalmazva

1 1
-1 y-2 1
ft"‘l(l—t)y‘ldt A A -ft“y_zdt =
x x+1 x+y—2
0 0
_y—-1y-=2 1 1
ox x+1 T x+y—-2 x+y-—1
vagyis
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1

B(x,y) = f A - )Y e = St (6)
’ x(x+1D)..(x+y—-1)
0
ry=123,..).
Ebb6l pedig a (3) szerint kovetkezik, hogy pozitiv egész x mellett
1
(x—1)!
B(x, =ftx_1 1—t)Y ldt = 6*
(x,y) 1-10) ot +x=1D (6

0
(x=1,23,..).

Ezeket pozitiv egész x, y mellett a
1

B(x,y) = f t* 11 —-t)Y ldt =

0
x=123,.;y=123.)
alakban is irhatjuk (Makai 1992).

(x-D!(y— D!
(x+y—-1!

Az x barmely pozitiv értékénél a
+00

rix) = -f t*"le~tdt, (x>0) (D
0

integral konvergens. Ez mint az x pozitiv valtozé fiiggvénye az
ugynevezett gamma-fliiggvény vagy masodfaji improprius
paraméteres Euler-féle integral. (Walter 1978)

A konvergencia bizonyitadsahoz legyen ¢ > 0.Az

c +00
jtx‘le‘tdt,j t*letdt (2)
0 c

integralok koziil az els6 x > 1 esetén kozonséges integral, 0 < x <
1 esetén pedig konvergens improprius integral, mert

t¥let < ha 0<t<c.

tl—x ’
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A (2) alatti masodik integral az x barmely értékénél konvergens,
mert

lim t*"le~t =0,

t—>+o
tehat eléggé nagy t-re t*"le~t < 1 vagyis
1
x-1,—-t -
t e "< 2
A (2) alatti integralok 6sszege definicié szerint az (1) alatti integral,
ez tehat valdban létezik valahanyszor x > 0.

Parcialis integralassal x > 0 mellett

+o00 + oo +00
x,—t x -ty | T x—1,—t x—1,_—t
t*e tdt = (—t¥e )|O+x t*teTtdt=x | t* e tdt,
0 0 0

azaz I'(x) eleget tesz a

'x+1)=xI'(x) (3)

fliggvényegyenletnek (Walter 1978).

Ha x egész szam, akkor a (3) ismételt alkalmazasaval
rx)=x—-1-(x—-2)-..-1r(1),

s mivel

rq) =j e~tdt = (—e™t) +(;’° -1, @4
0

ez esetben
rx)=x-1! x=1273,..). (5

Vagyis az y = I'(x) gorbe atmegy az (1,0!),(2,1!),...,(n + 1,n!), ...
pontokon. Torténetileg éppen az ilyen gorbe keresése vezette
Eulert a gamma-fiiggvényre. (Walter 1978)

Minthogy az (1) alatti integrandus pozitiv x-nél pozitiv,
nyilvanvalé, hogy
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r'(x) >0, (x > 0).

Az (1)-b6l kiillonboz6 helyettesitésekkel a gamma-fiiggvénynek
mas integralalakjaihoz juthatunk.igy példaul az u = e~! valtozé
bevezetésével adodik

1 x—1

I'(x) = f (log%) du,

0

mig a v = logt valtozot vezetve be
+o00
r'x) = j eV e~ du.
— 00
Es sok esetben valamely integralt megfeleld helyettesitéssel a

gamma-fliggvényre vezethetiink vissza. Példaul x > 0 melletta z =
t* valtozd bevezetésével

+00 +00
X 1 1_1 1 1
f et dt=f e Z—zx dx=—1"(—)
x X \x
0 0
vagyis
+00

x 1
f et dt=1”<1+;), (x > 0).
0

Ha a beta-fiiggvény hatarérték alakjat a
(p—D!-p* (p—-D!-p”

B(x,y) = li . .
) plrfoox(x +1D).(x+p-1) yy+1)..0y+p—-1)
x+y)x+y+D).(x+y+p—-1

(p — D'p**y

formaban irjuk,akkor a

—1!-p*
I'(x) = lim (p-D'p

potox(x+D(x+2)..(x+p—-1)
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hatarérték alapjan lathaté, hogy a beta-fliggvény kifejezhet6 a
gamma-fliggvénnyel nevezetesen az x és y barmely pozitiv
értékénél

B(x,y) = Fr(fm” (Walter 1978)

A gamma-fiiggvény kiegészitési tétele:

Ha x nem raciondlis egész szam, akkor

reOr(l—x) =

sinmx
(x#0,+1,%£2...). (Pal 1978)
Gauss-féle szorzasi formula:

Ha az x pozitiv egész szamu nx tobbszorose nem 0 vagy negativ
egész szam, akkor
n-—1
— 1 1 (2n) 2 7
W@ (x+3)..0 (x+22) = oI, (x) (Pal
1978)

Legendre-formula:
Az n = 2 specidlis estben a (*) a

1
rer(x+5) = 2;/;1 r(2:x)

alakot olti. (Pal 1978)
Hax = % akkor I'(1) = 1.

Példa 1:
Hatarozzuk meg az

1
f\/l—x‘L J\/lx—zx“dx
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alaku Euler-féle integral értékét!
1

0

0

1 1 1 1 1
1-x%)7z 2(1—x%)2 1
_ %W) . I%W) =[x a-iaes.
0 0 0
1 1
1 1 1 EA L
-fo-l-u—x‘*) a0 = [ (695) - - 2ae-
0

1 1
[ ( Of @) (-t = 2 f () (1= x4 Zd ()

f Y1 - 2 2d() = f M (1 — 2 ()

ZJ(x‘*)Z‘l -(1- x4)§—1d(x4) _ %B (i%) '%B (Zé) _
0

1@ rE)r@ e 1 rEre

Megoldas: g.
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Példa 2:

Hatarozzuk meg az

+00 +0o0

it 4
fexdx-fxz-exdx
0 0

alaku Euler-féle integral értékét!

Megjeloljiik x*-t t-vel, akkor
1 1 .3
x =t4,dx = Zt 4dt.

Meghatarozzuk az Uj integralhatarokat:
{ tl = 0

t2:+00.
+00 +00 +o +o

_3 1 1 3 _3 1 _1
fe't-—t 4dt-f t2 e‘t-zt 4dt=—f t 4-e‘fdt-1f t7Ta-e7tdt
0 0 0 0

—1F<1)F<1 1) 1 T 2r  V2m
16 \4 4) 16 4™ 16y2 16
Megoldés:@.

16
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OPTIKAI ES REFRAKTOMETRIAI VIZSGALAT AZ AS-S-1
HAROMALKOTOS RENDSZERBEN

BEVEZETES

A szilardtest fizika egyik legintenzivebben fejl6dd teriilete az
amorf anyagok kutatasa, ilyen az As-S-1 haromalkotds rendszer is,
mely a kalkogenid anyagok csoportjaba tartozik. Fontos
tulajdonsagaik, hogy a fény 1-15 pm tartomdnyaban magas
atereszt6képességgel rendelkeznek. A j6 mindségl optikai szalak
eléallitasahoz a technolégia fejlédésére volt sziikség. Fontos volt,
olyan anyagok eldallitdsa, amelyek olvadékabdl gyors hiitéssel
amorf struktdra nyerhetd. Ilyen anyagoknak szamitanak tobbek
kozott mar emlitett kalkogenid tivegek is, amelyekben e mellett a
fény és egyéb sugarzas hatasara konnyen felbomlanak a kémiai
kotések. Igy valtak alkalmassa informaciétarolasra. Ekdzben a
kiils6 hatasok altal nemcsak a szerkezetre gyakorolhatunk hatast,
hanem az anyag tulajdonsagaira is, anélkiil, hogy megvaltoztatnank
annak Osszetételét (Mazur 1989). Az oxigén tartalmu iivegekhez
képest a kalkogenid {iivegek szakitdszilardsaga, termoelekt-
romotoros ereje, valamint ami szdmunkra a legfontosabb a
fényvezetd képessége is nagyobb.

A kutaté munka sordn az As-S-I haromalkotdés rendszert
vizsgaltuk, annak szerkezeti és optikai tulajdonsagait.
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KUTATASI EREDMENYEK

Wemple és DiDominico (1971) koéz6s munkajuk soran a

kalkogenid anyagok diszperziés energidjanak és az ionos kotések
mennyiségi jellemzd6jének vagyis kvazi allando6janak
meghatarozasara egy egyoszcillitoros modellt dolgoztak ki,
ugyanakkor ilyen kutatast végzett Borets (1980) is. Borets szintén
kidolgozott egy modellt, melynek segitségével meghatarozhatd a
diszperzios energia és a kvazi allandd. Abbdl a célbdl, hogy
megtudjuk, melyik nyajt pontosabb eredményeket Osszehason-
litottuk a két modellt.
Wemple és DiDominico (1971) a toérésmutatd és az optikai tiltott
sav szélesség kozotti kapcsolatot tanulmdanyoztdk az ionos és
kovalens kotésszerkezetli kristalyokban és amorf félvezet6kben.
Innen ismeretes a Moss (1961) kdlcsonhatas:

n*E, = const, (D

ahol n- torésmutatd, E,- tiltott sav szélesség.

Wemple és DiDominico (1973) megallapitotta, hogy a kovalens és
ionos kotésszerkezetli anyag torésmutatd diszperzidja az elnyelési
él kozelében jol leirhaté a kovetkez6 modellel:

3
(nZ - 1)Eg = EﬁNcNeZav (2)

ahol N a Kkation koordinaciés szama, Z,- az anion formalis
vegyértéke, N.- az anionra jutd vegyérték elektronok szama,
p$=(0,37£0,04) eV.

Borets (1980) azt ajanlotta ahhoz, hogy a bels6 tér hatasat vizsgalni
tudjuk a kalkogenid anyagokban, figyelembe kell venniink a tiltott
sav szélességnek, az anyag térésmutatdjanak, valamint a plazmon
rezgések energidjanak kapcsolatat E,. Borets a kovetkezd
kovetkeztetésre jutott:

n*(hv)+2 1 Epy @)
2() =1 3 Epy+Eg\° '
n v (77 p 2+ g) —(hv)2
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A (3) egyenletbdl kifejeztiilk, hogy mennyivel lesz egyenl6é a
plazmon rezgések energijja:

Ny-d-n, d-n,
Ep, = eh |[— = 28,82 , 4)
m-g -l u

itt n- kvazi allandé, n,- az anyag formalis vegyértéke, e-elektron
toltés, m-elektron tomeg, Na-Avogadro allandd, &p-a vakuum
dielektromos allandoéja a SI rendszerben.

1. Tabldzat: AWemple és DiDominico féle egyoszcilldtoros modell
dsszehasonlitdsa a Borets féle modellel.

Osszetétel n® Eng;]eV Epv, eV (15" e_Bl) n2 n*Eg eV
As:Ss 2397 | 242 1739 | 11,48 | 1202 | 79,88
(EfSZSﬂ“(AS“) 2349 | 2,37 16,79 10,70 1302 | 72,15
(EfSZSﬂ“B(AS“) 2308 | 2,35 16,45 1016 | 1312 | 66,68
ESSZSQ‘”(AS“) 2269 | 2,34 1633 | 971 1321 | 62,02
(EfSZSﬂ“'ﬁ(AS“) 2254 | 2,34 1602 | 9,54 1324 | 6039
(EfSZSﬂ“'S(AS“) 2237 | 2,33 1574 | 9,32 1326 | 5834

Célul taztik ki, hogy meghatarozzuk melyik modell nyujt
pontosabb eredményeket, ezt a tablazat alapjan hataroztuk meg,
tehat a Borets féle modell 98,94 %-ban pontos eredményeket
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biztosit, mig Wemple és DiDomenico altal tervezett modell 97,3 % -
ban.

Ahhoz, hogy o6ssze tudjuk hasonlitani a kalkogenid anyagok
diszperzios fiiggvényét ki kellett szadmolnunk az anyagok

hulldmhosszat kiilonboz6 energiaszinteken, erre az (5) képletet
alkalmaztuk:

CInf() +2 menS g\ _ (MY
L™ = 5wy -1 = (3) (“E—w) -(z) v

ahol ha $=2 ko6zép- és ha $=3 magas energiaszinten jellemzi az
anyag attetszéséget, Es- diszperzios energia. Innen Kkifejeztiik a
tiltott sav szélesség és a plazmon rezgések energidjanak
hanyadosat:

1
By _ 21+ ( I S ©)
E,, m3\3n?-1 3dR '

A Kkisérlet soran a kovetkezd képlettel szamitottuk ki az adott
vegylletek elméleti refrakcios értékét:

R, =Lt (7)

dn2+2

gk—2882\/m[ 3dR ] (8)

A (8) képlettel a tiltott savszélességet szamoltuk ki az
(As2S3)x(Aslz)1x vegyiiletben.
A (9) képletet alkalmaztuk a kisérleti refrakciés eredmények
kiszamitasara:
R, =2 Bpv_ 10
S ) g .
Az ionos kotések mennyiségét szazalékban a kovetkezo képlettel
hataroztuk meg:

fi=3,15*(ns-1,18) (11
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2. Tabldzat: Diszperzids energia, kvazi dllando
és az ionos kotések szama.

p, g/cn’

[11] 13 Ez eV E3 eV Egk, eV X fi %

3,20 1,426 10,19 6,38 2,52 1,00 35,28

x| 3,26 1,434 10,49 5,99 2,47 0,90 38,43
cl

ii’ 3,40 1,438 10,56 6,32 2,45 0,80 41,58
4

é 3,62 1,446 10,56 6,19 2,44 0,70 44,41

3,75 1,447 10,71 5,77 2,43 0,60 45,36

3,88 1,448 10,45 6,06 2,42 0,50 45,99

v

A 2. tablazatban kalkogenid anyagok stiriiségének értékét Deen D.
és Urbach F. 1953-ban

megjelent  munkajukbol
vettiik. A tablazatban jol I
lathat6,  hogy  anyag
Osszetétele hatassal van az o e
ionos kotések szamara és a . B 1
diszperzids energiara. M
) .'-... ...... . 2
23 |- ...... 3
1. dbra. A torésmutaté ‘g: Bt
diszperzidja az (Asz53)x(AsIz)1-x e
.vegyiiletben: B
X=1,00(1); 0,90(2); 0,80(3); *8
0,70(4); 0,60(5); 0,50(6). 45 . .
0 5 10

A grafikonon
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torésmutato hirtelen csokkenése a rovidebb hullAimhossziasagu
tartomdanyban figyelhet6 meg, itt taldlhat6 elnyelési él.

060 0,59 -
0,58 4
0574
0,56

0,554

*4 0,54

R G gy

0534

0524

o

~
o
]

2
2., 3. dbra. Az (Asz53)x(Asl3)1-x vegyiilet fiiggvénye L = %:zti = f(hv)? ésL =
;:ﬁj = f(hv)3 hullamhosszon: X=0,50(1); 0,60(2); 0,70(3); 0,80(4); 0,90(5);

1,00(6).

Felhaszndlva a mérési eredményeket megszerkesztettiik a
diszperziés energia és a hullimhossz fliggvényében a 2. és 3.
grafikont, amelyekre azért volt sziikség, hogy meg tudjuk hatarozni
az 1ns és Es paramétereket. A grafikonok alapjan megallapithatjuk,
hogy kiilonb6z6 hullamhosszoknal mas és mas szamértékeknél a
torésmutatd gorbéjének valtozdsa minden esetben ugyanolyan
lefolyasn.
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1

48 | .. 5

\
'\

46 i ., &

e

A

44 1 ! J
00 05 E, eV 10 15

4. dbra. A kisérleti refrakcio és az elméleti refrakcié diszperzié fiiggvénye: 1,1'-
As2S83, 2,2'- (AS253)0,9(As13)0,1, 3,3'-(AS253)0,8(ASI3)0,2, 4,4'- (As283)0,7(AsI3)0,3, 5,5
(As2S3)0,6(AsI3)0,4, 6,6'-(A5253)0,5(AsI3)0,5

Az eddig mért és kiszamitott adatokat a 2. és 3. tablazatban
foglaltuk Ossze. A 3. tablazatban a refrakcid értékeit a Borets
(1980) konyvben talalhat6 tablazatok alapjan szamoltuk ki, azokat
a tablazati adatokat, amelyeket felhasznaltunk a 3. tablazat els6
soraba irtuk be.

A 3. tablazat alapjan megfigyeltiik azt, hogy ha a vegytiletiinkben
noveljik a kén koncentraciojat, akkor az As,Ss; esetében a Kisérleti
refrakcié a legkozelebb az additiv kovalens refrakciéhoz van, az
AsSI esetében a kristalyos kovalens refrakciéhoz, a tobbi esetben
pedig a kovalens refrakciéhoz. Ez arrél tantskodik, hogy a
metszetben a kovalens kémiai koétéstipus létezik. Nyilvanvalo, hogy
az additiv alapelv anndl jobban fog megvaldsulni, minél jobban felel
meg a kémiai kotés a kovalens tipusnak. A 3. tablazat masodik
oszlopaban a Kkisérleti refrakcié értékéhez hasonlitottuk a tobbi
refrakcios értéket, ez alapjan hataroztuk meg, hogy a kisérleti
refrakcié milyen tipushoz tartozik, igy betudjuk azonositani, hogy
melyik kotéstipus létezik a metszetiinkben.
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KOVETKEZTETESEK:

A torésmutatd segitségével meghatarozhaté az anyagok kvazi
allandéja n,, és a diszperzids energiaja Es. Az eredmények alapjan
elmondhatd, hogy az As-S rendszerhez szinterelt [ hatasara
megnétt a szerkezetben taldlhaté ionos kotések szama, mégpedig
35%-r6l 46%-ra. Tehat az Uj elem adagolasaval csokkent a
kovalens kotések szama.

Tovabbi vizsgalatok eredményei alapjan kisérleti és elméleti
Uton is meghataroztuk az az As,;S; vegyllet toérésmutatdjanak
diszperziojat. Ehhez elegendé volt az anyag tiltott sav
szélességének Eg, slirliségének p és molaris tomegének u adatai. A
torésmutatét 6%-os pontossaggal a fény atereszt6képesség
spektrumdanak 0,56 - 4,6 pm-es tartomanyaban hataroztuk meg,
mikozben az 4,6 - 12 pm-es tartomanyban a hiba értéke
csupan 2% volt.

Osszehasonlitottuk Borets modelljét és Wemple és DiDomenico
modelljével, innen megallapitottuk, hogy a Borets féle modell

segitségével pontosabb eredményeket kapunk.
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IV. évfolyam

A SPIN-PALYA KOLCSONHATAS AZ IDEALIS KRISTALYOKBAN

Az elektronnak és sok mas kvantummechanikai részecskének is
van egy sajat impulzusnyomatéka, amely fiiggetlen a mozgas
allapottol. Ugy is mondhatjuk, hogy ezen kvantummechanikai
részecskéknek van egy mozgas Aallapottdl fiiggetlen plusz
szabadsagi foka. Ezen impulzusnyomaték mas, mint a mag koriili
mozgasb6l addédé impulzusnyomaték és spinnek nevezziik
(Vakarcsuk 1998).

A spin 1éte a relativisztikus kvantummechanikabdl direkt modon
kovetkezik (az elektron és mas 1/2-es spinii részecske esetére az
O6ket leir6 Dirac egyenletb6l]). A nem relativisztikus
kvantummechanikdban azonban a spint empirikusan vezetjiik be.
Figyelembe véve a spin-pdlya kolcsonhatast, kristalyokra a
Hamilton képletet hasznalhatjuk

ﬁ = ﬁo + ﬁS—O (1),

B )
ahol Hy = + V@),

2m

V(#) = Z V(F-R) (2,

1

s—0 = —= (&, [PV, 5]).( Viszockij 2008)

)

Képviseletét a masodlagos kvantalasra lehet épiteni a nuklearis
hullamfiiggvényekre, amelyek kozéppontjdban a racs oldalak
vannak, és azt feltételezik, hogy minden csomoépont megfelel
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egyetlen atomi hullamfiiggvénynek, beleértve a nukledris
hullamfiiggvény s allapotat is.

Mivel a spin-pdlya csatolas hatarozza meg elektron spinjének
megfeleld allapotat, a hullamfliggvény fiigg nem csak a folytonos
valtozoktdl (v vagy p), hanem fiigg még a diszkrét (a), a
feltiintetett spin-vetitéstl a z tengelyre. Igy, mivel a gyengeség
spin-palya kolcsonhatds, bazisfliggvényeket masodlagos kvantalas
képviselet funkciok:

Y(#a) =y(7 - ﬁi))(i,a; 3)

ahol, zp(? — ﬁl) - elemi hullamfliggvény, kozepére i - dik
csomépont, Xja — Spin hullam funkci6, o = 1,2 - megfelel az Oz
tajékozdédasnak, perdiilet tengely mentén, ha a = 1, a = 2. (
Viszockij 2008)

A masodik kvantalas képviseletét Hamilton formajaban a
kovetkezd képen lehet felirni:

0 _ 0 _+ 72 +
H = Z z Hi,j ai,aaj,a + (Tij' Uaa’) ai,aaj,a" (4)
i,j «a i,j aa

ahol H'Y = [* (7 — R)How (7 — R;)dr,

—

h - =4 = >N 5 - = -
T, = WJ Y* (7 - R)[VV (D, ply(7 — R;)d7,
5(1(1' = (Xa|3|)(a’);
xn=Mm= (é),){z =(M = ((1)) (Fedorcsenko 1993)

Mivel a hozzajarulasuk a szomszédos atomoknak a matrix
eleme, a megadott spin-palya kolcsonhatdsoknak, amelyben a
potencial gradiens nagyon kicsi, akkor, mint ahogy a legtobb ilyen
szamitasok, korlatozzak a csak egy csomoéponti betétek, azaz a
betét matrix elemeket, amelyeknél i =j.
igy a kovetkez6 egyenletet kapjuk:
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Ao= ) ) (Tufea) alutiar, )

i aa
ahol, T = 4m2€2ftp (7 — R)[vv (@), p]¥(# - R,)d7.(Fedorcsenko
1993)
Ebben az esetben, a kifejezés a H,_, beléphet az elektron spin
operatorba, amely az i csomépontban taldlhaté meg ;.. Tekintsiik

meg a skalar egyiitthatékat (Tii,o_za,a’)' mig a
T = T0+T,j+ T,k G = 61+6,]+ 6k,
~ (0 1\~ (0 =i\~ _(1 0

Ox = (1 o)’”y - (i 0 )’UZ - (o _1)'

Akkor, hogyhaa=a'=1=T,a

\i
Q)

(Tu:Un) Tiof + Tyan + Tioth = Tj.
haa=a'=2=l,a

(Tu,azz) Tod + T 05, + Tiok, = —TE.
haa=1=T,a'=2=!,a

(Tyi, 612) = T¥oy + T 0}y + TEaf, = T —iT}).
haa=2=!,a'=1=T1,a

(Tyi, 621) = T¥o%, + T 6, + TEo% = T +iT]. (Juhnovszkij
2002)

AkKkor a kovetkez6 képletet kapjuk:

T2 + —
E (Tii, G o) af ;o1 =
a,a’
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= (Tii, 511)“{1%1 + (Tiiv 5zz)a;,rzai,z + (Tiiﬁn)aiﬂai,z
g -
+ (Tii; 021)a:2ai,1 =

=Tfaf a;, — Tiai,a;, + ( f;)alflai_z + (Tx + T} )alzall

z(, + + x(,+ +
= Tf (a1 — afra:,) + T (afyai, + afya:4)
Y+ +
—iT; (ai,1ai,2 —a;> ai,l)-

Ha beirjuk a koévetkez6 operatorokat:

PN PN

o+ _ - _ .+ Z _ T+ PR
S =aj1a;z, S =aj,a;:, S0 = Z(ai,lai,l af,a;2),

amik kapcsolddnak az operatorok aranyossagahoz:

St=8¥+iS’, S7=35%

akkor a kovetkezd képletet kapjuk:

T2 + —
E (Tit, G ar) af gy o1 =
a,a’

= TE(SF +87) — i) (St = 57) + 21787 = 2 (T S). (®
(Juhnovszkij 2002)

FELHASZNALT IRODALOM:
VAKARCSUK, A. (1998). Kvantum mechanika. Lemberg: LDU
Viszockij, 1. (2008). Kvantum mechanika és felhasznaldsa az

alkalmazott fizikaban. Kijev: VPC
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ADATOK A NAGYDOBRONYI VADVEDELMI REZERVATUM FUTOBOGAR
(COLEOPTERA: CARABIDAE) FAUNAJAHOZ

BEVEZETES

Nagy-Alfold leghtlivosebb, legcsapadékosabb és egyben a
leginkabb kontinentalis éghajlata tertilete a Beregi-sik, melyre a
flora- és faunaelemek nagy valtozatossaga jellemzd. Koszonhet6 ez
annak, hogy még ma is b&velkedik nagyrészt érintetlen, természeti
értékekben gazdag teriiletekben. Az évszazados hagyomanyos
mezogazdasagi tevékenység kovetkeztében az élGhelyek teriilete
feldarabolddott, ezaltal sajatos mozaikos tajszerkezet jott 1étre. Ez
lehet6vé teszi a  kilonb6zé  tarsulastipusok  nagyfoku
valtozatossagat. Ennek koszonhet6en a sik floraja és vegetacioja
igen gazdag, igy lehet6vé teszi az itt é16 fauna sokszinliségét, féleg a
rovarvilag gazdagsagat. Nincs ez masként az egykori Szernye-lap
peremteriiletén elhelyezked6 Nagydobronyi Vadvédelmi
Rezervatumban sem, melyet 1974.-ben az akkori Ukran Szovjet
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Szocialista Koztarsasag minisztertanacsanak javaslatara hoztak
létre, féleg a nagyvadak védelme érdekében. Bar a kiilonbozé
gerinces allatcsoportokat mar régen kutatjdk a rezervatum
teriiletén, az itt é16 rovarvilag kutatasa csak nemrégiben kezd6dott
el (K6dobocz & Magura, 1997; Magura et al. 1997; Szanyi 2010;
Szanyi 2011; Nagy et al. 2011 ). Az eddigi kutatdsok részben a
kiilonboz6 fitofdg rovarkozosségekre iranyultak (Szanyi 2010;
Szanyi 2011; Szanyi 2012a; Szanyi 2012b), mig Kodobocz és
munkatarsai és Magura f6leg a kiillonboz6 elegyes lomberdék (féleg
gyertyanos-tolgyesek) futdbogar kozosségeit kutattak. Mivel ezek a
vizsgalatok az erdoOteriiletekre koncentralddtak, ezért az
erddtisztasok, az erddszegélyek és a rétek futdbogarfaunija ez
idaig feltaratlan maradt. Munkank soran megkiséreltiik felmérni a
Nagydobronyi Vadvédelmi Rezervatum futébogar kozosségeit,
majd a Kkapott eredményeket 0Osszevetettik a Kodobocz és
munkatdarsai altal kozolt adatokkal.

ANYAG ES MODSZER

A futébogar-kozosségekre irdnyulé mintavételezéseket 2011 és
2012 nyaran végeztik. A vizsgalatokat harom, kiilonb6z6
habitussal rendelkezd tarsulastipusban végeztiik el:

e  Tolgy-koris-szil ligeterd6vel és szegélycserjéssel koriilzart
ide gyep;

e Fekete- és rezgbényaras ligeterd6 és bokorfiizes altal
koriilzart cserjésed6 degradalt iide gyep;

e  Gyertyanos-tolgyes irtasrét.

A mintavételezések minden esetben a  Barber-féle
talajcsapdazasi moédszerrel torténtek, amely a talajlaké fauna
felmérésének legelterjedtebb moédja. A csapdakat a szegélyek
esetében linearis transzekt mentén helyeztiik el, mig teljes teriilet
mintavételezése soran haldzatos elrendezést alkalmaztunk. A
talajcsapdak 616-és konzervalé folyadékként 50 %-os etilénglikol és
formalin elegyes oldatat tartalmaztdk. A csapdaiiritések minden
esetben majustol szeptemberig torténtek, havi rendszerességgel
(NIEMELA et al. 1990). Az igy begy(jtott allatokat CSIKI (1905-
1908) és FREUDE et. al. (1976) munkai alapjan hataroztuk meg.
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EREDMENYEK

2011 és 2012 folyaman 10 futébogar faj 634 egyede keriilt
begyijtésre. A részletes fajlistdt az 1. Tablazat tartalmazza. Ha a
kapott eredményeket Osszevetjiik a Kodobocz és munkatarsai altal
kapott eredményekkel, akkor Kitlinik, hogy az altalunk megtalalt
fajok szama (10) jelentésen alulmarad a K6dobocz és munkatarsai
altal azonositott fajok szdmaval (18) szemben. Erre tobb
magyarazat is lehet:

K6dobocz és munkatarsai féleg gyertyanos-tolgyesekben
végezték a mintavételeket, amelyekre a zart lombkorona és gyér
aljnovényzet a jellemz6, mi viszont erdékkel korbezart nyilt
gyepteriileteken, illetve az erd6- és a gyepteriiletek talalkozasanal
létrejott szegélyekben hajtottuk végre a mintavételeinket.

A két mintavételi id6szak kozott tobb mint 10 év telt el, melynek
soran feltehet6en fokozodtak a kiilonbdz6é emberi tevékenységbdl
fakadd emberi hatasok.

A gy(jtési id6szak soran szélséségesen csapadékos id6jaras volt
tapasztalhato.

Az altalunk feltart fauna gerincét a széles dkoldgiai valenciaj,
altalanosan elterjedt fajok adjak. Ezen fajok tobbsége erdésen
bolygatott, masodlagos novényzetl teriileteken is megél. Ez
azonban nem meglep6, hisz a rezervatumban intenziv
erd6hasznalat folyik. A vizsgalatok soran tobb hegyvidéki faj is
el6keriilt (Abax paralellus, Abax carinatus), amely a karpati hatas
bizonyitéka. Az altalunk vizsgalt gyepek bizonyos részei olyan
teriiletek mellett helyezkednek el, ahol mez6gazdasagi tevékenység
folyik, ezért nem meglepd a kiilonboz6 agrarteriiletekhez kot6dd
fajok jelenléte, mint példaul Pseudophomus rufipes és Harpalus
latus.

i Kodobocz Sajat
Fajnév 3
és mkts. adat

Calosoma inquisitor (LINNEUS, 1758)
Carabus cancellatus (REITTER, 1896)
Carabus granulatus (LINNEUS, 1758)
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+

Carabus ullrichi (GERMAR, 1824)

Carabus violaceus (LINNEUS, 1758)
Pseudophonus rufipes (DE GEER, 1774)

Harpalus latus (LINNEUS, 1758)

Poecilus cupreus (LINNEUS, 1758)

Pterostichus melanarius (ILLIGAR, 1798)
Pterostichus melas (CREUTZER, 1799)
Pterostichus niger (SCHALLER, 1783)

Pterostichus oblongopunctatus (FABRICIUS, 1787)
Pterostichus ovoideus (STURM, 1824)

Pterostichus strenuus (PANZER, 1797)

Abax carinatus (DUFTSCHMID, 1812)

Abax parallelus (DUFTSCHMID, 1812)

Synuchus vivalis (ILLIGAR, 1798)

Brachinus crepitans (LINNEUS, 1758) + -

I tabldzat: Részletes faunalista (K6dobécz é
munkatdrsai és sajdt adat)

+ |+ |+ ]|+

I N I IS I S R o IR B I

TERMESZETVEDELMI SZEMPONTBOL ERTEKES FAJOK

A vizsgalatok soran néhany olyan faj is el6keriilt, amely
Magyarorszagon természetvédelmi oltalom alatt all. Ezek a fajok
eléggé elterjedtek mind Magyarorszagon, mind Karpataljan:

Kis babrablé (Calosoma inquisitor) - a lomberd6k egyik
legelterjedtebb faja. Hatoldala egyszini, bronzos, vagy kékesfekete
fémfényd. Féleg a lombkoronaszintben és a fatérzseken vadaszik,
zsakmanyat ragoival széttépi, majd emészténedvvel pépesiti és
felsziircsoli. Fontos szerepe van a hernyok talszaporodasanak a
megfékezésében.

Ragyas futrinka (Carabus cancellatus) - féként nyilt
él6helyeken, réteken, gyepekben fordul elé. Sik és dombvidéken
egyarant megtalalhaté. Tobbnyire bronzos szinli, kevés zold
arnyalattal, de néha fekete egyedek is megfigyelhet6k. Bogarakat és
rovarlarvakat fogyaszt. A bioldgiai védekezésben jelentds, mert
tobb kartevd rovarfajjal is taplalkozik (pl. burgonyabogar larva).
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Mezei futrinka (Carabus granulatus) - az egyik legelterjedtebb
futrinkafaj. ElShelyét elsésorban vizparti ligeterdék képezik, de
nedves réteken is el6fordul. Bronz és zo6ld szind, szarnyfeddje
hosszanti  irdnyban  borddzott és  lancszerlien  tagolt
kiemelkedéseket visel. Rovarokkal taplalkozik.

Rezes futrinka (Carabus ullrichi) - féként nyilt él6helyeken,
réteken, gyepekben éelterjedt faj. Sik- és dombvidéken is el6fordul.
Tobbnyire bronzos szini némi zdldes arnyalattal, de néha
elé6fordulnak teljesen fekete egyedek is. Hasonlit a Carabus
cancellatusra, azzal a kulonbséggel, hogy a Carabus cancellatus
labtovénél nagyobb vords folt taldlhaté, ez a faj azonositoé bélyege.
Bogarakat és rovarlarvakat fogyaszt.

Kék futrinka (Carabus violaceus) - elterjedt futébogar faj, féleg
erdészéleken gyakori és az oreg bilikkosokre jellemz6 faj.
Elshelyéiil gyakran valaszt enyhén savas talajt. Nevét az oldalan
végighuzodd kékes-lilas savrol kapta. Tobbnyire rovarokat,
csigakat, babokat és hernydkat zsdkmanyol, de f6 taplaléka
meztelen csigakbdl all.

Kdszonetnyilvanitas

Szeretnénk koszonetet mondani Dr. Ricz Istvdn Andrasnak,
hogy lehet6vé tette és tdmogatta a tanszéken végzett munkankat.
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A MELITAEINI NEMZETSEG (LEPIDOPTERA: NYMPHALIDAE)
FILOGENETIKAI HELYZETENEK ATTEKINTESE,
KULONOS TEKINTETTEL A M. CINXIA FAJRA

A Nymphalidae csaladba tartoz6 lepkefajok szamos él6hely
ykarizmatikus” él6lényei, sokszinliségiik és szépségiik egyediilallé.
Az imagdék nemcsak vizudlisan feltlin6ek, de viselkedésiik is
alkalmas a konnyl megfigyelésiikre. Ezen tulajdonsagaik alapjan
lettek szamos evoluicids és dkoldgiai tanulmany modell szervezetei
(Boggs et al. 2003). Nymphalidae fajok szerepeltek az elsé olyan
taxonok kozott, amelyek segitettek megérteni a rovarok és
tapnovényeik kozotti komplex kapcsolatokat (Ehrlich & Raven
1964), a veszélyeztetett fajok populacioi és az éldhely-fragmentacid
kozotti kapcsolatokat (Hanski 1999), a morfologiai jellemzék
fejlédési utvonalai mogott all6 genetikai mechanizmusokat
(Beldade & Brakefield 2002).

A lepkék kialakulasanak idejérdél (beleértve a tarkalepke-féléket
- Nymphalidae) régéta folynak vitdk (Forbes 1947; Shields és
Dvorak 1979;Scott & Wright 1990;de Jong 2007). Ugyanis csak
»,maroknyi” lelet all rendelkezéstlinkre, melyek arra utalnak, hogy a
nappali lepkék viszonylag fiatal szervezetek, még a legrégebbi
fosszilis lelet kora is csak megkodzelit6leg 48 milli6 év, ami
foldtorténeti léptékben nem szadmit nagy id6ének. Viszont szamos
kutatéd meggy6zddése, hogy a ma é16 fajok erés gondwanai hatast
jeleznek. Eszerint a nappali lepkék kora is sokkal régebbi, akar 140
milli6 év is lehet. Azonban a Lepidoptera-k dont6é hanyada, és ezen
belil minden Papilionoidea is magasan specializaléodott a
zarvatermd novényekhez, igy kialakulasuk ideje nem lehet korabbi,
mint a zarvatermd novények kialakulasanak ideje. Mindezek



Szanyi Szabolcs: A Melitaeini nemzetség (Lepidoptera: Nymphalidae) filogenetikai
helyzetének dttekintése, kiilonds tekintettel a M. cinxia fajra

fényében a jelenleg elfogadott vélemény szerint az 6t Papilionoidea
csalad szarmazasa és valtozatossaganak kezdete a kréta iddszakra
tehet6 (Vane-Wright 2004).

A NYMPHALINAE ALCSALAD FILOGENETIKAI HELYZETE

A Nymphalinae alcsaladtobb, mint 500 fajbol all szerte a vilagon.
Az alcsalad szamos fajat mar intenziven vizsgaltak, mint példaul az
Euphydryas vagy Melitaea genusok tagjait. Az alcsalad jelenlegi
koriilhatarolasat részben Harvey (1991), majd Wahlberg et al.
(2005) javasolta. A tapnovényeik féleg az Urticaceae, Asteraceae,
Acanthaceae, Plantaginaceae és Scrophulariaceae csalad tagjai
koziil keriilnek ki. Wahlberg (2006) egyik munkajaban fosszilis
bizonyitékok és molekularis adatok felhasznaldsaval arra
vonatkozoban szolgaltatott informaciot, hogy a kréta - tercier
hataran bekovetkezett nagy fajkihalas jelentés hatast gyakorolt a
Nymphalinae fejlédésére is.

Walhberg és munkatarsai (2005) kiemelt figyelmet forditottak a
Nymphalinae alcsalad vizsgalatara. Azt talaltak, hogy Nymphalinae a
jelenlegi allas szerint nem monofiletikus, bar a Nymphalini,
Kallimoides és Melitaeini alakok monofiletikus csoportot alkotnak,
beleértve harom genust a Coenini tribusbél, (igymint a Colobura,
Tugridia és Smyrna).

A mai Nymphalini vonal el6szor a paleocénban vagy a korai
eocénban tért el, amikor az 8sei: a Colobura, a Tigridia és a Smyrna
elagazott. Ez a harom nemzetség jelenleg nagyon fajszegény (5 faj)
melyek elterjedése a Neotropiszra korlatozédik. A Nymphalini
vonalrél az eocénban még szadmos szétvalas jott létre: az
Antanartia, a Symbrenthia-klad, a Nymphalis-klad, a Vanessa-klad és
a Hypanartia-klad. A Symbrenthia-klad tovabbi harom nemzetsége
(Symbrenthia, Mynes és Araschnia) viszonylag gyorsan elvalt
egymastdl. Jelenlegi adatok alapjan ugy tlinik, hogy a harom
nemzetségnek volt egy nagyon hosszi idén at tart6 fiiggetlen
evolucidja. A Nymphalis-csoport (Nymphalis, Polygonia, és Aglais)
tavolodik a testvér csoportjatol (Vanessa + Hypanartia) a kozéps6
eocén Ota.

Walhberg et al. (2005) eredményei példa értékiiek voltak,
hiszen Muyshondt és Muyshondt (1979) ugy érvelt, hogy a larvak
morfoldégiai vizsgdlata alapjan a Smyrna-t kell elhelyezni a
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Nymphalini-ban és a Colobura is kdzelebb van hozza, mint a Historis
és Baeotus genusok. Ugyanakkor azt javasoltak, hogy a Coeini nem
monofiletikus csoport, de ezt a késébbi szerzé6k nem kovették.
Masrészt, Freitas és Brown (2004) a morfologiai adatok alapjan
megallapitottdk, hogy a Historis, Colobura és Smyrna genusok egy
monofiletikus  egységet alkotnak, amely testvércsoportja
Hypanartia és Vanessa genusoknak. A klad, amely tartalmazza a
Junoniini és Victorinini, valamint Kallimoides, Rhinopalpa és
Vanessula torzseket, ugy tlinik, hogy Afrikdb6l szarmazik. A
Kallimoides és Victorinini genusok afrikai 6sokbdl kiindulva
népesitették benak Dél-Amerikat. Emellett az Orientalis régiét is
tobb, fiiggetlen alkalommal kolonizaltak.

MELITAEINI NEMZETSEG FILOGENETIKAI ATTEKINTESE

Az, hogy a Melitaeini csoport monofiletikus, az eddigi
eredmények alapjan er6sen tdmogatott és stabil, ugyanugy, mint az
Euphydryas, Melitaea, valamint Phyciodina és a velik
testvércsoportot alkotd Gnathotriche és Higginsius (az igynevezett
Gnathotriche-group) kozotti kapcsolat. A Chlosyne-csoport csak
mérsékelten tdmogatott, mivel a COIl és ,Wingless” gén régiok
eredményei ellentétben allnak az EF1-adatokkal. Az, hogy az
Euphydryas testvércsoportja a tobbi Melitaeini-nek erfsen
tdmogatott és stabil, egyetértésben a korabbi vizsgalatokkal (Kons,
2000; Wahlberg & Zimmermann, 2000).

A maximum parsziménia elve alapjan kivalasztott leginkabb
takarékos fak azt az eredményt mutatjdk, hogy a Gnathotriche-
csoport a Phyciodina csoporttal nem alkot teljes mértékben
testvércsoportot, mig a Melitaea csoportnak a testvércsoport-
kapcsolata a fent emlitett csoportok mindegyikével j6l tamogatott A
vizsgalatok sordn kidertlt, hogy két nemzetség, a Poladryas és
Higginsius filogenetikai helyzete nem egyezik meg a korabbi
vizsgalatokban leirtakkal. Arra vonatkozéan, hogy a Poladryas és a
Higginsius kapcsolatban 4llnak egymaéssal sok morfologiai
bizonyiték van, viszont a molekularis adatok ezzel nagyon
ellentmondanak, e szerint ugyanis a Higginsius (Kons, 2000) erésen
tamogatott és stabil sistergroup-ot alkot a Gnathotriche csoportal.
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Beliil van a Chlosyne csoport, mely a kovetkezd nemzetségekbdl
all: Microtia, Texola és Dymasia, ez ebben a formaban erdsen
tadmogatott, stabil monofiletikus csoport, amint azt Kons (2000) is
allitotta. A Phyciodina-nal a Neotropikus kapcsolatokat az alabbi
nemzetségek reprezentdljdk: Mazia, Tegosa, Eresia, Castilia,
Telenassa, Janatella és Anthanassa. Az Eresia, Castilia, Telenassa,
Janatella és Anthanassa nem alkotnak stabil monofiletikus
csoportot kivéve a Tegosa és Mazia, bar a szarnyatlan adatparticiok
ellentétesek a COI és EF1-egy adatokkal a csom6pontokon. Ahhoz,
hogy a Melitaeini csoport monofiletikus, kétség sem férhet.
Mindharom vizsgalt gén régi6 tdmogatja a klad-ot és stabil a
kiilonboz6 stlyozassi rendszerek alapjan.

Ugy tlinik, hogy a Melitaeini az Gjonnan kériilirt Kallimini és /
vagy Junoniini csoportok testvércsoportja. A Melitaeini-n belll, az is
tisztazotta valt, (egyetértésben a korabbi tanulmanyokkal) hogy a
Melitaeini az Euphydryas-al vildgos, jol tamogatott, stabil
testvércsoportot alkot. A tobbi Melitaeini négy kiilonb6z6
csoportba oszlik Phyciodina, csak Melitaea, a Gnathotriche-csoport
és a Chlosyne group. Ezek koziil csak a Chlosyne-csoport nem stabil.

A szoros kapcsolatra a Higginsius a Gnathotriche kozott Higgins
(1981) és de Kons (2000) vilagitott ra, azt talaltak, hogy a
Higginsius  Osszefliggésbe hozhaté a Poladryas-al. A Kkét
nemzetségek nagyon kiilonos tagjai az Andokban é16 allatok és ugy
tlinik, hogy mindig ritkak (Higgins, 1981). Koziiliik 6sszesen hat faj,
és a karibi Atlantea és Antillea (nagyon fajszegény és mindig ritka),
eredete  ismeretlen. Mivel Phyciodina nagyrészt neotropusi
subtribus, ezért nem meglepd, hogy szoros kapcsolatban all a
Gnathotriche-csoportal, a lehetséges eredete mindkét csoportnak
dél-amerikai, de ez az elképzelés még tovabbi vizsgalatokat igényel.

A Kkapott eredmények alapjan adatokat szolgaltathatunk a
Melitaeini nemzetség tagjainak a korai elterjedésére. A Melitaeini
fajcsoport legnagyobb része amerikai, vagy amerikai eredet,
bazalis elagazasu. Ebbdl adédik, hogy a dél-azsiai Kallimini
beringiai kapcsolat utjan terjedt el. A Melitaea-val testvércsoportot
alkoté Euphydryas-rél vilagosan latszik, hogy kétféle tagolddasy,
dontéen Nearktikus elterjedésti, de vanak Palaearktikus
fajcsoportjai is. A nearktikus fajok dont6 tobbsége észak-amerikai
eredetli. A Phyciodes és a Chlosyne group tagjai dont6 tobbségben
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nearktikusak, mig a Melitaea teljes mértékben Palaearktikus
elterjedésii.

A filogenetikai analizisbdl kitiinik, hogy a M. phoebe rokonsag
subgenus szint(i, mig a Mellicta subgenus-rangja kétséges. Ezek az
eredmények ellentmonddsban 4llnak a korabbi genitalia
vizsgalatok eredményeivel.

A MELITAEA-GENUS FILOGENETIKAI ATTEKINTESE

A Melitaea genus-nak az evoldcios torténetét Leneveu et al.
(2009) tanulmanyukban mutattak be, illetve kiilon Kkitértek arra is,
hogy az G6skornyezeti valtozasok hogyan hatottak a
fajgazdagsagukra. A Melitaea genus mintegy 80 fajbdl all,
mindegyik elterjedése a palearktikus regiéra korlatozodik. A
csoport taxondmidja szamos tanulmanynak volt a targya és a
fajokat négy alnemzetségre osztottdk fel. Az elsé filogenetikai
tanulmany kimutatta, hogy a két nemzetségre tagolas (Melitaeaq,
Didymaeformia) helytelen, mert az igy nyert csoportok para-vagy
polifiletikusak. Ezért a leghelyesebb megoldas az dsszes fajnak a
Melitaea genusba soroldsa, amely monofiletikus, de a kapcsolatokat
a fajok és fajcsoportok kozott csak legijabban vizsgaltak, a genus
differencidlédasanak paleoklimatolégiai 6sszefliggéseivel egyiitt.

A részletesebb vizsgalataibél kideriil, hogy a Melitaea genus
monofiletikus. Két testvér Kkladra tagolédik: Melitaea és
Didymaeformia. A korabbi értelmezésti Melitaea polifiletikus volt,
mert az Ujabb elemzés szerint a Melitaea romanovi, M. avinovi, M.
arduinna és M. lutko egy olyan alcsoporthoz tartoznak, amely a
Didymaeformia kladnak az alcsoportja. Az igy lesziikitett értelmii
Melitaea 5 alcsoportra oszlik: cinxia csoport, diamina csoport,
arcesia csoport, minerva csoport, athalia csoport. Az athalia csoport
a minerva csoport testvére, igy az alcsoportok monofiletikusak és
tiszta alcsoportjai a Melitaea klddnak. A Didymaeformia klad a
didyma, fergana, collina és phoebe fajcsoportokat tartalmazza,
amelyek a Didymaeformia és a Cinclidia alnemekbe vonhatok dssze.

A Melitaea genus foldrajzi elterjedése a kilonboz6 geoldgiai
korszakokban jelentds valtozasokon ment keresztil. A Melitaea
eredetét valahol a kozponti Palaearktiszban kereshetjiik a korai
Miocén korszakban. El6szor a Melitaea genusbdl a cinxia vonal
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valhatott le, amely Marokkoéban is megtalalhat6, bar itt a phoebe-
fajcsoport is képviselve van. A tovabbiakban az észak-afrikai és
eurazsia populacidja a késéi Miocén korban valhattak szét. A k6zép
Miocén korban johetett létre egy masik fajcsoport: a diamina
csoport. A Didymaeformia torzsbdl el6szor a M. trivia és M.
romanovi valtak kiilon. A két vonal divergenciaja megjelent a korai
Longhianban. A Melitaea romanovi Gseinek elterjedésea Bajkal to
kornyékére korlatozodott, ahol a mai napig kis egyedstiriségben
élnek. A collina csoport a Nyugat Palaearktiszban éltek. M. ardiunna
és a M. avinovi vonal eltér a tobbitdl, amelyek a phoebe csoporthoz
tartoztak a korai Langhian kortél.
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A COI haplotipusok szekvencidjanak vizsgalata alatdmasztja a
Melitaea cinxia monofiletikus szdrmazasat, ami magas fokud
filogenetikai strukturaltsagot feltételez a fajtavolsagokon keresztiil.
A legmélyebb és legkorabbi elkiiloniilés az eurazsiai régioban és az
Eszak-Afrikai Atlasz hegységben ment végbe. A kovetkezd elvalas
valosziniileg az 6si nyugati- és a kozéps6 valamint a keleti kladban
ment végbe, ezt pedig kovette a kozépsé és keleti klad
populaciéinak f6 szétvalasa. Erdekes, hogy az eurdpai és észak
afrikai nagy szétvalas megfigyelhetd mas lepkefajoknadl is, beleértve
a Pararge aegeria-t és a Polyommatus-ok két fajat is.

Mindazonaltal a COI tavolsag a P. aegeria két populacidja kozott
kevesebb, mint a fele (2% koriil) annak, mint amit talaltak a M.
cinxia esetében (tobb mint 5%). Weintgartner szerint a Pararge
genus 6se 5 millié évvel ezel6tt telepedett meg Eszak Afrikaban, és
1 millié évvel ezel6tt benépesitette Europat. Az M. cinxia esetében
egyel6re nem beszélhetiink elterjedési irdnyokrél, mert nem létezik
testvérfaja, ehelyett az M. cinxia testvére egy nagy eurazsiai
fajokbdl all6 klad, amiben benne van tébbek kézott: M. diamina, M.
arcesia, M. athalia. Minden esetre gy tlinik, hogy az észak-afrikai
és az eurazsiai populacidk szétvalasa kétszer, és korabban tortént
meg az M. cinxia-nal, mint a P. aegeridndl (feltételezve, hogy a COI
evoluciés valtozdsanak tliteme hasonld). Az evoluciés valtozas
mértéke nagyon eltéré lehet a Nymphalidae-k eme két
alcsaladjaban, ami kilonb6zd  szétvalasi id6  értékeket
eredményezhet. Az abszolut szétvalasi korokat a M. cinxia esetére
csak a teljes Melitaea genusra nézve vizsgaltak, felhasznalva egy
korabbi korbecslés eredményeit, amit a Nymphalinae csaladra
nézve végeztek el. A nyugati és kozponti kladok jol dsszefiiggenek,
szarmazastanilag beleillenek a korabban felallitott jégkorszaki
refagium elméletbe (ibériai, olasz- és balkan-félszigeti). A nyugati
kladban a dél-olasz populaciok rokonsagban allnak az Ibériai
félszigeti és a francia populaciokkal; és az észak olasz haplotipus a
Francia szub-kldddal, mig a k6zépsé klad és a dél-olasz szub-klad
egyforma. Az olasz haplotipusok mintazata arra utal, hogy a
jellegzetes dél-olasz szub-klad elkiiloniilt az ibériaitol egy vagy akar
tobb eljegesedés soran, és ezt kovetGen terjedt észak felé, mig a
balkani és francia haplotipusok benépesitették az észak-olasz
részeket keletr6l és nyugatrol egyarant. A nyugati klad egy masik
részén, ibériai és franciaorszagi szub-kladokban fennmaradt két
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kiilonallé refigium délnyugat Eurédpaban az M. cinxidbdl, az egyik
dél Spanyolorszagban, a masik pedig dél franciaorszag partmenti
refigiumok bizonyitjdk. A kozponti klad fdldrajzi helyzetébdl
adddik egy balkani refigium gondolata, de lehetségesek délebbi
fekvéstiek is (Gorogorszag, Torokorszag és Levante). Bar a k6zépsé
klddban sokkal kisebb COI szerinti leszarmazasi kiilonbségek
vannak a masik 2 f6 klddhoz képest 25 egységnyi tavolsag van a
kozépsd és északnyugat Eurdpdhoz képest (észak Franciaorszag,
Németorszag, Belgium, észak Olaszorszag, Dania, dél Svédorszag,
Lengyelorszag, Magyarorszag, Ukrajna) és a fennmaradé Koézépsé
klad haplotipusaihoz képest délkelet Eurépaban. Ez azt mutatja,
hogy Koézép- és Eszaknyugat Eurépa a balkani aggal egyidejiileg
népesiilt be, mig a délkeleti populacidk tobb refugialis vonalrél
szarmaznak. Azsia mérsékelt teriileteinek szerepe a pleisztocéni
biogeografiai valtozasokban még nem volt kutatva részletesen.

A vizsgalatok azt mutatjak, hogy ez a teriilet fontos volt az M.
cinxia evolucios torténetét tekintve. A mintavételek meglehet6sen
ritkdk, mégis megfigyelheté6 egy bizonyos belsé filogeografiai
strukturaltsag az északi kladban, dsszevetve a Kaszpi-tengeri és a
Tavol-keleti refigiomokkal. Tekintettel a Balti és Eurdpai teriiletek
geografiai kozelségére, meglepetést okozott, hogy az M. cinxia
Alandi, Finnorszagi és kelet-svédorszagi populaciéi a tavol-
keletiekkel allnak kozeli rokonsagban, szemben mas allatokkal és
novényekkel, melyek inkdbb a balkdni refigiumbdl érkeztek.
Lehetséges magyarazat lehet az, hogy a Tavol-keleten gyorsabb
item szétterjedés kezdddott folyamatosan a kedvezd életterek
iranyaba, és esetleg ehhez még hozzaadodott az északi, hideg
klimahoz valé els- alkalmazkodottsag. Erdekes még a tavol-keleti
szétterjedésben az, hogy megtartotta a genetikai diverzitast, amibdl
arra kovetkeztetnek, hogy ez az északnyugati hatara a kladnak. A
kozel- és tavol-kelet kozotti gyér mintavétel nem teszi lehet6vé a
haplotipusok vizsgalatat a feltételezett elterjedési utvonalak
mentén, de a Balti régidoban jelen 1év6 nyolc kiilonb6z6 szibériai
haplotipus magaban foglalja a viszonylag egyenletes demografiai
szétterjedést.
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A MELITAEINI GENUS FILOGENETIKAI ELEMZESE A TAPNOVENY
PREFERENCIALITASUK ALAPJAN

Az elérhetd filogenetikai hipotézisek a Melitaeini tribusrol elég
jol reprezentaljdk a tapnovények haszndlatdnak evolidcids
torténetét a ndvénycsalddok szintjén. Wahlberg tanulmanyanak
(2001) eredményei azt mutatjdk, hogy a tapnovények
felhasznalasanak az evolici6éja meglehetésen dinamikus egyezést
mutat a Melitaeini tribus fejl6désével. Az iridoid glikozidok
jelenléte a  tapnovények csaladjaiban a  tapnovények
iridoidok f6képp egy nagy novény klddban vannak jelen, a
tapnovények felhasznaldsanak mintdja a Melitaeini tribuszban
mutatja a rendszertani konzervatizmust, amit sok mas noévényevd
rovar csoportndl is jellemeztek. Wahlberg eredményei némileg
kétértelmiiek a kladogram mélyebb szintjein az aktudlis névény
csaladdal kapcsolatban, amelyeket 6si fajokkal hasznaltak, tisztan
latszik, hogy a novénycsalad(ok) tartalmaztak iridoid glikozidokat.
A Plantaginaceae az egyetlen novény csalad, amely tartalmaz
iridoid glikozidot, amit kovetkezetesen a gyokérbe raktak, amikor
novekedett a nodvénycsalddokra nehezedé nyomas. Ebbdl
kovetkezik, hogy mindezen lepke tribusok &si populaciéi
haszndltdk a Plantaginaceae-t, de késébb ennek a novénycsaladnak
a felhasznalasa elveszett, fliggetlentil a Phyciodes és Chlosyne
csoportoktol. Mivel az iridoid glikozid jelenléte a tdpndvényekben a
bazalis csoportokndl altaldnos, azt feltételezik, hogy az iridoid
glikozid jelenléte fontos lehet a Melitaeini testvér csoportjainal is. A
feltételezett testvér kladja a Melitaeininek a Kallimini tribus. A
Kallimini fajai (mint pl. a Junonia, Hypolimnas, Anartia és Siproeta
nemzettségek) ismertek, hogy a Acanthaceae és Plantaginaceae
csalddokba tartoz6 novényekre specializaltak. Ez tAmogatast nyujt
abban az elképzelésben, hogy legalabb az ut6bbi ndvénycsaladokat
mar az 0si Melitaeini populaciok is hasznaltdk. Legalabb egy
Kallimini faj (Junonia coenia) ismert, amelyiridoid glikozid tartalmu
tdpnovényre specializalt (Bowers 1984). Ebbdl a gondolatmenetbdl
az kovetkezik, hogy a kapcsolat az olyan ndévényekkel, amelyek
tartalmaznak iridoid glikozidokat, sokkal 6sibb, mint a Melitaeini
torzs maga. Azoknal a Melitaeini fajokndl, amelyek az iridoid-
glikozid tartalmu novényeket fogyasztjak, ismert, hogy a kémiai
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anyagot larvds védekezésre és a taplalkozas stimuldlasara
hasznaljak. Az Euphydryas csoportban, az E. editha, E. phaeton, E.
chalcedona, E. cynthia és az E. gillettii fajoknal kimutattak, hogy a
larvak felhasznaljak az iridoid glikozidokat (Bowers 1983). A
tapnovények hasznalatanak evolicios torténete a Melitaeini-nél
kapcsolatban all a biogeografiai elterjedésiikkel.

A nearktikus fajok az Euphydryas csoportban sok noévényt
képesek hasznalni, amely tartalmaz mindkét iridoidbdl, de a
populaciok tobbsége specializdlédik a Plantaginaceae és
Orobanchaceae csalddokra, amelyek csak iridoid glikozidokat
tartalmaznak. Lehetséges, hogy van ara annak, hogy hasznalnak
olyan ndvényeket, amelyekben van seco-iridoid. A palaearctikus
klad tovabbomlik déli és északi, E. aurinia és E. cynthia kladokra
értelemszertien. A déli klad a Dipsacaceae-ra specializalddott, ami
csak seco-iridioidokat tartalmaz. Az északi klad fajai kiilonb6zd
novénycsaladokat hasznalnak, de egyéni fajok korlatozva lehetnek
csak egy novénycsalddra. Az alpesi és arktikus teriileteken mar
nem haszndlhatjadk a Caprifoliaceae fajokat. Az Euphydryas gillettii
Ujrakolonizalta a Nearktikus teriileteket és hasonléva valtak a
tapnovényhasznalatban mas Nearktikus fajokhoz. A konvergencia
valdsziniileg eredménye annak, hogy a noévényvilag hasonlébb a
nearktikus teriileteken beliil, mint a nearktikus és palaearktikus
teriiletek kozott. A nearktikus fajok a Phyciodes és Chlosyne
csoportoknal inkabb kapcsolédnak az Asteraceae-hoz, habar az 6
Neotropikus tarsaik inkdbb kapcsolédnak az Acanthaceae-hoz. A
Chlosyne csoportban két {6 eltolédas volt, egy Acanthaceae-t6] az
Orobanchaceae-ig  és  Orobanchaceae-t6l  Asteraceae-ig. A
biogeografiai kapcsolata a tapnévényeknek egy érdekes rejtély, ami
teljesebb filogenetikai hipotézist igényel mindkét faj csoportjainal.
Amennyire ismert, az Acanthaceae-t egyaltalan nem hasznaljak a
Palaearkikus fajok a Melitaeini csoportbol, Gket f6képp a
Plantaginaceae-ndl lehet megtaladlni. Az 06sid6k Melitaeini
csaoportjai nem Kkolonizatak a trépusi régiokat és ezért nem
keriiltek kapcsolatba az Acanthaceae csaladba tartoz6 novényekkel,
jelent8s gyakorisaggal beépiilve a diétadjukba. Az 6sibb fajok altal
még fogyasztott Acanthaceae fajok mar nem alkalmasak arra, hogy
a Melitaeini csoport tagjainak tapnovényei legyenek. Viszont az
Anthanassa tulcis larvai képtelenek a teljes fejlédésre egy afrikai
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Acanthaceae faj nélkiil, amely késébb Costa Ricara is behurcolédott
Az Asteraceae csaladba tartoz6 novények hasznalata a Melitaeini
fajcsoport tagjai altal meglehetésen korlatozott. Minden Melitaeini
csoportba tartozo faj, amely Asteraceae novényeken taplalkozik, a
Cardueae-ra Korlatozodik. Azokat a novényeket, amelyek
tartalmaznak masodlagos iridoidokat (seco-iridoid), altaldnosan
nem hasznaljak a Melitaeini csoportba tartoz6 fajok. Az Euphydryas
az egyetlen kldd, amelyik masodlagos iridoidokat tartalmazé
novényeket hasznal.
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