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BALOGH ILDIKO

Napjaink eseményei Eszak- és Dél-Koreiaban a médiai
hirkozlések tiikrében

1. Bevezetés

A masodik vildghdbora utan a 38. szélességi fok mentén két részre
szakadt Korea: északira és délire. 1950-ben Eszak-Korea fegyveres
erével megprobalta ugyan egyesiteni a két orszagrészt, ez azonban
harom éves haboruskodashoz vezetett. 1953. julius 27-én kototték
meg a harcold felek a panmindzsoni fegyversziinetet, mely véget
vetett a koreai haborinak (Tarjan 2012) és véglegesitette a kettévalast.
A két rész az évek folyaman teljesen eltérd iranyban haladt tovabb,
igy északon kommunista diktatira, mig délen nyugati tipusu
demokracia honosodott meg. Kim De Dzsung az ezredfordulo tajan
meghirdette a két fél kozeledését eldiranyzo ,,sunshine” (napfény)
politikdjat (Németh 2005), melynek csucspontja a Kim Dzsong Il
észak-koreai vezet6 és Kim De Dzsung akkori dél-koreai elnék 2000-
ben Phenjanban tartott csucstalalkozdja volt. A dél-koreai Li Mjong
Bak elnoksége ota ez a helyzet csak romloban van. A napokban, 2012.
december 19-én lezajlott dél-koreai elnokvalasztasok el6tt szakért6k
ugy vélték akar Pak, akar Mun keriil az elnoki székbe, az ezredforduld
torekvéseivel azonosan barati politikat fog folytatni Eszak-Koreaval,
elosegitve a két fél egylittmikodését (Foldi 2012a). Jelen munkéban a
szerz6 a két orszag kapcsolatat mutatja be a 2012-es év eseményei
alapjan, valamint a délen nemrég megrendezésre keriilt
elndkvalasztast és észak hozzaallasat kivanja feltdrni magyar nyelvii
hirportalok segitségével.

2. A két orszag fenyegetdzései napjainkban

2012 juniusaban kezdte a két orszag komolyabban fenyegetni
egymast timadéssal, Miutan az Egyesiilt Allamok és Dél-Korea kozos,
nagyszabasu  hadgyakorlatozasba kezdett. Az egynapos
hadgyakorlatban vadaszgépek, harci helikopterek, pancélosok, és tobb
mint 19 ezer f0s katonasag vett részt, ahol els6 alkalommal teszteltek
az ) tlizérségi keresOradar-rendszert. A gyakorlat f6 célja szakértok
szerint az volt, hogy elrettentse Eszak-Koreat déli szomszédja
megtamadasatol. Phenjan ezzel ellentétben a hadgyakorlatokat
haborus elokésziileteknek tartotta. A térségben amugy is igen
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kiélezédtek a viszonyok azt kvetden, hogy aprilisban Eszak-Korea az
elézetes figyelmeztetések ellenére kereskedelmi szallitorakétat
bocsatott fel, amit Washington €s szovetségesei ballisztikus rakétaval
végrehajtott kisérletnek mindsitettek. A kisérletet az északiak azzal
magyaraztak, hogy rakétdjukkal csak egy miiholdat szerettek volna az
trbe juttatni. Bar a kisérlet kudarcba fulladt, az ENSZ Biztonsagi
Tanacsa jabb szankciokat hatarozott el Phenjan ellen. Az esemény
azért is kavarhatott olyan nagy port, hiszen ekkortajt emlékeztek meg
a koreai hdbort kitdrésének 62. évfordulojarol, mely maig
lezaratlannak bizonyult a két orszag részérél (MTI 2012a).

Nem sokkal ezutan, augusztusban FEszak-Korea vezetdje
kijelentette, hogy abban az esetben, ha akar csak egy ellenséges
lovedék is észak-koreai felségteriiletre csapddik, akkor tamadasba
lendiil a hadsereg. Kim Dzsong Un jelenlegi észak-koreai vezetd
szerint a legkomolyabban ,.el kell itélni az Egyesiilt Allamok és Dél-
Korea provokativ cselekményeit, beleértve a jelenleg is tartd kozos
hadgyakorlatukat”, és Phenjan ,,a leghatarozottabb ellenlépésekkel fog
valaszolni agressziv megnyilvanulasaikra. Ha akar egy ellenséges
16vedék is az Eszak-Koreahoz tartozo vizekre vagy foldre csapodik, a
koreai néphadsereg ellentamadasba lendiil, és befejezi a haza
egyesitésének nagy ligyét” - hangoztatta Un egy fogadason, amelyet a
»szongun-politika” meghirdetése 52. évfordulojan tartottak. A Kim Ir
Szen-féle ,,szongun-doktrina”, mas szoval ,,a hadsereg az els6”
politikdja mindenek elé helyezi az 1,2 millidé f6s haderének az
ellatasat. Kim Dzsong Un kozdlte, hogy attanulmanyozta ¢és
jovahagyta a megfeleld operativ tervezetet, a katonak és tisztek pedig
varjak a végleges parancsot, hogy halalos csataba menjenek az
Egyesiilt Allamokkal és Dél-Korea eréivel. ,,A mi allaspontunknak az
a lényege, hogy agressziv cselekedeteikre azonnal reagdlunk a haza
Ujraegyesitéséért inditott haboraval” - hangoztatta az észak-koreai
vezetd (MTI 2012b).

Eszak-Koreiaban 1998-ban bonyolitottdk le az elsd komoly
rakétatesztet, amikor Japan felett ,l6tt at” egy toltetet, amely a
Csendes-6ceanba csapddott. Az esemény mind Japanban, mind az
Otvenezer katonat ott allomasoztatd, a szigetorszag védelmét biztosito
Egyesiilt Allamokban félelemmel vegyes aggodalmat keltett, és azota
mindkét orszag komoly védelmi intézkedéseket tett. Rdadasul Dél-
Korea szerint Eszak mintegy ezer kiilonféle toltet felett rendelkezik.
2006-ban is torténtek ilyen célu kisérletek, am ezek is kudarcha
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fulladtak (MTI 2012c). Dél-Korea az észak elleni védekezésre egy
megoldast latott: rakétaik hatotavolsaganak novelését (Foldi 2012b).

Dél-Korea és az Amerikai Egyesiilt Allamok oktoberben kétoldal
szerz6dést kotott, melynek értelmében novelni kezdte rakétai
hatétavolsagat. Dél-Korea egy kozel kétéves targyaldsi folyamat
végén Ttjitotta meg az Egyesiilt Allamokkal kotott biztonsagi
egyezményt. Az Uj szerzodés pedig egy 1979-ben 1étrejott, majd 2001-
ben modositott megallapodas Ujratargyalasa volt, ahol megallapodtak,
hogy Szoul ezentil 300 kilométerrdl 800-ra ndvelheti ballisztikus
rakétai hatotavolsagat. Az 0 egyezmény tovabba engedélyezte Dél-
Koreanak, hogy piléta nélkiili repiilégépeik (Gn. dronok, melyeket
felderitésre ¢és harci bevetésekre is hasznalnak) az eddigi 500
kilogrammos toltdsuly helyett 2500 kilogrammos stllyal repiiljenek.
Az egyezmény alairasaval Szoul tallépett a rakétak leszerelését célzo
Rakétatechnologiai Ellendrzo Rendszerben meghatarozott
korlatozasokon, ezzel fegyverszakértok szerint aldasta a paktumot.
Dél-Korea célja az volt, hogy 6t év alatt olyan halozatot épit ki, mely
hatosugéaron beliil tudhatjak majd Eszak-Korea teljes teriiletét, illetve
Japan és Eszakkelet-Kina egyes részeit, emellett pedig jelentésen
csokkenhet az Eszak és Dél kozott fennallo technologiai rés is. 2015-
re készen szeretett volna allni, hogy egy esetleges északi tamadast
konnytszerrel visszaverhessen. Meglepd, de az egy fore jutdé katonak
szama tekintetében Dél-Korea a masodik helyen all, az elsén pedig
Eszak-Korea (Foldi 2012b).

A kornyez$ orszagok, Eszak-Koreat leszamitva mérsékelt
hangvétellel fogadtak a hirt. A japan védelmi minisztériumi tisztviseld
szerint az egyezmény nem kothet6 a fesziilt kelet-azsiai eseményekhez
(vélhetden a kiilonbozo szigetvitakra gondolt) és jelentdsen noveli egy
esetleges valaszcsapas erejét, ezéltal visszatarthatja Eszak-Koreat a
provokaciotol. A kinai  Kiiliigyminisztérium  béketeremtésre,
stabilizaciora és denuklearizaciora szélitotta fel a feleket. Eszak-Korea
viszont fenyegetéssel valaszolt az amerikaiak és a déliek Uj
egyittmiikodésére. A kommunista allam bejelentette, hogy az
Egyesiilt Allamok teljes teriilete az északi ballisztikus rakétak
hatotavolsagan beliil van. Igaz, a dél-koreai szakértdk szerint ez a
hatotavolsag 6700 kilométeres, azaz Eszak-Korea csak Alaszka
partjaira tudna rakétacsapast mérni. Phenjan az ilyen esetben szokasos
verbalis fenyegetésen kiviil egyeloére nem tett mas lépéseket (Foldi
2012b). Oktoberben Phenjan bejelentette, hogy az USA nyugati partjat
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elérni képes rakétakkal rendelkezik, de ezt amerikai szakértok akkor
még nem tartottak valdszininek (MTI 2012c).

November elején az Eszak-Korearol késziilt mitholdfelvételeken az
amerikaiak  4llitdsa  szerint egy phenjani fegyvergyarbol
rakétaalkatrészeket szallitottak egy kilovoallomasra. Az alkatrészek
forméja megegyezett az Eszak-Korea altal aprilisban kilStt rakétaban
hasznalt elemekével. Washington, Szdul és Tokié emiatt fokozta az
orszag megfigyelését. Sokan viszont nem tartottak valdszintinek, hogy
a kovetkezd honap elejére kitlizott dél-koreai elndkvalasztas eldtt
Eszak rakétat 16j6n fel, mivel ez az Eszak-Koreaval szembeni
keményebb politikat folytatdé konzervativ dél-koreai politikai erdk
gyozelméhez vezetne, ez pedig nem egyezett volna Phenjan
érdekeivel, akik a szavazasokon vélhetden baloldali gydzelmet
reméltek (MTI 2012d).

Dél-Korea  egyelére  bizonytalannak  mutatkozott  azzal
kapcsolatban, hogy mitévo legyen és targyalasokba kezdett a kilovésre
adando valaszlépésekkel kapcsolatban. Mindekozben diplomaciai
forrasok szerint az ENSZ Biztonsdgi Tanacsa ugy dontott az igyrol,
hogy ujabb szankciokat vezet be Phenjannal szemben, ha felbocsatjak
rakétaikat. Egyes elemzOk szerint a kisérlettel Phenjan Kim Dzsong Il
2011. december 17-én elhunyt észak-koreai vezetd halalanak
¢vfordulojardl szerettek volna megemlékezni. Masok szerint a néhai
diktator utddja, Kim Dzsong Un a rakéta felbocsatasaval sajat
hatalmat akarja megerdsiteni, illetve az Egyesiilt Allamokat szeretné
targyaldasztalhoz tiltetni (MTI 2012c¢).

3. Kim Dzsong Un politikaja.

Szakérték parhuzamot vontak az 0 észak-koreai diktator egyedi
stilusdnak orszagara és a kozeljovoben megrendezésre keriild dél-
koreai elnokvalasztasra gyakorolt hatasa kozott. Szerintik a
Phenjanban torténtek erételjesen befolyasolhatjak, hogy a dél-koreai
valasztok kire adjak majd voksukat. Kim Dzsong Un dontései ugyanis
nemcsak hazajanak, hanem régi nagy ellenségének, Dél-Koreanak
¢letére is hatassal vannak. Ha ugyanis északon rideg, szigoru,
keményvonalas politika az uralkodd, gy gondolja, az délen a
konzervativ er6k malmara hajtand a vizet. Viszont ha Phenjanbol a
politikai valtozasok szele fuj, az Széulban a baloldalnak kedvezhet.
Az ifju vezetd megfigyelések szerint igyekszik befolyasa ala vonni a
dél-koreai valasztokat. A kommunista rendszer ¢lén allo Kim Dzsong
Un immaron kozel egy éve vette at a hatalmat Eszak-Koreaban
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(decemberben lesz egy éve, hogy a huszas évei végén jaré Kim
Dzsong Un apja, Kim Dzsong Il halala utin megérokélte Eszak-Korea
vezetését) a Pentagon azonban még mindig nem tudja elddnteni, hogy
mire szamitson t6le: apja politikdjat folytatja, vagy lazitani fog a
szigorusagon. A vezetd az elmult egy év alatt megprdbalta enyhiteni a
diktator apjarol kialakult képet, de az amerikai Védelmi Minisztérium
még mindig nem tudja, hogy vajon apja nyomdokaiba lép-e, vagy egy
teljesen mas iranyt kovet majd (Origo 2012).

Elemzések szerint szamos jel mutat az északi orszagban
fokozatosan bekdvetkezd enyhiilés iranyaba: Li Jongho tabornok,
egykori vezérkari fénok hatalombodl vald eltavolitasa; Kim aprilisi
beszéde, amelyben egyebek mellett elhangzott, hogy a gazdasagi
valtozas eldsegitheti az élelmiszerhiany csokkenését. Kevesebben
vannak azok a szakértok, akik szerint észak nem kivanja befolyasolni
a dél-koreai elnokvalasztast. Li Csovon, a Csang Szang Egyetem
professzora szerint Kim Dzsong Un jelenleg hatalma legitimitasanak
megerdsitésével van elfoglalva. Mindenesetre Kim stilusvaltasa
mogott nem voltak eddig kézzel foghatd valtozasok. Sot, hadseregiik
tovabbra is készenlétbe van helyezve és a nemrég modositott
alkotmany kimondja Eszak-Korea atomhatalmisagat, december
kézepén pedig sikeresen fodkoriili palyara allitottdk miholdjukat
(Pallos 2012).

4. Valasztasok Dél-Koreaban

A még aprilisban megtartott parlamenti  valasztasokon
meglepetésre a kormanyzé konzervativok szerezték meg a szavazatok
tobbségét. A Li Mjong Bak elndk vezette Nagy Nemzeti Part (NNP) a
300 tagl nemzetgylilésben 152 képvisel6i helyet foglalt el, mig a
rivalis balkozép Egyesiilt Demokrata Partnak (EDP) 140 mandatum
jutott az eddigi 81 helyett. A bizottsag adatai szerint a valasztason a
szavazasra jogosultak 54,3 szazaléka jarult az urndkhoz, mig négy
évvel korabban minddssze 46,1 szazalékos volt a részvételi arany. A
parlamenti valasztasokra akkor a decemberi elndkvalasztas
foprobajaként tekintettek és a konzervativok és a baloldali partok fej-
fej melletti kiizdelmét vetitették elére (MTI 2012¢).

A minden tekintetben esélyesebbnek mondhat6 baloldali dél-koreai
elnokjeldlt, An Csolszu november végén jelentette be, hogy feladja a
versenyt, és az Egyesiilt Demokrata Part jeloltjét, Mun Dzseint
tamogatja Pak Gunhje konzervativ jelolttel szemben a december 19-i
elndkvalasztason. An arra hivatkozva lépett vissza, hogy viaskodasuk
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nem mehet tovabb, mert annak az emberek latndk karat az ujabb
konzervativ gyézelemmel. An Iépése azért is meglepd, mert — Mun
visszalépése esetén — vélhetden legydzte volna Pakot, a demokratak
elndkjeldltje viszont joval gyengébb ellenfélnek tiint mar akkor is a
politikusnével szemben. An mellett visszalépett tovabba — szintén
Mun javara — Szim Szangcsung, a Progressziv Igazsag Part szintén
holgy elnokjeloltje is. fgy ketten maradtak versenyben az elnoki
szekért (Foldi 2012a).

Pak Gunhje (Kunhje) augusztusban nyerte el partja elnokjelolti
statuszat (84%-os tamogatottsaggal), ezzel 6 lett Dél-Korea els6 olyan
elndkjeldlt-ndje, aki komoly eséllyel rendelkezett a végsé gydzelemre,
valamint az els6 olyan elnokjelolt, aki egy korabbi elndk gyermeke.
Pak apja, Pak Csunghi ugyanis 1961-es puccsal valé hatalomra
keriilését kdvetden 18 évig antikommunista katonai diktaturat tartott
fenn a Koreai-félsziget déli felén. Ezalatt heverte ki az orszag az
1950-53-as, maig lezaratlan koreai habortit (Németh 2005) és indult
meg a fejlédés tjan, éppen ezért az idésebb generacid nagy része
szamara Pak neve is elegendd, hogy ra voksoljanak. Ellenfele, az 59
éves Mun Dzsein emberi jogi iigyvéd volt, akinek szintén van
kotodése korabbi elndkhoz, hiszen No Muhjon elndksége idején tobb
politikai poziciot is betdltott, tobbek kozt az elndki hivatal személyzeti
féndke is volt. A politikusnak a Pak-diktataraval kapcsolatosan is
vannak tapasztalatai, hiszen miutan felszolalt annak kegyetlenségei
ellen, bortdnbe keriilt a hetvenes években. A miatta visszalépd Ant
azzal kritizaltak, hogy politikai szempontbol tapasztalatlan, Munrol
viszont ez nem mondhatd el, hiszen tavaly egyesitette a baloldali-
liberalis politikai er6ket a EDP 1étrehozatalaval, és No elndk mellett
kitapasztalhatta azt is, hogyan kell a parlamenttel szemben, vagy
éppen azzal egylittmiikodve politizalni (Foldi 2012a).

A valasztasok eredményei szerint eldszor lesz néi allamfje a
nemek egyenjogusagaban nem éppen élenjaré Dél-Koreanak. A 2012.
december 19-én tartott elndkvalasztast ugyanis Pak Gunhje
konzervativ jelolt, a néhai Pak Csong Hi diktator hatvanesztendds
lanya nyerte. A valasztasi bizottsag bejelentette: Pak Gunhjére - aki
most a kormanyzo konzervativ partot képviselte — a valasztok 51,6
szazaléka szavazott, mig ellenfele, a balkdzép szemléleti Mun Dzse
In emberi jogi aktivista 48 szazalékot gyQjtott. A Korea Times
informacidi szerint a valasztason a koreaiak 75,8 szazaléka, azaz
mintegy 30,7 millié ember adta le a voksat. Ilyen magas részvételre 15
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éve nem volt példa. Szoulnak az Egyesiilt Allamok - ill. a szintén
szovetséges, de kozben szamos teriileten vitapartner Japan - és a {6
kereskedelmi partner Kina kozott kell egyenstlyoznia. Ezen
egyensuly megtartdsdnak érdekében kovetkezetes politikara van
sziikség, s nagyrészt ez is kozrejatszhatott a valasztasok
kimenetelében (Tavcs6 2012).

Pozitivum, hogy Dél-Korea ujdonsiilt elndke folyékonyan besz¢l
mandarinul, ezért remélhetdleg javul a korabbi konzervativ elndk, Li
Mjong Bak alatt kissé megromlott dél-koreai-kinai viszony. A kinai
kiilligyminisztérium gratulalt Pak Gunhje gyézelméhez és kifejezte
reményét a kapcsolatok javitdsdra. Valasztasi programjanak egyik
fontos eleme volt az Eszak-Koredval torténé parbeszéd, a szomszédos
orszag ,,meggybzése” nuklearis programjanak felhagyasarol. A jovo
egyik legnagyobb kérdése, mennyire sikeriilhet jobb belatasra birni az
erejét minduntalan demonstraldé és diplomaciailag  sokszor
kiismerhetetlen Phenjant, akivel egyébként éppen a konzervativ eldd,
Li Mjong Bak alatt mérgesedett el Széul viszonya. Pak Gunhje
elérelathatoan februartol kezdve t61ti majd be hivatalat (Taveso 2012).
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FEKETE GABOR

Az Ujvilag meghéditasa, Kolumbusz Kristéf szerepe

Az Ujvilag felfedezése a 16. szazad legnagyobb jelentéségii
eseménye volt. Eurdpa lakossagara és gazdasdgara nagyban hatott. A
kereskedelem uj kontinensre behatolt. Megvaltozott Dél Amerika
lakossaganak élete és szama. Vajon hogyan hatottak a folyamatokra a
az emberek felfedezések el6tti megnyilatkozasai?

Az felfedezést nagyban gatoltak és segitették a felhalmozodott
térképek és ismeretek. A Kontinensek és kozottiik 1évo tavolsdgokrol
mar az Okorban is foglalkoztatta a tudosokat. Az Okori
foldrajztudomény legnagyobb ¢€s legismertebb tekintélyének
Ptolemaioszt tartottak. O ugy vélte, hogy a szarazfold szélessége
egyenld az oceanéval. Elddje a tiiroszi Marinosz, az . szazadi gorog-
sziriai geografus allitasa szerint a szarazfold terjedelme jelentésen
meghaladja az oOceanét. Szdmitasa szerint a szarazulata a Fold
keriiletének 360 fokabdl 225 tesz ki a tenger pedig joval kevesebbet,
minddssze 135.Lényegében 62,5% szarazfold, 37,5% az ocean. A
késobbiekben az a kdvetkeztetést vonhattak le, hogy az Eurdpabol az
Azsidba vezet$ nyugati Gt viszonylag rovidnek kell lennie. Annak a
tengerésznek, aki arra vallalkozik, hogy ezt az utvonalat hasznalja, a
Fold keriiletének mindossze kétdtodét kell athajoznia, ahhoz elérje
Zipangut ¢és Kithajt vagyis Japant és Kinat.A foldi fokok ismeretében
az egész utat kilehet szamolni mérfoldben. (Szvet 1977)

A hosszusagi fokok egyik meghatarozasat Erasztoszthenész gorog
embernek koszonhetjiik, 6 a i. e. IIl. szdzadban élt. Indidba szerinte
nyugat felé lehet eljutni a legkdnnyebben. (Erdédy 1978)

A fokok szamitasaval foglalkozott egy arab foldrajztudos is
részletesebben. O 827-ben al-Manim kalifa megbizasabol ellenérizte
Erasztoszthenész szamitasai, neki helyteleniil 11322 km jott ki.

Az adott szamitasok hibgja kidertilt a 15. szazad végén Kolumbusz
Kristof altal. A vilag egyik leghiresebb felfedezdje. Miért is
vélekediink igy?

Szarmazasa szerint genovai, San Stefand negyedben sziiletett a
varos egyetlen nem tengerparti negyedében 1453-ban. Apja Dominico
Colombo takacs volt, fia is kezdetben ezt a hivatast lzte. Majd
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megszerette a tengert O-Genovaban, ami késébb hiressé tette. Rovid
id6n beliil felhagyott a munkajat és tengerész lett. (Szvet 1977)

Eleinte csak kisebb tengeri utakat tett az olasz partvidékeken, a
Foldkozi-tengeren, de 1474-ben mar nagyobb utat tett ugyanezen a
tengeren: a gordgorszagi Chiosz szigetét kereste fel. Ugy latszik, hogy
ez az utja volt dontd az egész jovojére nézve, mert amennyit tudunk
ifjasagarol, ett6l fogva teljesen a tengerész palyara adta magat.
Nemsokara az akkori viszonyokhoz mérten nagy utat tett: Anglidba
utazott. S ugy mondjak, bar ez egyaltalan nem bizonyos, hogy
Angliabol egy tokehal-halasszal tutra kelt az Atlanti-6cean félelmetes,
ismeretlen vizeire.

Allitolag ekkor messzebb eljutott, mint a Ferder-szigetek, a régiek
legendas Thuleje, ahol szerintiik a vilag végz6dott és nem lehetetlen,
hogy itt hallott valamit arrol a mesés Vinlandrol, amelyet - mint mar
megirtuk - a tdvoli nyugaton a normannok fedeztek fel. A késobbi
Kolumbusz-kutatok tagadjak azt, hogy ilyen hosszi utat tett meg.
(Tolnai)

Ezek az utak utdn kereskedelmi utra indult.4 genovai és flamand
hajé indult Spanyolorszag déli kikotdje Palos felé. A portugal
partoknal Szent Vincent fok kozelében Guilleanme Casainove
kalézzal és tizenkét hajobol allo flottajaval. Egyenldtlen harc utan
végiil sok matrdz csak iszva menekiilt el. Kolumbusz is igy menekiilt
meg, portugaliai Lagos varosaban keriilt partra. Ami 150 mérfoldre
volt. (Szvet 1977)

1479-ben letelepedett Lisszabonban. Lakohelye ekkor Eurdpa
egyik legforgalmasabb kikotdje. Portugal hajokon tobb utat tett
Afrikaba és Guineaba. Itt elsajatitotta a navigacidé tudomanyat és a
portulanok,  vagyis a  tengerészeti  térképek  készitését.
Portuldnkészitéssel kereste a kenyerét. igy a kor legjobb hajdsaitol
tanulhatott tapasztalatot szerezhetett, amit késobbieckben utazasakor
hasznat vette ennek a tudasnak. Tokéletesedd miiszerekkel
ismerkedhetett meg. A tavolsag mérésére asztrolabium allt a
rendelkezésre, majd kvadrans, vagyis negyedeld allt a rendelkezésre.
Legtokéletesebb erre a feladatra egy harmadik miszer a Jakob botja
lett. Az id6 mérésére homokorat alkalmaztak, 30 percet utan kellett
megforditani, mélységmérot is elengedhetetlen volt, tengeri
utazasokkor. (Marjai 1986)

Itt megismerkedett Don Perestrellonak, a Madeira mellett levd
Porto-Santo hiibéruranak a dédunokaleanyaval: Muniz-Perestrello
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Felipaval. Ennék az ismeretségnek a révén, amelynek azutan hazassag
lett a vége, Kolumbusz Porto Santéra jutott s ott az anyodsatol
megkapta Perestrellonak, aki maga is hires hajos volt, a térképeit és a
hajosnaploit. Ezekbdl nagyon értékes tapasztalatokat, méreteket és
terveket meritett a maga szdmara Kolumbusz. De azt a tervet, hogy
nyugat féle indulva iparkodjék felkeresni Indiat, talan leginkabb
anyo6sanak a masodik férjével, Correo Péterrel valo tarsalgasa érlelte
meg benne. Ez a Correo is igen tapasztalt tengerész volt és sokat
foglalkozott a nyugati utnak a gondolataval. (Tolnai)

Egy firenzei Paolo del Pozzo Toscanelli levelet kiildott I1. Janos
portugél kirdlynak. A levelet 1476. junius 15.- én kiildte el Eurdpa
legjobb tengerészeivel rendelkezd kirdlyanak. A levélben leirja az
olasz, hogy nyugat felé haladva el lehet érni a Nagy Kan orszagat,
mely Azsia keleti részén fekszik. Ez az orszag b6velkedik aranyban és
eziistben. Legalabb 200 véaros tartozik a Kan fennhatosaga ala. A
megszerezhetd kincsek mellet megemliti a kereskedelmi kapcsolatok
l1étrehozasat, amelybdl nagy haszon remélhetd. Az adott tanacsot egy
térképpel nyomatékositja. Itt fel van tiintetve az addig ismert vilag
ezenkivill olyan szigetek is amelyek elhelyezkedésérol feltevések
léteztek. Kitajt és Zipangu tengeren kozelinek abrazolja sok szigetet
rajzolt a tengerre ahol esetlegesen az ivoviz tartalékokat és élelmet
felfrissithetik. (Tolnai)

A firenzei orvos levelét megvitatta II. Janos és tudodsai, végiil arra a
dontésre jutottak, hogy elutasitjak ezt az utat. Ez a dontés tobbek
kozott azon okbol szilletett, hogy értek el sikereket Afrika
megkeriilése terén, bar még megkeriilni nem sikeriilt nekik, de Diego
Cao 1484-ben a déli szélesség 13. fokaig jutott, felfedezte a Kamerunt
¢és a Kongo folyo torkolatat. (Marjai 1986)

Toscanelli levelére ratalalt az iratok kozotti kutatdskor.
Valosziniisithetéen a térképrél csinalt egy masolatot, amelyet
utazasakor felhaszndlt, jO szolgalatot tett neki.1480-ban irt
személyesen levelet a nagy tudosnak, akinek leirta tervét a nyugati
utrél, kérte errél a véleményét, tanacsat. A tudos biztatta a tengerészt,
sOt szamara készitett egy térképet, amit el is kiildott Kristofnak,
céljatol innent6l kezdve nem tagitott, el akart jutni a mesés
fiiszerekben gazdag keletre, Indiaba és délkelet Azsiaba. (Erdédy
1978)

Kolumbusz kérésekkel fordult a V. Alfonzhoz miszerint siker
esetén kéri:
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1. Ocean-tenger féadmiralisa cimet

2. Az 1j teriilet alkirdlya cimet

3. A teriiletekrdl befolyo jovedelem 1/10-t

4. A Jovobeli kereskedelemnek az adott teriileten 1/8-t

5. Aranysarkantyut

A lisszaboni hajosok altalaban sajat koltségbol hajoztak, csak
esetleges siker esetén jart nekik a donatorius kapitany cim, a
korményzoi rang az adott felfedezett teriileten, ezen kiviil a jovedelem
egy része jart nekik. A tudos junta elutasitja. (Szvet 1977)

Kilencévi ott tartozkodas wutdn a genovai Ozvegyen ¢és
elkeseredetten elindul fidval Diegoval Franciaorszagba. Utkozben
megalltak a Palos varosdhoz kozeli La Rabida spanyol kolostorban. Itt
a faradt utazdé gyonas kozben elmondta a tervét Antonio de
Marchenanak a kolostor rendhaz fénokének. O miivelt ember volt,
tetszett neki a terv, irt egy ajanlolevelet az olasznak és elkiildte 6t az
uralkodé parhoz. (Gocsei 2000)

A meghallgatasra kellett varnia, mig a Talavera vezette
tudosbizottsag dontott. Arra hivatkozva, hogy ha lenne ut nyugatra,
akkor el eltelt par ezer év alatt mar ratalaltak volna elutasitottdk a
kérést. Kozrejatszott a dontésben az is, hogy ekkor még javaban dult a
harc Granadaért a morok ellen. Testvére Kristofnak kereste a
tamogatot Europaban testvérének, beszélt VII. Henrikkel majd a
francia uralkodé VIII Karoly gyamjaval Anne de Beaujeu -val,
tamogatast nem kapott. 1488-ban a V. Alfonzzal targyal Kolumbusz,
de hiaba.

1491-ben Osszeiild 2. bizottsag szintén elutasitdo valaszt adott.
Ekkor Franciaorszagba késziilt utazni. A spanyol egyhazi vezetdk és
legbefolyasosabb emberek koziil sok tdmogatdja volt a tervnek, nekik
végiil sikeriilt meggyoOzniiik a kirdlyn6t, aki az expedicié mellett
dontott. 1492 aprilis 17- én Santa Fé-i kapitdlium egyezmény
Kolumbusz Kristoffal, hogy tamogatjak az utjat. (Diirr 1993)

Kolumbusz, a kiralynéval egyetértve, ugy hatarozta el, hogy Palos
varosanak a kik6t6jébol fog elindulni utjara Palos varosanak ugyanis
valami régebbi hliségszegés miatt az volt a kotelessége, hogy minden
olyan esetben, ha ezt a kiraly kivanja tdle, ki kell allitania két
karavellat, vagyis kicsiny, harom-négyarbocos, magas hajot és ezeket
a kapott parancstdl szamitott tiz nap alatt a hasznalhatdsagra teljesen
fel kell szerelnie. Ez a két hajo allt Kolumbusz rendelkezésére és egy
harmadik még kisebb hajot ugy béreltek a szdmara. A harom hajo
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koziil csak egynek volt teljes fedélzete, a masik kettd csak eldl és
hatul volt fedélzettel ellatva és a nagysaga egyiknek sem volt tobb
koriilbeliill szaztonnanyinal. A felszerelés Osszes koltségei pedig
1.140.000 maravédire, azaz koriilbelill 35.000 pengére rugtak
minddssze. Palos varosanak leghiresebb hajoscsaladja, a héarom
Pinzon testvér nagy buzgalommal tamogatta késziilédéseiben
Kolumbuszt és kettd koziiliik vallalkozott arra, hogy maga fog vezetni
egy-egy hajot. igy érkezett el az indulas ideje, 1492. aug. 3-an.
Mindéssze kilencven embere volt Kolumbusznak a hdrom hajon, mely
koziil a legnagyobbnak, az admiralis-hajonak, a Santa Marianak, maga
volt a parancsnoka, Pinta nevii, masodik nagysdgi hajét Pinzon
Marton vezette, a kisebbet, a Nina neviit pedig Pinzon Vince.

Alig indultak el azonban Palos kik6t6jébdl, amikor a nyilt tengeren
egy viharban a Pinta annyira megsériilt, hogy nem haladhattak tovabb
egyenesen elére, hanem kénytelenek voltak a Kanari-szigetekre
vitorlazni, ahol azutan négy hétbe tellett, mig a megsériilt hajot
kijavitottak. Igy azutdin a tulajdonképpeni felfedezé ttnak csak
szeptember 6-an indulhattak neki. Szeptember 9-én eltlint a szemiik
eldl a legutolso szarazfoldi pont is és ettdl fogva harmincnégy napig
nem lattak egyebet, mint eget és tengert. Kolumbusz kettds szamitast
készitett mindig: az egyiket a maga szamara, a masikat a legénység
szdmara. Ebben az utébbiban mindig gy tiintette fel, mintha mar
sokkal elébbre haladtak volna, mint ez a valdsagban tortént, igy
remélte a tavolsag miatt nem lesz lazadas. (Tolnai)

Oktober 7.-én az admiralis délnyugatnak fordult, mivel a legénység
mar zsort6lodott a nyugati irany miatt. Oktdber 11-én jo hirek
érkeztek mivel vizi madarakat lattak repiilni, ezen kivill egy zold
nadszalat is. oktober 12.-én éjszaka 2 orakor a Pinta fedélzetérdl
el6szor a foldet egy Rodrigo de Triana nevil tengerész pillantotta meg,
a kiralyi par 10000 maravédit juttatott jutalomként neki, Kolumbusz
pedig egy selyem kontdst ajanlott fel jutalmul.

A szigetet, amelyet talaltak a Nagy Kan birodalmanak vélték.
Elnevezték San Salvadornak (szent megmentdnek), annak tiszteletére,
hogy 33 nap utan végre szilard talajra 1éphettek. A szigetlakok, akik
félmeztelen indianok voltak Guanahaninak nevezték a szigetet, a mai
neve Watling, és a Bahama-szigetekhez tartozik. (Diirr 1993)

A partraszallasban részt vett Kolumbusz Kristof Martin és Vicente
Yanez Pinzon lényegében a harom kapitany, Rodriggo Ecoveido
jegyzd, Rodrigo Sanches de Segovia iigyvivd. (Erdédy 1978)
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Sorban fedezte fel a szigeteket Santa Maria de Concepciont,
Fernandinat és a Izabellat. Ezutan tovabbhajoztak arany utan kutatva.
Elérték Kubat, amit Kinanak sejtetek, de mongolok helyett itt is csak
indidnok voltak és gazdag varosokat sem talaltak. A keresés kozben
eltint a Pinta Martin Alonzo Pinzon kapitany elébb akart eljutni a
remélt aranybanyakhoz, mint az admiralis. A Santa Maria Haiti partjai
mellet zatonyra futott a rakomanyt megmentették. A Ninan 70 ember
szorongott, ezért er6dot épitettek Villa de Navidad néven, 39 ember
vallalta, hogy marad.1493. janudr 2.-an Eurdpa felé indult a Nina.
Utkozben Osszefutottak az eltiintnek hitt Pintaval. A 36. szélességi
fokon haladva nagy viharba keriiltek, de gond nélkiil kijutottak beldle.
1493. marcius 5- én Lisszabonban kotott ki, Itt targyalt II. Janos
kirallyal.1493. marcius 15.- én futottak be Palosba, igy ért véget a 225
napos utazas. A kirdlyi par Barcelondban tartézkodott, emiatt a
kapitanynak is oda kellett utaznia. Hadvezérnek kijar6 tisztelettel
fogattak, az uralkodo és a trondrokds egy-egy karosszéken iiltek az
emelvény tetején, mig az olaszt egy zsamolyra iiltették, hihetetlen
nagy kegynek szamitott, mivel altalaban a legnagyobb urak is allva
talalkoztak Ofelségékkel. (Gocsei 2000)

Ezutan portugal kezdeményezésre targyalasok kezdddtek a tengeri
hatarokkal kapcsolatosan, Lisszabon kezdte félteni a privilégiumait,
sOt kezdték a teriiletet sajat birtoknak tekinteni a 1481 egyezményre
hivatkozva. A katolikus kiralyoknak sikeriilt sajat jeloltjiiket iiltetni a
papai székbe Borja befolyasos csalad sziilottét, aki VI. Sandor néven
lett papa. Uj egyhdzfé spanyol nyomasra vizszintes valasztévonal
helyett fliggbleges vonalat valasztott valaszvonalnak. El6szor ez a
vonal ny. h. 38 fokanal lett kijeldlve, majd ezen valtoztattak.

Ez a vonal a Zold-foki szigetekt6l 370 leuga nyugatra lett kijelolve
(1leuga=5.5 km), ami ny. h. 46 foka. A hatarvonaltdl keletre 1évo
teriiletek a portugaloké a nyugatra fekvok pedig a spanyoloké
.Esetlegesen, ha a hatarvonal szarazfoldet szel 4t a hatart
hatarkdvekkel kell megjelolni. A szerzodés mindenképpen a
spanyoloknak kedvezett, megnyilt a Iehetéség a felfedezések
kiaknazasara. (Kopper—Lenkovics szerk. 1999)

A szerz6dés utan Kolumbusz papai engedéllyel folytathatta
felfedezéseit. A masodik ut az els6nél joval nagyobb volt. 12 karavella
5 nad indult utra a hajokon mintegy 2000 ember utazott a
gyarmatosokkal. 1493. szeptember 25.-¢n indult Cadizb6l. Az
expediciora vittek 6 szerzetest is. November elején szigethez értek
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Dominika szigetének nevezték. November 4-t61 13.-ig Santa Maria
Monserote, Santa Maria de la Nieve, Nevis, Virgin szigeteket fedezte
fel, a mai Kis- Antillakat. November 27.-én felfedezik a lerombolt
Navidad erédot. (Szvet 1977)

November 19.-én egy nagyobb szigetet fedez fel, Boriquennek
nevezik a szigetlakok, Kolumbusz elnevezte San Juan Batistanak,
vagyis Kereszteld Szent Janos szigetnek, a mai Puerto Rico. A sziget
elhagyéasa utdn elindult az otthagyott tengerészek utdn Haitira.1493
novemberében szallt partra, ahol keresni kezdte Navidad lakosait. A
parton négy holttestet talalt, az eréd pedig le volt rombolva €s
maradvanyait pedig felgyujtottak. A kés6bbiekben magtudta, hogy
garazdalkodassal és erdszakoskodassal foglalkoztak az emberei, ezen
kiviil belsé harcok is kirobbantak. Ezt megelégelték a szigetlakok és
végil megolték az eurdpaiakat. Navidad lerombolt maradvanyait
hagytak és egy uj varos épitésébe kezdtek, amit a kirdlynd utan
Izabellanak kereszteltek. A helyszin, mint késobb kideriilt rossz
valasztasnak bizonyult, mert mocsaras, sziinyogoktol hemzsegd volt.
Az admiralis a sziget belsejébe ment aranyat kutatni, kevés sikerrel
jart, talalkozott békés aravak indidnokkal. Ezutan kellemetlen hirek
érkeztek, mivel az élelem nagy része tonkrement a nagy meleg miatt,
ezért 500 ember és 12 hajo hazakiildésérdl dontott Kolumbusz. Ezekre
a hajokra felkeriiltek azok az elégedetlenkeddk, akik megfigyelonek
voltak elkiildve. Nemkivanatossa valtak azok az arisztokratak is, akik
rangjukra hivatkozva a helyi munkalatokban nem akartak részt venni,
a kapitany viszont elvarta, hogy mindenki kivegye a részét a
munkabdl. 1494, aprilisaban 3 kisebb hajoval a genovai elindult, hogy
Uj teriileteket fedezzen fel. Bejarta Kuba déli partvidékét, ezen kiviil
felfedeztek egy 10j szigetet, amit Santiagonak neveztek el, a mai
Jamaica. Jiniusban a matrézok ziigolodasa miatt 5 honapos ut és 1700
km megtétele utdn visszamentek Izabellaba. Haitin biintetdhadjaratot
inditott 200 gyalogossal és 20 lovassal, az indianok vereséget
szenvedtek. (Diirr 1993)

1496. janius 11.-én érkeztek Cadizba, csalodottan, mivel az 0t
koltségét sem tudta visszatériteni. (Marjai 1986)

A masodik ut soran Antonio de Torres altal hazavezetett emberek
elkezdtek armanykodni a z admiralis ellen az udvarnal. A szigeten
Bernal de Pisa titkos szervezkedést szervezett, ami leleplez6dott. A
kirdlyi par jobb keze Don Huan Rodriges de Fonseca az utak 6
szervezlje lett, a genovai ellensége.
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Ilyen koriilmények kozott indult el a harmadik utra.6 hajoval 1498.
majus 30.-an hagyta el Sanlucar kikot6jét, a fele hajorajt Alonzo
Sanches Carvajal herceg vezette, a cél mindenképpen az Indidba
vezetd atjard megtalalasa volt. A flotta julius 31.-én egy addig nem
ismert szigethez értek, amit elneveztek Trinidadnak, vagyis
Szentharomsagnak. Tovabb hajozva eljutottak a Paria 6bolhoz, ahol
felfedezték az Orinoko folyé torkolatat augusztus 15.-én. Ezutan
viszont Francisko Roldan 70 emberrel fellazadt, megaldz6 azuai békét
kellett kotnie, tisztelet oda lett a szigeten. A Roldan és emberei
foldeket kaptak ezen kiviil rabszolgakat, biintetleniil megusztak a
lazadéast. A hatolom tejhatalmi ura mar nem lett soha Haitin az
admiralis. Fonseca mindenkinek megengedte, hogy teriileteket
fedezzenek fel a korona szamara. Alonso de Hojeda felfedezett egy
co6lopokon allo falut, amit kis Velencének nevezett el, innen kapta a
nevét Venezuela, amelynek egy partszakaszat felfedezte. Vincente
Yanez Pinzon 1499-ben Amazonas torkolatot és Tobago szigetét
fedezte fel. (Szvet 1977)

Kasztilidban a ellenlabasok bevadoltak Kolumbuszt, ezért helyébe
elkiildték Francisko de Bobadillat 1500. augusztus 25.-én. A parancs
az volt, hogy szallitsa Sevillaba, az utasitast tdlreagalta, rablancra
verve szallitotta, a hazaba bekoltozott, ingdsagait lefoglalta. 1500.
november 25.-¢n érkezett Cadiz kikotdjébe. Itt levették a bilincseit,
2000 dukatot kapott az uralkodoktol. Az alkiralyi és admiralisi rangjat
meghagytdk, de az Indidk kormanyzoéjanak kinevezték Nikolas de
Ovandot. Egy nagyobb flottaval az ij kormanyzot kiildték el Haitire, a
genovainak pedig megigérték, hogy vezethet egy expediciot, amit
elvallalta Kolumbusz.

1499-ben terjedt a hir, hogy Vasco de Gamma felfedezte az
Indidba vezetd utat Afrika megkeriilésével. Ez a tény lesujtd volt a
spanyoloknak, mivel a portugaloknak sikeriilt a fliszerekben és
aranyban gazdag Malabar-partot elérniiik. Ennek is koszOnhette a
bizalmat az admirdlis, mivel az esetleges nyugati utat még
lehetségesnek tartottak. A negyedik expedicidra 4 karavellat szereltek
fel. 1502. majus 9-én futott ki a tengerre Cadiz kikot6jébél. Utkozben
kideriilt, hogy az egyik hajot ki kell cserélni, mert megrongalodott.
Santo Domingoban akart kikotni, mert az volt a legalkalmasabb
kikoté, de Ovando nem engedte meg neki, hogy kikdsson. Ekkor
kideriilt, hogy egy nagy flotta késziilt Spanyolorszagba, megrakva
értekes arukkal. Kolumbusz észlelte egy nagy hurrikdn érkezését,
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figyelmeztette a kormanyzot, de 6 nem hallgatott ra. A genovai a Jaina
folyd oblébe vezette a hajoit, itt atvészelték a vihart. 18 hajé siillyedt
el 1 hajo maradt épen. Majd elindult tovabb nyugatnak tartva a,
mindenképpen az étjarét kereste. Elérte Honduras partjait 1502.
augusztus 14.-én. Tovabb hajozva kikotott a mai Nicaragua partjan.
tovabb haladt délnek és felfedezte az arany vagy gazdag partot, vagyis
Costa Ricat. Még délebben Varagua partvidékén hajozott, ami a mai
Panama. (Gocsei 2000)

A hajok 1502 novemberében korhadni kezdtek. A hajok rossz
allapota miatt csak Jamaicaig tudtak elvergddni itt zatonyra futtattak a
hajokat és abban ¢éltek. Harom embere vallalta Diego Mendez
vezetésével, hogy elutazik egy kenuval Hispanioldra. A kormanyzé
csak egy év mulva kiildott hajot a hajotorottekért.1504. november 7-
én két és fél éves hajout utan érkezett meg Spanyolorszagba.
Bizakodott abban, hogy a neki jaré jovedelmet megkapja, meghalt a
partfogdja Izabella kiralynd, Ferdinand kiraly viszont nem mozditotta
elére az fligyet. 1506. majus 19-én egy valladolidi jogasz a
végrendeletét megerdsitette. 55 évesen 1506. majus 20-an betegségtol
elgyotorve, a kiraly halatlansagan bankodva halt meg. (Diirr 1993)

Kolumbusz jelentdsége az, hogy feltarta az utat Amerika felé,
ezéltal hatott Eurdpara és Amerikéra, befolyasolta a torténelmét. Uj
kontinenst fedezett fel, melyrdl térképeket is készitett. Kiemelendd
céltudatossaga is, hogy a sok sikertelenség és kudarc ellenére
véghezvitte tervezett Gtjat. Neve a torténelem meghatarozo nevei kdzé
keriilt.
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KorPASZ GYULA

Nagy Lajos italiai hadjaratai

Magyarorszag az Anjou-dinasztia koraban élte aranykorat: Karoly
Roébert (I. Karoly, 1308-1342) erds orszagot, jol szervezett allamot,
teli kincstarat, és a visegradi kiralytalalkozonak hala, szilard kiilsé
szovetségeseket hagyott fiara, Lajosra. I. (Nagy) Lajos (1342-1382),
uralkodasa a kozépkori Magyar Kiralysag egyik fénykora. Az orszag
belsd békéje és Lajos dinasztikus kapcsolatai lehetéveé tették a
tarsadalom, a gazdasag és a kultira fejlodését. 1367-ben a kiraly
megalapitotta az orszag elsé egyetemét Pécsett. Aktiv kiilpolitikaja és
hadjaratai révén Magyarorszag eurdpai nagyhatalomma valt. Nagy
Lajost lovagkiralynak is nevezi a torténelem, csaknem évente viselt
haborut, a legtobbjét maga vezette, életét is gyakran tette kockara.
Napolyi hadjarata soran példaul egyik veszélybe keriilt katondjat
mentette ki a folyobol.

»Lajos kiraly... Kdzepes magassagi ember volt, biiszke tekintetd,
gondor haju és szakallu, baratsagos arctl, vastag ajku és kissé gorbe
valla. Nagynak nevezte el az utdkor, mert rettegett¢ tudta tenni
fegyverét, orszagokat, tartomanyokat kapcsolt birodalmahoz, hatalmat
magas fokra emelte. Sem azel6tt, sem azutdn nem volt oly hatalmas,
oly nagy Magyarorszag; harom tenger mosta partjait, az Adriai-, a
Balti- és a Fekete-tenger. (A valdsagban azonban csak egy tengerrol,
az Adriair6l beszélhetlink, hiszen a Balti-tenger partjan a Német
Lovagrend birtokai teriiltek el, a Fekete-tenger partvidékén pedig a
krimi tatarok éltek. (Zubanics 2010)) Lajos kirdly a vilag elsd
uralkodoéi kozt foglalt helyet. (Dolinay 1884 : 119)

Lajos tizenhét évesen foglalta el a kiralyi tront apja, Karoly Robert,
halala utan (1342). A koronazési szertartas utdn példaképe, Szent
LaszIo kiraly sirjahoz zarandokolt Nagyvaradra, és ott fogadalmat tett,
hogy kovetni fogja Laszld és tobbi jeles kiralyunk példajat, akik
Szeretett hazajukért ¢éltek. (Dolinay 1884)

Az Anjou-haz 6rokosodési torvényei értelmében a napolyi tron I1.
(Santa) Karoly (1285-1309) els6sziilott fianak leszarmazottait,
nevesen Karoly Robertet illette meg. Nagybatyja, (Bolcs) Robert
azonban kisemmizte unokadccsét, mi tobb végrendeletében is
kikototte, hogy a kettds kirdlysag ne Karoly Robertre ¢és
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leszdrmazottaira, hanem sajat unokdira, Johannara és Mariara szalljon.
1333-ban Robert ¢és Karoly Roébert Napolyban targyalasokat
folytattak, amely alapjan dontés sziiletett a tronorokos Johanna és a
magyar kiradly kisebbik fia Endre (mas forrdsok szerint Andras)
hazassagkotésérdl. 1343-ban elhunyt 1. (Bolcs) Robert napolyi kiraly,
aki halala eldtt négy nappal kelt végrendelete szerint Endre még
Johanna halala esetén sem lett volna kiraly: ebben az esetben annak
huga, Maria lett volna a kiralysag uralkodoja. A visegradi udvarban
viszont Endrét mint ndpolyi kiralyt szerették volna latni, ami viszont a
papanak, mint a kiralysadg hiibéruranak és Johanna hiveinek sem allt
érdekében. A magyar diplomdciai erdfeszitések és az avignoni
kovetek altal a papai karidnak igért 44 000 marka hatdsara a papa
1345. janius 14-én belegyezett, hogy Endrét Napoly kiralyava
koronazhatjak, mint Johanna férjét, de nem, mint uralkodot. Az errdl
sz016 papai bulla 1345. szeptember 20-an kelt, e szerint Endrét még
Johanna haléla esetén sem illetné a napolyi tron. Minden bizonnyal a
koronazasi engedély hirére szeptember 19-ére virradd ¢éjjel
orvgyilkosok Aversa varosaban gondosan el6készitett merénylet soran
meggyilkoltdk Endrét. Johanna blinrészességére nincs bizonyiték. A
gyilkossag feltehetéen a tudta nélkiil, de talan a jovahagyasaval
tortént. (Bertényi 1987 : 167-168)

Lajos meginditotta a haborts el6késziileteket, hogy megbosszulja
Occse halalat. 1347 novemberében indult meg Napolyba, mintegy
1000 f6s kiséretének élén. Felvonuldsa kozben a kisebb-nagyobb
varosallamok tisztelettel és rokonszenvvel fogadtak. 1348. januar 11-
én Lajos seregei Capua varosanal tonkreverték a Tarantdi Lajos,
Johanna 1j férje altal vezetett napolyi seregeket. A capuai dsszeomlas
utan Johanna és csaladja hajon Provence-be menekiilt, a Napolyi
Kiralysag pedig minden tovabbi kardcsapas nélkiil Lajos hatalmaba
kertilt. Napolyba valé bevonulasa el6tt januar 20-an Lajos Aversa
varosaban fogadta rokonait, a harom durazzoi és két tarantoi herceget
(Durazzoéi Karolyt, Lajost, és Robertet, valamint Tarant6i Fulopot és
Robertet). A jo hangulatu lakoma utan azonban Lajos hirtelen szamon
kérte Occse haldlat az abban nyilvanvaldan artatlan Durazzoi Karoly
hercegen (Johanna soégorédn), akinek a helyszinen a fejét vétette. Ez
volt a masodik aversai tragédia. A tobbi herceget pedig fogsagba
vetette, majd Magyarorszagra kiildte 6ket. Ett6l kezdve, a hercegek
szamtalan hive kiengesztelhetetlen ellensége lett, és vadjait a papa
ellenvadakkal utasithatta vissza. (Engel-Kristo—Kubinyi 2005)
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Napolyért vivott harcat Lajos kiraly erkolesi és politikai
tekintetben mar Aversaban elvesztette. Januar 24-én vonult be
Napolyba lovon, sisakban, felvette a ,,JJeruzsalem és Szicilia kiralya”
cimet és bizalommal, nagylelkii uralkodoi intézkedésekkel igyekezett
csillapitani a helyzetet, ami nem sikeriilt. VI. Kelemen papa nem
ismerte el Lajost Napoly kiralyanak és kikozositéssel fenyegette, de
nem szakadt meg a kapcsolat kozte és a Szentszék kozott. Kozben
egész Italiaban elkezdett dithongeni a Genovaba behurcolt pestis, igy
Lajos, miutan kijelolte helytartoit, 1348 majusanak végén visszaindult
Magyarorszagra. A magyar uralom néhany hely6rség kivételével
honapok alatt 6sszeomlott a Napolyi Kiralysagban, szeptember 17-én
pedig Johanna is visszatért Napolyba. A kedvezdtlen napolyi
fejlemények hatasara és uralmanak megszilarditasara Lajos Napolyba
kiildte Lackfi Istvant. Lackfi hajoval érkezett Manfredoniaba 1348
késd Oszén, és ettdl kezdve a hadi helyzet rovid id6 alatt gyokeresen
megvaltozott. Tarantoi Lajos tekintélyes haderdvel rendelkezett, ezért
bizakodo6 volt, de 1349. januar 23-an Troianal a seregét a magyarok
tonkreverték, elfoglaltak Lucera, Troia, Barletta és Trani varat. Lackfi
serege aprilis 22-én elfoglalta Capua varosat. A magyar sikerek
hatasara tobb var, varos onként megadta magat. Tarant6i Lajos jbol
hatalmas hader6t szedett dssze. Napolyt kellett volna megvédeni, de
nem mert Ujbol egy nyilt litkozetet megkockaztatni. Ezért csellel
probalkozott, lovagi parbajra hivta ki Lackfit, aki el is fogadta ezt, de
Tarant6i Lajos késdbb lemondta, majd megtamadta a magyar sereget.
Lackfinak sikeriilt mégis feliilkerekednie, és Aversa varosanal jbol
szétverte a napolyi sereget. A sikerek ellenére tavol allt mégis a
gy6zelemtél, mivel a papa és a napolyiak altal megvesztegetett
zsoldosok feladtak Napoly kornyékét, kozben pedig a kiralysag keleti
része is elveszett. Lackfi kénytelen volt visszautazni Magyarorszagra,
de megigérte, hogy 1350 tavaszan visszatér Lajos kirallyal. Ismét
elkezddédtek a targyalasok Visegrad és a Szentszék kozott. (Bertényi
1987)

Lajos 1350 aprilisaban 0jbol nekifogott Napoly meghoditisanak,
most hajoval. Majus 1-jén partra szallt Ttalidban. Masfél honapig
szervezte a seregeit, majd megindult Napoly fel¢ Melfi, Lucera és
Benevento varosokon keresztiil. Tarantoi Lajos parbajra hivta ki a
kiralyt. Megegyeztek a parbaj koriilményeiben is (11l. Edward angol
kirdly el6tt tortént volna), de Tarantdi Lajos megint visszalépett. Lajos
bevonult Salerno varosaba, amely még apja, Karoly Robert jogos
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tulajdona volt. Ezutan Aversa varat vette ostrom ald. Tarant6i Lajos
idékdzben megerdsitette Aversat, ezért az ostrom elhuzodott. Jalius
26-an felderités kozben Lajos stlyosan megsebesiilt, a bal lababa
farédott egy nyilvesszd. Johanna ismét elmenekiilt Napolybol, ezért
Lajos az ostromot félbehagyva augusztusban bevonult a varosba,
immar masodszor. Viszont a varosban felkelés tort ki ellene, katonait
is nehezen tudta fizetni és ellatni. A kiraly belatta, hogy hosszu tavon
nem tudja fenntartani hodditasait, ezért békét szeretett volna kotni.
Johanna is hajlott a megegyezésre, mivel az anyagi nehézségeik miatt
a haborat képtelenek voltak folytatni. A felek feltételes
fegyversziinetet kotottek szeptember 1-jét6l. Lajos kiraly Roma
érintésével, Italian  keresztil  visszautazott = Magyarorszagra.
(Dimmerth 1982)

Az 1351. aprilis 1-jével lejard fegyversziinetet kvetéen Tarantoi
Lajos hadmiiveletet inditott a Lajos hoditasainak visszafoglalasara,
amely azonban nem sikeriilt. Lackfi sikeres ellentamadasai pedig
ujbol kétségbe ejtették a napolyi vezetést. A felek végiil 1352. marcius
23-an Napolyban békét kotdttek. A béke szerint Lajos lemondott
hoditasairdl, visszaadta a fogsagba ejtett durazzoi és tarantdi hercegek
szabadsagat, elismerte Tarantdi Lajost és Johannat, mint a Napolyi
Kiralysag uralkodoit. Nekik viszont 300000 aranyforint hadikarpotlast
kellett fizetniiik, tovabba Johannéanak papai vizsgalobizottsag elé allni,
amely tisztazza esetleges blnrészességét az Endre herceg elleni
merényletben. Lajos kovetei a kirdly utasitasara lemondtak a
kialkudott 6sszegrdl, mivel azt iizente veliik, hogy nem kapzsisagbdl,
hanem Occse megbosszulasaért inditotta hadjaratait. (Engel-Kristo—
Kubinyi 2005)

Ezek utan magyar lovagok még sokaig hadakoztak Italia foldjén
Johanna ¢és a papa alkalmazisidban a ,Nagy Magyar Sereg” (Gran'
Compania) részeként, koztiik Toldi Miklos, aki 1365-t61 a zsoldosok
vezére volt. Lajos még egy alkalommal avatkozott a napolyi tigyekbe
uralkodésa alatt. (Kis) Karoly Anjou herceg, az elsd italiai hadjarat
alkalmaval fogsagba vetett Durazzoi Lajos fia, 1370-t61 kezdve a
magyar kiralyi udvarban nevelkedett, 1371-1376 kozott Dalmacia €s
Horvatorszag hercege volt. A nagy nyugati egyhazszakadast kovetden
Johanna az avignoni papa, VII. Kelemen mell¢ allt. Erre VI. Orban
1380-ban a napolyi tront Karolynak ajanlotta fel. Lajos katonakkal
tdmogatta rokona tronigényét, aki 1381-ben elfoglalta Napolyt. IlI.
Karoly néven megkoronaztak, és 1382. majus 22-én Muro varaban
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négy magyar zsoldossal megfojtatta Johannat, mint ,,férjgyilkost”.
(Fiigedi 1986)

A napolyi hadjarattal parhuzamosan kiralyunk Dalmacia védelmére
sietett Velencével szemben, bar eleinte nem tudott részt venni
személyesen a harcokban. Nagy Lajos kezdettdl fogva
érdekellentétben allt a Velencei Koztarsasaggal, amely terjeszkedni
akart a dalmat partvidéken. A dalmat varosok Konyves Kalman ota
altalaban keresték a Magyar Kirdlysag partfogasat. Lajos egyetlen
tartos kiilpolitikai sikerét a dalmat térségben aratta. Elhatarozta, hogy
megvédi dalmaciai jogait, ezért 1345-ben tobb mint 20000 katonaval
Horvatorszagba vonult. Jottének hirére a legtobb horvat féur hodolatra
jarult a kirdly elé és a dalmat varosok kovetei is elhoztdk varosaik
kulcsat. Azonban amikor Lajos hazatért Magyarorszagra, a velencei
hajohad megjelent Zara kikot6jében azzal a koveteléssel, hogy
romboljdk le a varos falait. A varos vezetése ezt megtagadta, és
fegyveres segitséget kért Lajostol. A kiraly kész volt a
segitségnyujtasra, de az éppen akkor elkezd6d6 napolyi események
miatt személyesen nem tudott részt venni a harcokban. Lajos ezért
Kotromani¢ Istvan boszniai és Alsélendvai Miklos szlavon banokat
kiildte a varos ala 10000 f6s katonasaggal. Velence azonban
megvesztegette a hadvezéreket, akik hazatértek harc nélkiil. 1346-ban
Lajos 80000 fés hadsereggel jelent meg Zara alatt, és teljesen
bekeritette a varost ostromlo velencei sereget. A dontd {itkdzetben
reménytelen helyzetbe keriiltek az olaszok. A magyar és a zarai sereg
altal két tliz kozé szoritott velencei sereget a hajohaduk partra szallo
legénysége mentette meg azzal, hogy hatba tamadta a zarai sereget.
Az litkozet ezzel Velence javara délt el, a varosnak el kellett ismernie
a kereskedd koztarsasag fennhatosagat. Lajost a napolyi események
megakadalyoztak, hogy rendezze a zarai kérdést, ezért a felek az elsd
italiai hadjaratot kovetden nyolc évre fegyversziinetet kotottek, ami
azt jelentette, hogy Lajos még nem zarta le az ligyet. (Bertényi 1987)

1352-ben Magyarorszag szovetkezett Genovaval Velence ellen. Az
0j hadjarat 1357-ben kezdddott. Lajos Velence szarazfoldi birtokait
tamadta meg, a genovai koztarsasag pedig a tengeren volt folényben.
Zara és a dalmat varosok is fellazadtak Velence ellen, és megnyitottak
a kapukat a magyar hadak eldtt. Zara visszavétele 1357. szeptember
17-én tortént. A habora 1358-ban a zarai békével zarult. A kereskedo-
koztarsasag lemondott Dalmaciarél a Kvarner-6boltdl Durazzoig, de
kereskedelmi jogai megmaradtak a térségben. A felek megallapodtak
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abban, hogy kozdsen lépnek fel a kalozok ellen, és vitas helyzetben a
papat kérik fel dontObirdénak. 1372-ben ismét Gsszecsapott a két fél,
majd 1378-1381 kozott ujultak ki a harcok. Ezittal a genovai hajohad
sulyos vereséget mért a velencei flottara, és egészen a lagtindkig hatolt
elére. Velence iigyes diplomaciaval fegyversziinetet kotott, és tovabb
mélyitette a hadviseld felek, Magyarorszag, Genova és Padova, kozti
ellentéteket. A fegyversziinet végéig sikeriilt néhany hajot felépiteni a
varosban, és a masik, korabban Krétanal allomasozo flotta is
visszatért, szétverve a genovai hadat. A harcok még két évig
elhuzodtak, mire Durazzoi Karoly vezetésével megkototték a torinoi
békét. Ez a zdrai béke megujitdsa volt, csak itt adofizetésre is
kotelezték Velencét, illetve arra, hogy tinnepnapokon vonjak fel az
Anjouk zaszlajat a Szent Mark téren. Ekkor keriiltek Magyarorszagra
Remete Szent Pal ereklyéi. (Engel 2003)

Lajos kirdly szerette volna Occsét, Endrét (Andrast) a napolyi
tronra iiltetni. Kiralyunk terve sajnos tobb akadalyba titkozott e téren.
Az aversai merénylet utan mar Occse haldlanak megbosszulasat
helyezte el6térbe, illetve Johanna, mint férjgyilkos megbiintetését.
Népolyban nem sikeriilt tartdsan megszilarditani uralmat a
lovagkiralynak. Velencével is Osszetlizésbe keriilt Lajos a dalmaciai
kérdés miatt. Itt sikeriilt sikereket elérni, Genovaval kdzosen harcoltak
a velencei keresked6 koztarsasag ellen. Nagy Lajos uralkodésa (1342-
1382) Magyarorszag egyik legnagyobb viragzasanak korszaka,
viszont a napolyi hadjarat kudarcként konyvelhet6 el. A Velence ellen
folytatott habortiban kiralyunk pont a ndpolyi hadjarata miatt nem
tudott részt venni, viszont a napolyi béke (1352. marcius 23.)
megkdtése utan mar 6 is ott volt a csatatéren. Az italiai harcok utan
Lajos elsOsorban az orszdg hatarainak megerdsitésére torekedett.
Haldlaval (1382) bizonytalansag és tronviszalyok jellemezték a
magyar belpolitikat egészen Luxemburgi Zsigmond tronra keriiléséig
(1387).
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ORO0SZ JULIA

Politikai valtozasok Olaszorszagban a fasiszta diktatira
Kkiépitése alatt (1922-1929)

1922. oktober 31-én zavaros idészak kezdddott el Olaszorszag
torténelmében. Megtortént a fasiszta hatalomatvétel, amellyel
formalisan majdnem mindenki meg volt elégedve. A tarsadalom
polgari, katonai és vallasi szervezeteinek tobbsége megkonnyebbiilten
vagy egyenesen orommel fogadtdk Benito Mussolini (1883—1945)
miniszterelnokké vald kinevezését. Az elmult évek ziirvara utdn
mindent feliilmult a stabilitas iranti vagy, s ilyen koriillmények kozott
sokan ugy vélték, hogy egyediil 6 képes rendet teremteni.

Benito Mussolini a fasizmus vezére, erés akaratt, hatarozott jellem
volt, akibdl nem hidnyzott az olasz temperamentum. Olyan ember, aki
tudta, hogy mit és hogyan kell csinalni. Nem hidba totalisan sikeriilt
megvaltoztatnia az egész allam berendezkedését. A kormany egyelore
koalicio volt, de a Duce (Vezér) igyekezett minél hamarabb
megszabadulni az ellenzéktdl. A kezdetekben senkit sem érdekelt
talsagosan, hogy fasisztdk is vannak a kormanyban. Ugy gondoltak,
hogy ,ha ezek a fasisztdk nem tetsz6 dolgot cselekednek, majd
kidobjuk ¢ket a kormanybol, kiszavazzuk Oket a parlamentbdl”
(Hamilton 1999:109). Erthet6, hogy igy vélekedtek, hiszen a fasisztak
kisebbséget alkottak a kormanyban és a parlamentben is.

Nehéz lenne azt feltételezniink, hogy Mussolini, aki ifjusagatol
kezdve 1922-ig toretleniil harcolt a liberalis allam ellen, most hirtelen
fontolora vette volna a pluralizmus fenntartasat és terrorista hadserege
felaldozasat. Mussolini nem mondott le a fasiszta partrol és a
feketeinges hiveir6l. S6t tudta, hogy sziiksége van rajuk, ezért 1923
januarjaban létrehozta a fasiszta allam legfobb vezetd szervét, a
Fasiszta Nagytanacsot, amelynek természetesen ¢ volt az elndke. A
Fasiszta Nagytaniacs a parlamenttel parhuzamosan miikodott, s
funkcioit fokozatosan atvette. A Fasiszta Nagytanacs 1923. januar 13-
an elhatdrozta, hogy a Fasiszta Part fegyveres rohamosztagait
regularis  milicidva, rendorséggé  alakitja at,  Mussolini
féparancsnoksaga alatt. Az 10 rendSrség mneve: Onkéntes
Nemzetbiztonsdgi Milicia (Milizia Volantaria per la Sicurezza
Nazionale, MVSN) lett (Ormos—Harsanyi 2001).
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Mussolini a fasiszta rendszer fennmaraddsanak biztositasa
érdekében egyre vadabb Stletekkel allt eld. Igy 1923. november 18-4n
uj valasztasi torvényt fogadtak el, amelyet Giacomo Acerbo
(1888—1969) miniszterelnokségi titkar dolgozott ki. Lényege abban
allt, hogy a valasztdsok ezutdn személyek helyett listdkra, vagyis
partokra szavaznak, s az a lista, amely megszerzi a szavazatok 25%-at,
automatikusan megkapja a mandatumok kétharmadat (66%-at). A
torvény rendelkezései kétségtelenné tették, hogy a soron kovetkezd
valasztas biztositani fogja a Fasiszta Part egyeduralmat (Kis 1970).

1924 elején megindult a valasztasi kiizdelem, a Duce kijelentette:
,»Vagy veliink, vagy elleniink! Vagy fasizmus, vagy antifasizmus. Aki
nincs veliink, elleniink van!” (Ormos 1987:193). A fasisztak ekdzben
minden er6t bevetettek. A squadristak (harci csoportok) terrorhullama
elontdtte egész Olaszorszagot. Ellenfeleiket megtamadtak, megverték
vagy éppenséggel meg is Olték. Igy az 1924. aprilis 6-an megtartott
valasztas a Fasiszta Part kegyetlen terrorja kozepette zajlott le.
Mindezek utan alig csodalkozhatunk azon, hogy a parlamenti
valasztasokon a 7 021 551 érvényes szavazatbol, 4 653 488 szavazatot
a fasisztak szereztek meg. Ez a szam a szavazatok 66,3%-nak felelt
meg. A parlament 536 helyébdl 374-et szereztek meg (beneycos
1999). A valasztdjogi torvény tehat feleslegesnek bizonyult. Ez olyan
nagy gy6zelem volt, amire senki, még maga Mussolini sem szamitott.
Tény, hogy az ellenzék alaposan meggyengiilt, de tavol allt attol, hogy
teljesen eltlinjon.

A fasisztdknak tovabbra is jelent6s szami nem fasiszta
képviseldvel kellett szamolniuk a parlamentben, ezért elhataroztak a
terror megerdsitését. 1924. junius 10-én egy fasiszta banda, Amerigo
Dumini (1894-1967) vezetésével elrabolta a parlamenti ellenzék
egyik vezérét, a szocialista Giacomo Matteottit (1885—1924).
Matteottirol tudni kell, hogy a fasizmus elszant ellenfele, az
antifasiszta mozgalom egyik vezéralakja volt. Er6szakkal betuszkoltak
egy kocsiba ¢és dulakodas kozben megolték. Ez az aljas buntett,
amelyért nagy valoszinliséggel Mussolini volt felelds, orszagszerte
viharos felhaborodast robbantott ki. Egész Olaszorszag antifasisztava
valt (Mnpuackmii 2000). A fasisztadk koreiben is panik tort ki,
tomegesen léptek ki a partbol. Mussolini megigérte a blin felderitését.
Viszont III. Viktor Emanuel (1869—1947), Olaszorszag kiralya
kozombos maradt a szocialista fotitkar halalat illetéen, s mivel az
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ellenzékbdl hianyzott a kell6 hatarozottsag, a Matteotti-ligy lassan, de
el lett felejtve.

Mussolini  tudta, hogy szamara kedvezdtleniil alakulnak az
események. Szerette volna elhitetni a politikai erdkkel, hogy ha 6t
levaltjak, akkor utdna a totalis kaosz kovetkezik, de ezt egyre
kevesebben hitték el. A fasiszta parton beliil diktatirat koveteltek tole,
hogy hallgattassa el a baloldalt. Mussolini rajott ahhoz, hogy
megteremtse sajat kormanyzati békéjét, arra van sziiksége, hogy
feloszlassa a kezébdl lassan kicsuszo parlamentet. Az olasz alkotmany
szerint a parlamentet csak a kiraly oszlathatta fel. Ennek elérése
érdekében Mussolini 1925. januar 3-an beszédet tartott: ,,Olaszorszag
békét akar, haborithatatlan nyugalmat, dolgos nyugalmat akar. Mi ezt
a haborithatatlansagot, ezt a dolgos nyugalmat meg fogjuk adni neki,
szeretettel, ha lehetséges, erdszakkal, ha kell. Biztosak lehetnek
benne, hogy beszédem utan 48 oraval a helyzet minden teriileten
tisztazodni fog” (Ormos 1987:208). Ez a fasiszta totalitarizmus végso
elfogadasat jelentette. Nem csodalkozhatunk azon, hogy ezutan a
totalis fasiszta diktatura bevezetését elOkészitd intézkedések egész
sora kovetkezett.

A belligyminiszter még aznap a legkiméletlenebb cenzira ald
vetette a sajtdt. Betiltott minden tomeges megmozdulast, — a
fasisztakét is. Elrendelte, hogy a prefektusok oszlassanak fel minden
olyan politikai kort és szervezetet, amely felforgatd tevékenységgel
vadolhato. A baloldali partok elvileg fennmaradtak, de szervezeteik,
egyleteik megsemmisiiltek. A kommunista part azonnal illegalitasba
vonult. Hearder (1992) véleménye szerint Mussolini ezzel eleget tett
ugyan hivei koveteléseinek, de oly mdédon, ami tavolrél sem volt a
kedviikre. A gyiilekezés, a tiintetések tilalma, a cenzirara vonatkozo
intézkedések a fasisztakat is sujtottak. Nehezen fogtak fel kozelebbi
munkatarsai is, hogy Mussolini nem forradalomra, nem felfordulasra,
hanem a diktatira kialakitasara torekedett.

gy Mussolini utja 1925. januar 3-a utan viszonylag lassan, 1épésrél
lépésre vezetett a totalis fasizmus felé. A Duce mar nagyon is
vilagosan megfogalmazott célt kovetett: rendszeresiteni €s stabilizalni
akart egy olyan végrehajtd hatalmat, amely csak neki
engedelmeskedik, az 6 iranyitasa alatt all és nem lazad fel ellene. Nem
fiigg az ellenzéktdl vagy a parlamenttdl.

1925 juniusaban megrendezték a fasiszta part negyedik és egyuttal
utols6 kongresszusat. Ahol Mussolini bejelentette, hogy azt a
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forradalmat, amelyrdl a fasizmus beszélt egyediil és kizardlag a totalis
allamhatalom testesitheti meg. Azt hangoztatta, hogy a fasizmusnak
be kell térnie az élet minden teriiletére, mi t6bb a fasizmusnak az
olasz nép életmodjava kell valnia. Az dsfasisztak tigy lattak a diktator
elarulta dket. Vita helyet a squadristak fokozott terrorral valaszoltak a
Mussolini-programra. A véres eseményekre oktober 3-an Firenzében
keriilt sor. A felbésziilt squadristak tobb napig dultak és gyilkoltak.
Mussolini a kozvélemény elétt a nagy igazsagosztd szerepében
tetszelegve, oktober 5-én Osszehivta a Fasiszta Nagytanacsot, és
hatarozatott hozatott a squadrok feloszlatasarol, az erdszakossag
megsziintetésérol, a szigor parttisztitasrol (bemeycoB 1999).
Ugyanakkor Mussolininak eszébe se volt elvetni a terrort, csak azt
akarta, hogy a fasizmusban az allam totalis ellendrzést gyakoroljon a
polgarok élete és azok minden megnyilvanulasa felett.

Tobb mint két évvel a kormanyra keriilés utan kovetkezett be a
hatalom totalis megragadasa, €és ez sem elére megtervezett moédon
ment végbe, hanem  kisebb 1épésekben  valdsult meg.
Erdekességképpen megfigyelhetjiik, hogy a diktatira kiépitéséhez
hozzajarult a Duce ellen elkdvetett merényletkisérletek, amelyek
olyan jol jottek Mussolini terveihez, mintha csak megrendelésre
hajtottak volna végre ellenfelei.

Esoként Tito Zaniboni (1883—1960) volt szocialista képviseld
probalt  megszervezni  egy  Osszeeskiivé-csoportot  Mussolini
meggyilkolasara, de miel6tt végrehajthatta volna, besugtak. A fasiszta
sajtd hatalmas kampanyt kezdett az ligyben és értésre adta minden
mas politikai erének: itt az wutols6 idészak, amikor még
csatlakozhatnak a fasizmushoz. A kormanyellenes ujsagokat teljesen
betiltottak (Kis 1989). Igy més politikai vélemény nem juthatott el a
tomegekhez. Ez az egyik jellegzetes vonasa a diktatiirdnak.

Vajon elfelejtette volna Mussolini, hogy alig két évvel még
elviselhetetlennek tartott egy olyan Olaszorszagot, amelyben nincs
ellenzék, ahol nem kiizdenek egymassal a kiilonboz6 tarsadalmi és
politikai er6k? Most mar ugy gondolta, hogy az ellenzék folosleges
dolog egy olyan totalitarius rendszerben, amilyen a fasizmus. Ekkor
fogalmazta meg a késobb hiressé valt mondatat: ,,Minden az allamban,
semmi az allamon kiviil, semmi az allam ellen” (,,Tutto nello Stato,
niente al di fuori dello Stato, nulla contro lo Stato) (Nolte 2003:344).
Ebben all az allam totalitasa, vagyis a totalis allam. A legfébb bironak
is az allamnak kell lennie. A fasizmus totalis allameszméje
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antiliberalis: az egyén szabadsaga nem abszolut, hanem azt a k6zj6 és
erkolesi elvek korlatozzak, a kotelességek teljesitése biztosit jogot a
szabadsagra. Kozolte azt is, hogy ami 1922-ben Olaszorszagban
tortént, az nem egyszerl kormanyvaltozds volt, hanem
rendszervaltozas, merthogy egy addig a vilagban ismeretlen, teljesen
Uj politikai rendszer jott létre (Nolte 2003).

Megkezdddott a gyors ,allamma alakulas” idészaka, amikor is
torvények sordt fogadtak el. Ezek a torvények az éllam
»~mussolinizaldsat” rogzitették, ugynevezett ,Leggi fascistissime”,
amelyek Alfredo Rocco (1875-1935), a fasizmus jogalkotdjanak
munkdi. A ,Leggi di difesta” bevezeti a kiilonbirdsagot, az allami
hivatalnokok kivalasztasanak kritériumaként a rendszer iranti hiiséget
hataroztak meg, megfosztottak allampolgarsaguktol az emigransokat,
betiltottak a titkos tarsasagokat. 1925. december 24-én torvényt
bocsatottak ki a kormanyelnok és a kormany hatalmarodl. A ,,Leggi di
riforma costituzionale” értelmében a minisztertanacs elnokének
hivatalos megnevezése kormanyfé (capo del governo) lett. Az Uj
torvénnyel a kormanyfot a kormany folé helyezték, kiterjesztették
jogait, s kezében Osszpontositottadk az egész végrehajtdo hatalmat. A
kormanyfé ezutan csak a kiralynak volt felelés, a parlament
beavatkozasa nélkiil. Tobbek kozott kimondtdk, hogy az 6
jovahagyasa nélkiil nem lehet torvénytervezetet benyujtani. A Fasiszta
Nagytanacsot pedig az orszag legfontosabb szervévé emelték (Nolte
2003).

1926. januar 31-én a torvényaradat tovabb folytatodott.
Alkotmanymodositas tjan lehetdvé tették a rendeleti kormanyzast. A
kormany jogot kapott arra, hogy a parlament vitaja és jovahagyasa
nélkiil kibocsathasson torvényeket. Mussolini a sajat kezébe vette a
hadiigyi, a tengerészeti és a légkozlekedései minisztériumokat is.
Megsziintették a parton beliili valasztast, mivel ez sehogy sem fért
Ossze az orszagban uralkodo diktatiraval. igy a part az allami akarat
eszkoze lett (Kis 1970). E torvények Osszességiikben olyan poziciot
biztositottak Mussolini szdmara, amilyenre még nem volt példa az
alkotmanyozas torténetében. Ezt mar személyi diktatiranak nevezziik.

Az 1925-1926-0s torvényekkel a totdlis allam megteremtésének
folyamata  jelent6sen  el6rehaladt. Majd  tovabbi  harom
merényletkisérlet szolgaltatott kiindulopontot az Gjabb szigoritasok
bevezetésére. 1926. aprilis 7-én Violet Gibson (1876—1956), egy
hatvan év feletti ir szarmazast holgy ralétt Mussolinira. A Duce-t az
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mentette meg a merényld golydjatol, hogy hatraszegezte a fejét, s igy
a lovedék, csak az orrat surolta. ,Ha eloretorok, kovessetek, ha
meghatralok, oljetek meg, ha meggyilkolnak, bosszuljatok meg!”—
hangzott el Benito Mussolini szajabol 6t oraval az utan, hogy csodaval
hataros modon megmenekiilt (Hamilton 1999:131).

Nem Kkellett sokat varni a kovetkezé merényletre, Gino Lucetti
(1900—1943), egy 26 éves anarchista fiatalember, szeptember 11-én, a
Porta pia téren bombat dobott Mussolini legijabb Fiat 509-esére. Am
az lepattant az autorol €s csak utdna robbant fel. Ez a merénylet mar a
rend6rfondk levaltasaba keriilt, helyére Arturo Bocchini (1880—1940)
keriilt. Javaslatok hangzottak el a halalbiintetés visszaallitasarol, de
Mussolini ekkor még elvetette.

A kovetkezé merényletkisérletre Hamilton (1999) altal emlitett
adatok szerint, oktober 31-én kertilt sor, amikor is Bolognaban Anteo
Zamboni (1911-1926), egy 16 éves fiu ralétt Mussolinira. A golyd
Mussolini mellkasat talalta el, szétszakitotta egyik érdemrendjének a
szalagjat és a zubbonyt, de a Duce nem sériilt meg. Maig sem sikertilt
tisztazni, hogy ez a kamasz tulajdonképpen milyen szerepet jatszott az
eseményekben, de barmi legyen is, annyi biztos, hogy a
diktaturaépitéshez nagyszer(i iiriigyet szolgaltatott. Napokon beliil
ujabb jogkorlatozd rendelkezéseket terjesztettek be a parlamentnek.
Igy példaul betiltottak az allamra veszélyes sajtotermékeket, biintették
a disszidalasi kisérleteket, feloszlattdk az un. felforgatd partokat.
Mussolini mellesleg atvette a beliigyminiszteri talcat is.

1926. november 5-én a minisztertanacs ,.kivételes torvényeket”
fogadott el. Az ,allamvédelmi torvény” keretében a fasiszta allam
elleni vétségekre bevezették a halalbiintetést, bar meg kell jegyezni,
hogy Mussolini igen ritkan élt vele. A renddrséget felduzzasztottak,
Bocchini rendérfondk 1étrehozott egy specidlis titkos rendorséget, az
OVRA-t (Organizzazione per la Vigilanza e la Reppressione dell
Antifascismo), melynek feladat volt a totalis kémkedés, a provokaciok
¢s a terror megszervezése. Ezenkiviil bevezették a Tribunale Speciale-
t, (Kiilonleges Torvényszék), amely felelésségre vonta az
allampolgarokat eszméik, politikai meggy6z6désiik miatt (Kis 1970).

A torvények bevezetése utan a fasiszta rendérség megrohanta az
ellenzéki partok székhdzait, és feldulta azokat. Megkezd6dott az
,,agyiildozés”, amely legsiiribben a kommunistakat sujtotta, igy
példaul Antonio Gramscit (1891—-1937), a part vezetdjét 1926.
november 8-an letartoztattak, majd 9-én letartoztattdk a part egész
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Kozponti Bizottsagat (Kis 1970). Barhogy tortént is — bortdonben,
internalva, emigracidoban vagy elhallgattatva —, de az ellenzék a sz6
legszorosabb értelemben eltlint. A fasiszta rendszer 1928-ra felemelte
azokat a falakat, amelyek lehetetlenné tették, hogy a tomegek
onmagukat képviseltethessék, és akar csak sziikre szabott korlatok
kozott is, de megorizzék a cselekvés valamilyen lehetGségét.

1926 végén — 1927 elejére Mussolininak sikeriilt megszabadulnia
minden olyan politikai akadalytol, ami nehezitette a fasiszta €pitést.
Elérkezett a programadés ideje, ami el6l most mar nem lehetett
kitérni. A fasizmus elmélete mindeddig folyamatosan formalodott. A
fasiszta rendszer vezetdje azonban kénytelen volt valamit valtoztatni
ezen az allasponton. Nézetét a politikarél Mussolini legkerekebben
Milanoban a ,,Novocento italiano” (Olasz huszadik szazad) cimi
kiallitas megnyitdja alkalmabol fogalmazta meg: ,,Talan egy Uj
politikai rendszer hordoz6i vagyunk. Egy teljesen 0j civilizaciot
kezdeményeztiink...” (Ormos 1987:222). Arra az 4llaspontra
helyezkedett, hogy annal erdsebb egy allam, minél tobb polgara van.
Olaszorszag 40 millios lakossagat, a szdazad Otvenes éveire, 60
milliéra akarta novelni, akiket a fasiszta allam fog kinevelni. Ekkor
szilletik meg a legmarkdnsabb, és mind Mussolinira, mind a
rendszerre talan a legjellemz6bb két rovid mondat: ,,Ki akarom
gyogyitani az olaszokat a hagyoményos hibaikbol. Es ki fogom
gyogyitani 6ket” (Ormos 1987:224). Elképzelése szerint kivétel nélkiil
minden olasz allampolgarnak magaéva kell tennie a fasiszta
vilagnézetet és kidolgozni a fasiszta magatartast.

Ki kell jelenteniink, hogy szerencsére nem jart sikerrel.
Mussolininak az a torekvése, hogy az olaszokat felcserélje a romai
légionariusokkal, az a kisérlete, hogy a népet spartai moédon nevelje,
poroszosan militarizalja, idegen maradt az olaszoktol. A rdmaiak
¢letdrommel teli polgarok akartak maradni, nem pedig légionariusok,
akik majd batran meghoditjak a Foldkdzi-tenger medencéjét.

1927. november 10-én a Fasiszta Nagytanacs elfogadta az 1j
parlamenti térvény tervezetét, amely szerint a parlamenti valasztasok
rendszerét megsziintették, s felcserélték a kinevezett képviselok
népszavazas Utjan torténd jovahagyasanak rendszerével. 1928.
marcius 16-an a képvisel6haz megszavazta az 0j valasztojogi torvényt.
Az 11j parlamenti rendszer szerint a képvisel6k szamat orszagosan 400
fében hataroztak meg, amelynek végleges kinevezése a Nagytanacs
kizarélagos joga volt. A 400 kinevezett képviseld nevét kozétették, s a

35



Scientia Denique

lista jovahagyasara népszavazast rendeltek el (I"'adhypoBa—3y6oka eds.
1960).

1928. december 9-én elfogadtak ,,A fasizmus Nagytanacsanak
rendszere ¢és jogkdre” ciml térvényt, amely szerint a Fasiszta
Nagytanacs az allamhatalom ,,legfels6bb szerve, amely Gsszeegyezteti
¢s egységbe foglalja a rendszer minden tevékenységét” (Kis
1989:240). Elndke a kormanyfé. A nagytanacs hagyja jova a
valasztasi listat, altala keriilnek a térvényhozas elé¢ az alkotmanyjogi
torvényjavaslatok. Feladatkorébe tartozik, hogy 6sszeallitsa azoknak a
személyeknek a listajat, akiket a kormanyf6i tiszt megiiresedése
esetére a kiralynak javasolni fognak a tisztség betoltésére, tehat a jogai
koz¢ tartozott a kormanyfd kijeldlése. Kis (1989) szerint ezen
rendeletek mar mélyen ellentmondtak az olasz alkotmanynak:
kérdésessé tették a kiraly jogallasat és kinevezési jogkorét. A tervezet
ellen mégis senki sem lépett fel, maga Viktor Emanuel is hallgatott. A
Fasiszta Nagytanacs gyakorlati tevékenysége az idék folyaman egyre
szlikebb térre szorult, mig végiil Mussolini mar 6ssze sem hivta.

Igy tortént, hogy Mussolini idejében teljes mértékben megvéltozott
az allam berendezkedése. Olaszorszag mar tavolrol sem hasonlitott
egy demokratikus, szabad orszagra. Mussolininak sikeriilt felépitenie
diktatorikus hatalmat. Most valami nagy, mutatdés nemzetkozi sikerre
vagyott, amit felmutathat a kdzvélemény elott. Figyelme a katolikus
egyhaz vilagkozpontja, a réomai Vatikan felé fordult. A politikai
vatikdni korok részben tamogattak a fasizmust, hiszen azok nem
kérdojelezték meg a valldsszabadsagot és az istenhitet, valamint
szemben alltak a baloldallal és az istentagadd kommunistakkal.

A megegyezés elvi akadalyai tulajdonképpen mar 1922 — 1923-ben
elharultak, amikor Mussolini (aki egyébként ateista volt) feladta a
vallas- és egyhazellenes allaspontjat, az egyhaz élére pedig XI. Pius
papa (1857—1939) keriilt, aki rokonszenvezett a fasizmussal. A
Vatikan kész volt az egyhaz és az olasz allam kozott 1870-ben tamadt
ellentét teljes felszdmolasara. Az eldkésziiletek 1925 februarjaban
kezdodtek el, Rocco igazsagligyi miniszter vezetésével. Az
egyezmény azonban ekkor még nem jott létre. A Vatikan ugyanis
kovetelte szuverenitasanak elismerését (Hamilton 1999). Viktor
Emanuelnek pedig aggélyai tdmadtak azzal kapcsolatban, hogy az 6si
fovaros, Roma kellds kozepén egy idegen allam jelenjen meg. Ezek az
aggalyok akkor tiintek el, mikor tudomasul vette, hogy a Vatikannak
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szant teriilet olyan kicsi, amilyennél kisebbet mar egyszeriien
képtelenség lett volna kijeldlni (0,44 négyzetkilométer).

gy 1928 januarjaban a megbeszélések tovabb folytatodtak, de a
konkordatum kérdésében még tovabbi szakadékokat kellett athidalni.
A Vatikan ugyanis, azt akarta, hogy Olaszorszagba, amelyben mar
minden nem fasiszta part és szervezet eltiint, 6 egyediil megorizhesse
szervezeteinek, elsGsorban az Actio catholicanak az autonomidjat.
Létrehoztak a fiatalok szdmara egy fasiszta szervezet, az Opera
Nazionale Balilla-t, hogy ennek a szervezetnek elegend6 tagja legyen,
¢s a fiatalok mashova ne jelentkezhessenek, a 20 ezer lakosnal kisebb
kozségekben betiltottak minden szervezetet — a katolikus egyhazét is.
A rémai papa, XI. Pius hajthatatlan volt ez iigyben, igy Mussolini
kénytelen volt beleegyezni abba, hogy a valldsos szervezetek és
koztiik az Actio catholica tovabb miikodjenek (Kis 1970).

Ezek utan 1929. februar 11-én Pietro Gasparri (1852—1934)
vatikdni allamtitkdr és Mussolini iinnepélyesen aléirhatott harom
konkordatumot (egyezmény). Tirk (2007) altal gyujtott és
feldolgozott adatok alapjan megfigyelhettiik, hogy az egyezményben
az olasz allam elismerte a Vatikant, mint szuverén allamot, az egyhaz
pedig kijelentette, hogy a ,,romai kérdést” végérvényesen lezartnak
tekinti. Kijelolték a Vatikan varos teriiletét, és elismerték, hogy
Olaszorszagban a katolikus vallas az egyediili allamvallas. A pénziigyi
megallapodasban, az olasz 4allam vallalta, hogy a papasagot ért
pénziigyi veszteségek karpotlasara, azonnal fizet 750 millio lirat,
valamint 5 %-os kamatozast allamkdlcsont ad 1 milliard lira
értékpapirban. A harmadik konkorddtumban, a fasiszta allamban
szabalyoztdk az egyhaz helyzetét. Elismerték az egyhazi hazassag
érvényességét, bevezették a kozépfoku hitoktatast, biztositottak a
katolikusok egyesiilési jogat, XI. Pius pedig elismerte az olasz
allamot.

1929. februar 11-én tehat Iétrejott a laterani egyezmény a Vatikan
¢s az olasz allam kozott. Mussolinit {innepelte a fasiszta és vilagsajto
egyarant, még ellenfelei is nehezen talaltak érveket ahhoz, hogy
tamadjak az egyezményeket. Ez a szerz0dés zsenidlis huzas volt,
aminek mélységét csak évekkel késébb lehetett észrevenni. A
Vatikannak sikertilt ugyan kimenekitenie szervezeteit a fasizalas nagy
aradatabol, Mussolini azonban meg tudta akadalyozni, hogy az egyhaz
valaha is menedéke legyen az antifasizmusnak. A Duce aligha
valaszthatott volna jobb id6pontot a népszavazas lebonyolitasara. A
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laterani egyezmények megkotésével nyert dicsdség teljében, 1929.
marcius 24-én népszavazast tartottak, hogy a lakossadg egyetért-e a
fasizmussal? A 9 milli6 valasztdjoggal rendelkezd lakossagbol,
minddssze 135 761 ,,nem” szavazatot és 8 519 559 ,igen” szavazatot
talaltak. Mussolini nagy elégtétellel allapitotta meg, hogy a
torténelemben ,,nem volt még rendszer, amely a tomegek ekkora
egyetértését és tamogatasat élvezte volna” (Ormos 1987:245).

Miért dontott igy a lakossag? Mindenekel6tt nem kell
elfelejtetniink, hogy ha valaki nem ment el szavazni, vagy nemmel
szavazott, sulyos veszélynek tette ki magat. Ezért egyszeriibb volt
elmenni szavazni, mint megkisérelni az ellenallast. Rdadasul nem volt
egyetlen part sem, amely arra 0sztonozte volna a lakossagot, hogy ne
tegyék. Sem az emigransok, sem a kommunistak vagy a szocialistak
szava nem jutott el a tomegekhez. Err6l Mussolini a rendérség,
csendOrség, a kiiliigy- és a hadiigyminisztérium, valamint a milicia
biztonsagi szerve altal gondoskodott. Ormos (1987) véleménye szerint
hozzajarult a fergeteges népszavazasi sikerhez az elismerés is,
amellyel a kiilfold egyre gyakrabban illette Mussolinit, valamint XI.
Pius papa is nagy szolgalatot tett azzal, hogy Mussolinit a
,,Gondviselés emberének” nevezte, és felszolitotta a katolikusokat:
,»817-vel szavazzanak. Persze a Duce személyes tekintélyét és hatasat
sem kell elfelejteniink. Nagyon sok ember bizott benne, s azt lattak
benne, aki pontosan tudja, hogy mit kell tenni-e.

Végezetiil elmondhato, hogy Benito Mussolininak sikertiilt totalisan
megvaltoztatnia Olaszorszdg allami berendezkedését és kiépitenie
diktatorikus hatalmat. A kiegészité torvényeknek és a rivalisok
kiiktatasanak kdszonhetéen a parlamentarizmus fokozatosan elhalt.
Am a dolgok mélyére nézve megallapithatjuk, hogy a fasizmus hosszii
tavon nem volt alkalmazhatd, mivel nem felelt meg az olasz nép
természetének ¢és sziikségleteinek. Az emberek nagyobb része nem
érzett egylitt a fasisztadkkal. A nép inkabb kd6z6mbos maradt, minthogy
sulyos veszélyek aran az ellendllas barmely formajat megkisérelje,
tudva, hogy tigyis reménytelen.
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SZABO AGNES

Hitharcosok a vallasujitas kiizdéterén

»Az a korszakvaltd hajnal megajandékozta a vilagot: szoget és
kalapacsot adott egy szerzetes kezébe” — irja Lukéatsi Vilma
Wittenberg cimii versében.

Mi is az a korszakalkotas, és melyek is azok a részletek, melyek
korszakalkotova tesznek egy-egy tettet, csatat, véleményt, vagy akar
személyt? Taldn a hatds, amelyet kivaltanak, az emberekbdl, az a
gondolkoddsmod, amit emlékezetiill hagynak, azok a torténések,
melyeket elinditanak. A reformacié cimszava alatt zajléo események
kéztudomasulag tobb fontos és két meghatarozo hitharcos nevét olelik
at. Ez a két reformator nem mas, mint Luther Marton és Kalvin Janos.
Feliiletesen vizsgalva egy célért kiizdottek életiikben, azonban sok
részletben tértek el, ami a hitvallasi iranyokat, és a teologiai
kérdéseket illeti. Ennek tobb oka is lehetett, a kor, amelyben éltek,
hiszen Kalvin tobb tiz évvel kés6bb munkalkodott, mint el6de Luther.
A hivok felkésziiletlensége, amely Luthert fogadta, vagy az uralkodo
egyhdzi fonemesség erds keze. A meghatdrozo okok adottak, nézziik
meg melyek azok a  mélyrehato ellentétek, amelyek ezaltal
kialakulhattak.

A reformaci6 Osatyjanak egy kezdetekben szerzetesi palyan, majd
tanarként és papként mitkodé wittenbergi hitharcost, Luther Martont
(1483 - 1546) tekintik. Luther lazadasa az egyhazi rendszer ellen
megmozgatta egész Németorszagot. Bibliaforditasa oriasi teljesitmény
volt, 0jitasai a jov6 felé mutattak. Reformatori jellemének kialakulasat
tobb koriilmény is befolyasolta. Féleg szigoru neveltetése és szerzetesi
palyara 1épése adtdk meg szamara azt az er6t, amellyel képes volt az
Isten iigyét szolgalni, valamint felvenni a harcot az egyhdzban zajlo
tulkapasok ellen. (Colijn 1996)

A helyi iskolakban elérhet6 legjobb oktatasban részesiilt, és 1501-
ben az Erfurti Egyetemre ment, hogy jogi palyara 1épjen. 1505-ben
kapta meg elsé mesteri fokozatat. A nyari vakacio utan, visszatérve
még azon az 6szon bele akart kezdeni egy tovabbi teljes jogi képzést
ado iskolai programba. A halal gondolata foglalkoztatta, mivel egyik
baratja mellhartyagyulladasban varatlanul meghalt, egy masik
pestisben. Az akkori vallasi gondolkodas Istent haragvo istenségnek
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tartotta, aki gyonyorkodott abban, hogy megbiinteti az embereket
blineikért. A halal borzaszt6 bejarat volt az itélet fenyegetd vilagaba,
¢s Luther nem akart meghalni. Amikor Luther visszafelé utazott az
egyetemre, Stotternheim falu mellett egy hatalmas viharba keriilt, a
villdm belecsapott egy kozeli faba, és Ot is foldre sujtotta. Az esés
soran az Ovére csatolt tér megsebesitette a combjat, éppen csak
elkertiilve egy artériat. Ekkor dontotte el, hogy szerzetesi palyara 1ép.

Még id6sebb kordban is hdldsan emlékezik novincius mesterére,
aki idonként erélyesen raszolt, ha til gyakran hozakodott eld Isten
haragjaval. Azt gondolta, hogy Isten tokéletességet var téle, de emberi
természettel teremtette, és az nagyon hajlamos a blinre. Karrierje
gyorsan ivelt felfelé. A papsagot és szerzeteseket megvetd és gytlolo
apja csak pappa szentelésekor enyhiilt meg iranta. 1507-ben keriilt
erre sor, azonban tovabb tanult teoldgiat a klastrom priorjanak
kivansagira. Szorgalmasan tanulminyozta a Bibliat és emellett
foglalkozott a kés6i skolasztika kiemelkedd teologusaival. (Virag
1988)

1508-ban elment teoldgiat tanitani a Wittenbergi Egyetemre,
Szaszorszagba (Friedenthal 1977), és tanulmanyai raébresztették,
hogy a bibliai megtérés fogalmaban a biinbanaton van a hangsuly,
nem pedig azon a kdvetelményen, hogy az ember ,,vezekeljen”.
R4jott, hogy mindig félreértette a Bibliat, amikor Isten
»igazsagossagarol" olvasott. Mindig azt gondolta, hogy ez valami
fenyegetd, biinteté igazsagossag, amelyet csak aszkézissel ¢és
Onsanyargatassal lehet kibékiteni és kikeriilni. A Réma 1-bol az is
latszik, hogy Isten ,igazsagossaga" nem az itélo és biintetd Isten
haragjat jelenti. A smalkaldeni cikkekben is foglalkozik ezzel:
»Janost a bunbdnat hirdetdjének nevezik, még pedig a bilindk
bocsanatara.” (Luther 1937)

Ez a felismerés vezetett ahhoz, hogy Luther nagyon hangsulyozta a
kegyelembdl hit altal torténd megigazulast Luther vallasossaga hamar
nyilt sszeiitk6zésbe sodorta a katolikus egyhazzal. Ennek kivalto oka
a Dbilinbocsatd cédulak megjelenése volt. Eredete a keresztes
haborukkal all szoros Gsszefiiggésben. A poganyok elleni harcokban
elesett keresztesek a foldi és tisztitotiizbeli biintetésiik elengedésében
részesiiltek. A XII. szdzadtol kezdve azonban bizonyos pénzdsszeg
ellenében olyanok is részesiilhettek ebben, akik személyesen sohasem
vettek részt a poganyok elleni harcban. Igy a biinbocsatd cédulak
jelents jovedelemi forrasként szolgaltak a papasagnak. A XIV.
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szdzad  végétdl a  céduldkat Osszekototték a  blinbanat
sékramentumdval. A XV. szdzad végétdl pedig mar a halottak részére
is megvasarolhaté volt a binbocsanat. (Tonhaizer 2000)

Luther meglatta felismerése 0j alkalmazésat, amikor a blinbocsato
cédulat arusitok 1517-ben megjelentek Németorszagban. X. Leo
papanak tobb pénzre volt sziiksége, hogy attelepitse Romaba a Szent
Péter bazilikat, és a mainzi érseknek is bevétel kellett, hogy potolja a
pozicidja megtartdsdba befektetett oOridsi kiaddsokat. Ketten
Osszefogtak, hogy kiilonleges papai biinbocsatd céduldkat arusitsanak,
amikkel teljes blinbocsanatot igértek a vasarld minden blinére. Az
egész blinbocsanati felfogas ellentmondott Luther 0j meglatasanak,
ezért 1517. oktober 31-én kiszegezte kilencvendt pontbol allo
vitairatat a wittenbergi vartemplom kapujara. Ez nem valami lazado
cselekedet volt; a templomkapu akkoriban az egyetemi hirdet6tabla
szerepét is betoltdtte. Luther, mint egyetemi tandr egyszeriien
kozzétette gondolatait megvitatas céljabol, ezzel nem forradalmat
akart. (Luther 1996)

1518 tavaszan, gyakran a dolgozodszobdjaban tartézkodott, ami
egy toronyban volt, s ott ujra meg Gjra a Roma 1,17-tel foglalkozott,
amikor rajott: Isten igazsagossaga az, hogy Krisztusban megigazul a
hivé ember. Hires kilencvendt tétele megkérdojelezte az egész romai
katolikus {idvosségrendszert. Led papa elOszor félretette Luther
kérdéseit, mint afféle ,,szerzetesi vitat". De egy éven beliil Luther
tulment a blinbocsaté cédulak feletti ellentmondason az egész papai
tekintély kérdéséig. Augsburgban 1518 oktoberében talalkozott
Cajetan (1469-1534) érsekkel, és ez a taladlkozas mindkett6jiiket
meggydzte arrdl, hogy kibékithetetlenek az allaspontjaik. A kdvetkezo
¢év juliusdban John Eckkel (1486-1543) Lipcsében folytatott vita,
annak elismerésére késztette Luthert, hogy Husz Janos nézeteinek egy
része helyes és keresztyén. Ekkorra vilagossa valt, hogy Luther
eltavolodott a Romai Katolikus Egyhaztol. (Erikson 2001)

1520 juniusaban X. Led papa (1475 — 1521) Exsurge Domini nevii
bullgjaban elitélt 41 lutheri hibat és elitélte Luthert is, mint eretneket:
hatvan napot adott neki arra, hogy visszavonja tanait, kiilonben
kiko6zositi. Kozben Luther irasba kezdett. Augusztusban irta a Szozat a
német nemességhez cimil ropiratat, amelyben azt allitotta, hogy ha az
egyhaz vezet6i nem reformaljak meg azt, akkor a nemesség
kotelessége ennek végrehajtasa, Luther azzal érvelt, hogy a
nemességnek van felhatalmazasa erre a hivok egyetemes papsaganak
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tételébdl eredden - ez a hitigazsag alapvetd maradt a reformacidban.
(Hillerbrand 1964)

Luther oktoberben irta Az egyhaz babiloni fogsaga c. miivét
(Luther 2005), ami a katolicizmus hét szentségének tamadasa. A
hagyomanyos hét szentség helyett Luther azt allitotta, hogy csak kettd
létezik a keresztség ¢és az urvacsora. Novemberben megirta A
keresztyén ember szabadsaga c. értekezését, amelyben amellett érvelt,
hogy az ember nem fiigg a j6 cselekedetektdl; Isten ingyen kegyelmét
hit altal kapja.

Novemberben irta még Az Antikrisztus atkozott bullgja ellen c. kis
szorolapot, amely kozvetleniil a papat vette célba. Decemberben
Luther az Exsurge Domini c. papai bulla egy példanyat a varoskapun
kiviilre vitte és elégette. 1521 januarjaban hivatalosan is kikozdsitették
az egyhazbol: Luther hdssé valt, és a németek eltokéltek, hogy Luther
nem juthat ugyanarra a sorsra, mint Husz Janos. (Tonhaizer 2005)

1521 aprilisaban beidézték a wormsi német birodalmi gy(ilés elé.
Azt gondolta, hogy alkalmat kap nézetei megvédésére a fiatal V.
Kéroly (1519-1556) csaszar elott, de Huszhoz hasonldan egyszertien
csak arra kapott lehetdséget, hogy visszavonja eretneknek nevezett
nézeteit. Luther ezzel szemben kifejtette: nézetei a Szentiras hiiséges
tanulmanyozasara épiilnek, ezért nem tudja és nem fogja visszavonni
azokat! Az egyhdz mar kizarta, de most az allam is torvényen
kiviilinek nyilvanitotta, és minden tamogatdjanak osztoznia kellett
kockaztatva védelmezte a reformatort (a birodalmi gytilésrol hazafelé
tartd Luthert ,elraboltatta” és wartburgi varaba vitette). Luther még
huszonét évet ¢élt, mikozben tanai mindeniitt elterjedtek Eszak-
Eurdpaban. (Lukacs 1973)

A reformacid sajat formalddasa alatt maga is agakra szakadt. Ez a
dogmatikai ellentétek, ¢és megiitkozések folyamatanak volt
kovetkezménye. A lutheranus nézetek mellett, megjelent egy
szigorubb a régi rendtél még inkabb elzark6zé eszmei aramlat, a
kalvinizmus, amely a neves reformatorr6l Kalvin Janosrol kapta nevét.

Kalvin Janos (Jean Calvin, 1509 - 1564) 1509. julius 10-én
sziiletett Noyonban. A périzsi egyetemen tanult latint és teologiat,
majd Orléans-ban jogot. 1532-ben megjelentette Seneca De clementia-
jahoz irt kommentarjat. Mint a skolasztika alapos ismerdje és
filozofiakedvel6 humanista, Parizsban kozeledik és csatlakozik az
evangéliumi tanokhoz, ahol baratsdgot kot Nicolas Coppal, az
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egyetem rektoraval, aki 1533-ban az egyetemi évet a ,,Boldogok a
lelki szegények” (Maté 5:3) bibliai ige alapjan tartotta. Ez lutheri
iranyultsagra mutatott, ami miatt nagy botrany tort ki, Copnak pedig
menekiilnie kellett. (Ronchi 1991)

Kélvin Parizsban veszélybe kertilt, ezért Bazelbe ment, és 1536-
ban kiadta a protestans teologia egyik legelismertebb konyvét A
keresztyén vallas rendszerét (Institutio Christianae). Véletlenszeri
genfi kitér6je soran Guilleume Farel helyi igehirdeté meggydzte, hogy
maradjon a varosban. A vdarosi tanacs allast biztositott neki: a
Szentirds tanara lesz. Kalvin, aki képzett jogasz, még csak négy
hoénapja allt a varos alkalmazasaban, amikor reformtervezete miatt
Osszelitkozésbe keriilt velilk. Hozzdkezdett egy olyan egyhazi és
szolgalati rend kialakitasahoz, amely biztositotta, hogy minden ,,ékes
¢s jo rendben” menjen végbe. Ezt & is az Oskeresztyénség
gyakorlatanak visszaallitisaban latta. 1537-ben Genf lelkészévé
valasztottak, amikor is megalkotott egy 21 cikkelybdl allo hitvallast,
amelyre elképzelése szerint, minden polgarnak fel kell eskiidnie. Az
elsd egyhdzszervezd kisérletét 1538-tol 1541-ig tartd szamiizetése
hitsitotta meg, mivel Genf nem kivanta azt a rendet, amit Kalvin
akart. Strassburgban telepedett le, itt zsoltarokat forditott és kdzben
meg is nosiilt. Részt vett a hagenaui, és az V. Karoly altal szervezett
wormsi €s regensburgi vallasi vitdkban, megismerkedett a német
protestantizmussal, annak tanaival és képviseldivel. Melanchtonnal
egyiitt kidolgozta az agostai hitvallas modositott valtozatat, a
Confessio augustana variata-t. (Fazakas 2009) Amikor visszahivtak,
azonnal ravette a varosi tanacsot az Egyhdzi rendtartds néven
kozismert rendszabalyok bevezetésére.

Kalvin a Luther utdni nemzedék tagja. Luther igen nagy hangsulyt
fektetett az egyetemes papsag elvére, €s részben ebbdl vezette le
gyakorlati programjat is. Kalvin azt tartotta fontosnak, hogy
helyreélljon a jo renddel elhivott és megtisztitott papsag tekintélye.
Am egyhazkormanyzati eszméi aligha nevezheték demokratikusnak: a
lelkészeket lelkészek valasztottak, igaz, a varosi tanacsnak joga volt
clutasitani a valasztast. A lelkészek hetente egyszer koz0s
bibliatanulmanyozast tartottak, a részvétel kotelezd volt. Ok
valasztottak a tanitokat is, akiknek az volt a feladata, hogy a Szentirast
tanitsdk és gondoskodjanak az altalanos oktatasrol. A presbiterek
egyhazfegyelmi feladatokat lattak el. Kotelességiik volt a gylilekezet
erkolcseinek feliilvizsgalata, a botranyos blindsok eltiltdsa az
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urvacsoratol, ¢és a ,lelkészek tiszteletremélté tarsasdganak”
tdjékoztatdsa. A presbitereket a varosi tandcs valasztotta, miutan
konzultalt a lelkészekkel. Csiitortokonként kozos gytilést tartottak a
lelkészekkel, melyen attekintették nem akad- e valamilyen probléma,
amit meg kell oldani. 1546-ban Kalvin rabeszélte a tanacsot, hogy
zarjak be a kocsmakat és helyettiik nyissanak vendégloket. Nem volt
rugalmas, de nem volt elfogult és szlik 1atokori sem. Mérsékelt alkat
volt, igy sem az evésben, sem az ivasban nem talalt kiilléndsebb
oromet. Luther életoromébdl és kedélyességébdl semmisem volt
benne. (Chadwick 2003)

Az 1553-ig terjedd éveket a reformator kétségbeesett faradozasai
jellemzik annak érdekében, hogy az erkolcstelen varost Isten
gyiilekezetévé tegye. Kalvin helyzete Genfben egyre nehezebb lett.
Kalvin és a vagyonos el6keld polgari csaladok kozotti bizalom egyre
inkabb apadt, kicsinyes zaklatasokkal nehezitették meg a reformator
¢letét. Miivei megjelentetése érdekében komplikalt eljarast kellett
lebonyolitania a nyomtatasi engedélyért. Kalvin azonban nem hagyta
magat megfélemliteni: szivosan és eltokélten végezte feladatat, a
gyiilekezet épitését. Hieronymus Bolsec (?-1584), az egykori
karmelita szerzetes tamadta meg nyilvanosan 1551-ben Kalvin
predestinacios tanat. Jollehet kinyilvanitotta, hogy egyébként azonos
véleményen van Kalvinnal, a bibliaorakat a reformator elleni
személyes tamadasra hasznalta. Mivel itt személyes ragalmazasrol
volt sz6, a felsObbség kozbelépett és Bolsecet Orizetbe vették. Az
egykori karmelita Franciaorszagba koltozott, visszatért a roémai
egyhazba, s 1557-ben bosszat allt egy olyan Kalvin életrajzzal,
amelyben torzképet rajzolt a reformator alakjarol, és ezzel
¢vszazadokra kihatoan nagy befolyast gyakorolt Kalvin tdrténelmi
megitélésére. (Staedtke 2009)

Utolsé éveiben, fizikuma mar nem volt a régi. Aprilis 28-an bucsut
vett a genfi prédikatoroktol, a kovetkezd szavakkal: ,,Sok hibamat
kellett elhordoznotok. Igen, mindannak, amit tettem, semmi értéke
sincs. A gonoszok majd a maguk javara hasznaljak e szavaimat. De
még egyszer mondom nektek, hogy mindannak, amit cselekedtem,
semmi értéke sincs, és én nyomorult teremtmény vagyok. De
elmondhatom, hogy a jot akartam, rossz tulajdonsdgaimmal mindig
hadilabon alltam, az istenfélelem gyokere pedig mindig ott volt a
szivemben. Magatok tanusithatjatok, hogy a jora torekedtem, ami
pedig rossz volt bennem, kérlek, bocsassatok meg.” A kovetkezd
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napokban és hetekben a reformator vildgos elmével ¢és allandd
imadsdg kozben wvarta a haldlt. Kozben megvalasztott utddja,
Théodore de Béze (1519 — 1605) naponta meglatogatta. A hetvenot
éves Guillaume Farel még egyszer Gentbe sietett, hogy elblcsuzzon
baratjatol, akit harminc évvel ezel6tt 6 hivott el genfi szolgalatara.
1564. majus 27-én este nyolc orakor Kalvin Janos csendesen és
békességben elhunyt. A kovetkez6 napon a lakossag nagy
részvételével temették el Genfben a Plainpalais temetében. (Huszar
2009)

Luther Marton akar édesapja is lehetett volna Kalvinnak, a fiatal
reformator részEérdl eleinte mégsem volt atiitd tisztelet tarsa irant.
Gyokeresen megvaltozott a dolog, amikor Kalvinnak Genfbol
Strassburgba kellett tavoznia és jobban megismerte Bucert és Luthert.
1539. oktober 14-én Luther egy Bucernek (1491 - 1551) irt levelében
ezt mondta: ,,Udvozlom Sturm Janost és Kalvin Janost tisztelettel.
Konyvecskéiket kiillonds gyonyoriiséggel olvasom.” Ez az egyetlen
fennmaradt levél, amelyben Luther Marton Kalvin Janosrol
megemlékezik, viszont nagy hatassal volt kettejiik viszonyara. Ezutan
Kélvin egyik mivében Luthert apostolnak nevezi: ,Nyiltan
kimondjuk, hogy mi Luthert Isten kivalo apostolanak tartjuk ama
munkdja €s szolgalata kovetkeztében, amely 4altal az evangélium
tisztasaga korunkban helyreallt.” Az elsé és egyetlen levél, amelyet
Kalvin Wittenberg reformatorahoz irt, ezt a cimzést viseli: A
keresztyén egyhaz kivaldé pasztoranak, dr. Luther Martonnak, igen
tiszteletremélto atyamnak. Am erre a levélre valasz mar nem
érkezhetett, hiszen Luther életét vesztette. A 26 évnyi korkiilonbség,
¢s az anyanyelv, valamint tavolsdg miatt, a két reformator 6rids nem
tudott igazi baratsagot kotni. Bar tanaik kozott voltak eltérések, a kor
irodalma és levelezéseik hiien tiikrozik, hogy tisztelték egymas
munkajat és jellemét. (Czeglédy 1923)

Luther Marton esetében nagy hatassal a teologiai gondolkodasmod
¢s dramlatok voltak, mig Kalvin Janost inkdbb a jogi latdsmod és a
humanizmus befolyasolta. Tobb egyhaztorténész is elismeri, hogy
Luther teoldgiai latasara €s tudomanyos szemléletmodjara alapvetd
hatassal volt a via moderna, az 0j ut, amely a személyes és a
szubjektiv ihletettségii, kiss€¢ misztikara hajlamos lelkiséget allitotta
elétérbe a teologiaban.

Sok tekintetben megvilagithatjuk azokat az ellentétet, amely a két
reformator kozott megmutatkozott, és persze ezek mnemcsak
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dogmatikai jellegli ellentétek voltak. Ilyen példaul a keresztyén,
krisztusi uralkodorol valo elképzelésiik. Kalvin meglatisa szerint, a
keresztyén uralkodé Isten ajandéka. Kalvin a keresztyén uralom
szdmara egy sor elvardst fogalmazott meg. Ezeket olyan bibliai
személyek életén keresztiil szemlélteti, mint David, Jozsef, Jozsué és
Mozes. Ezzel az volt a célja, hogy bemutassa ezek a tisztségek és az
azt betolté személyek Isten elhivasa és rendelkezése szerint valok. A
polgari kormdanyzatrdl szolé tanulmanyénak kilencedik pontjaban
Kélvin alapvetéen két kotelezettséget emlit, amit szerinte vezetd
rétegben 1évo keresztyén embernek meg kell tennie: igazsagtételt és
itélethozatalt. (Birkas 2011)

Kalvinhoz képest Luther bévebben foglalkozott a témaval, tobb
munkajaban kifejti, hogy milyennek is kell lennie egy keresztyén
vezetonek, és hogy miért is van sziiksége a vilagnak azokra. Luther
politikai nézeteit jelent6sen befolydsoltadk a szasz uralkodokkal,
valasztofejedelmekkel kapcsolatos személyes tapasztalatai. Azt
tanitotta, hogy a népnek ugy kell tekintenie sajat uralkodoikra, mint
atyaikra, akik az isteni tekintélyt testesitik meg a foldi életben. Hogy
milyennek is kell lennie Luther szerint egy hivé uralkodonak, azt
néhany pontba foglalva tudjuk meglatni, Eric W. Gritsch Luther-
kutaté munkain keresztiil:

Figyelemmel kell lennie alattvaloira, és a szivét nekik kell
szentelnie;

Legyen oOvatos a ,nagykutyakkal” és tanacsadoival, s ugy
viselkedjen veliik szemben, hogy senkit se vessen meg, és senkiben se
bizzon annyira, hogy mindent rajuk hagyjon;

Legyen gondja arra, miképpen banjon el a gonosztevékkel;

A fejedelemnek Istenével szemben is keresztyéni modon kell
viselkednie, azaz teljes bizalommal kell magat alavetnie s
bolcsességet kérnie, hogy jol kormanyozhasson. (Birkas 2011) Ebbdl
is jol latszik, amit Luther a legfontosabbnak tartott ezen a teriileten, a
kormanyzas szempontjabél az wuralkodd és Isten kapcsolata a
legfontosabb.

A két reformator a hatalom eredetével kapcsolatban még egy
allasponton volt, miszerint a vilagi hatalmat is Isten adta és sziikséges
az ¢lethez. Luther viszont ezen felfogast tovabbgondolva, megalkotta
a kettds, vilagi és lelki kormanyzas tanat, amely szerint a vilagi
kozigazgatas a jozan észnek kell alarendelve legyen, nem pedig a
Biblianak. Kalvin ezt elutasitotta, és az dkori jogtudosok szellemében
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emlitette a torvényhozast és a politikat. A kormanyzatban a kozjo
megtestesiilését is latja, ezért hisz abban, hogy a vilagi vezet6knek is
mindenképpen a jora és a becsiiletre kell torekedniiik, posztjuk
betoltése sordn. Luther a reformacid uttordjeként, kissé szkeptikusan
vélekedett egyes nagyobb szabasti atalakitdsokrol, reformokrol.
Kalvin viszont makacs természetéb6l is adoddan, radikalis valtozasok
hive wvolt. Ez megmutatkozik a keresztyén egyhazrol alkotott
véleményeikben. Luther szemében az egyhaz egy vegyes tarsasag
volt, amelyben mindenféle ember volt. Kalvin és hivei azonban
igyekeztek tavol tartani az alhivé €s nem elkdtelezett tagokat. Azt
azonban elmondhatjuk, hogy az egyhdzi hierarchia teologiai
megalapozottsagdt, = mindkét reformator és  azok  hivei
megkérddjelezték, ezzel lerombolva rengeteg akadalyt a tarsadalom
polgarosodasanak utjabol. (Csepregi 2009)

Amikor Luther Marton ¢és Kalvin Janos nevét meghalljuk,
kétségkiviil mindkettonek reformatori mivolta, egyhazujitod élete jut
esziinkbe. Am reformator és reformator kozott is van eltérés. A
hittjitassal foglalkozd torténelmi miivek, szinte egyontetiien
kijelentik, hogy Luther tanaiban még némi engedékenység
mutatkozik, a régi egyhazhoz wvalé ragaszkodas. Kalvin
elképzeléseiben pedig drasztikusabb elszakadas mutatkozik. Luther az
istentisztelet kozpontjava az Istentisztelet hirdetését tette ugyan, de a
szertartasok atalakitasaban vagy nem tudott, vagy nem mert egészen
szakitani a multtal. Egyediil a babonas szenteléseket torolte el, az
oltarokat a gyertyakkal és fesziilettel, valamint a képeket is a régi
helyeiken hagyta. A misét hétkdznapokon bibliamagyarazattal
helyettesitette. A vasarnapi istentisztelet pedig megfelelt az
egyszerusitett mise-szertartissal. Kiadta az istentisztelet 0j rendjét,
mellyel egyszerlsitette a régi szertartast és a gyiilekezeti ének
beiktatasaval, a népet is részesévé tette. Az istentiszteletek zOme
anyanyelven hangzott, a nagyobb linnepeken azonban latinul. Luther
helyt adott a miivészeteknek is a vallason beliil, foleg a zenének.
(Warga 1906)

Ziirichben 1524-re eltavolitottak a templomi oltarokat és képeket, a
miséket a szentiras szerinti Urvacsoraval helyettesitették. Zwingli
eredeti egyszerliségében, az elso keresztyén kozosségek szokasaihoz
hiven akarta visszaallitani az istentiszteletet. Az orgonak elnémultak,
mivel Zwingli nem volt hive a gyiilekezeti éneklésnek. A rendes
istentisztelet imabol és egyhazi beszédbdl allt. Az urvacsora
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kiszolgaltatdsdra ritkabban keriilt sor. Egy ideig megtartottak
Marianak és egyes szenteknek az iinnepét, de 1530 utdn ezeket
eltorolték. A genfi egyhaz Iényegében atvette a ziirichi istentisztelet
rendjét. A templomokbo6l az oltarokat, fesziileteket, képeket,
gyertyakat eltavolitottdk. Az oltart az trasztala helyettesitette,
elhagytak a térdelést az urvacsora kiosztasa alkalmaval. Mell6zték a
magangyonast. (Zovanyi 1921)

A két reformator tanai kozotti Osszeférhetetlenségre a legtobb
esetben urvacsora értelmezési vitdiik mutattak ra. Kélvin egyik
irasaban, amelyet Strasbourgban adott ki, szerette volna tisztazni ezen
vitak koriil felmertilt kérdésekre adott valaszokat. Miivében felvazolta
az urvacsoravita kialakulasanak okait, ravilagitva Luther, Zwingli és
Ockolampadius megkdzelitésére. Luther, Kalvin szerint durva
hasonlatokkal élIt, de csupan csak azért, mert masként nem tudta
érzékeltetni nézépontjat. A masik két tudosrol pedig azt mondta, hogy
ésszerii érvekkel probaltak védeni Krisztus mennybemenetelét, am
annak Urvacsoraban val6 jelenlétérdl nem nyilatkoztak. Kalvin szerint
mindkét oldal tévedett. Sajat trvacsoratanat igy adja elé: Ha a
sakramentummal hit altal éliink, akkor részesediink az Ur testének és
vérének a lényegében. Hogy ez pontosan miképpen torténik, azon
lehet filozofalni, a Iényeg azonban az, hogy Istenhez emeljiik fel a
sziviinket, de ne felejtsiik el, hogy mindez csakis Isten természetfolotti
erejének a miive. Ennek a lelki kozosségnek a Szentlélek a koteléke.

Luther az Ige alapjan az ember lelkét akarta formalni, és kevésbé
foglalkozott a hivek vilagi, polgari életével, mig Kalvin az egyénnek
az egész ¢életét és az egyhazat is a Szentirds fényében akarta alakitani.
Az eucharisztia, vagyis urvacsora soran a liturgia szerint, Jézus utolso
vacsoran elmondott szavait €s ott tett cselekedeteit ismétlik meg a
hivek. Az 1563-as tridenti zsinat szerint, a Kkatolikus egyhaz
allaspontja, hogy Jézus az eucharisztiaban valosagosan és 1ényegileg
is jelen van, ezt a jelenséget az atlényegiiléssel magyarazzak. Luther
elfogadta, hogy Krisztus valdsagosan is jelen van, am az
atlényegiiléssel nem értett egyet. Kalvin pedig csak jelképeknek
tekintette a bort és a kenyeret. Hozzatette azt is, hogy bar Jézus
Krisztus nincs jelen az urvacsoraban, az mégis tobb, mint emlékezés
aldozatara, mivel a Szentlélek altal szellemi kapcsolat jon létre Kozte
¢és a hivok kozott. Az urvacsorai értelmezések eltérése sok esetben
adott okot vallasi vitara, s6t visszatekintve, ez a teriilet az, amely a
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Iényegi eltérések egyik bazisa a kiilonbozd felekezetek dogmatikai
megallapitasai alapjan.

Az tUrvacsoratan mellett nagyon fontos megemliteniink az eleve
elrendelés, vagyis a predestindcié elvét. A protestins értelmezés
szerint, Isten, aki mindenhat6 hatalommal bir, minden tuddja és
ismerdje, tehat elétte nincsenek titkok sem a multat sem pedig a jovot
tekintve. Ebbdl a hitelvbdl indul ki a predestinacio is, azonban annak
értelmezése mar eltér6. A katolikus egyhdz szerint minden ember
maga donti el a sorsat, bar Isten minden ember életét eldre latja, az
adodo nehézségekkel, blinokkel és akadalyokkal maganak az
embernek kell egyediil megkiizdenie. Luther értelmezése alapjan az
ember megvaltasa, Orok életének elnyerése nem  fiigg
jocselekedeteitdl, hanem azt csakis Istentdl, kegyelem utjan kaphatja
meg. Wittenbergi reformatorunk nem fektetett olyan nagy hangsulyt a
kérdés vizsgalatara, annal inkabb Kalvin, aki hosszas fejtegetések
soran igyekezett kibontani elképzeléseit ezzel kapcsolatban. A
reformator szerint, amikor a hivé ember bizonyossagra jut,
kivalasztottsagat és orok életét illetden, akkor eredményes munkajaval
¢s haladldozataival probalja azt megkoszonni Mindenhat6djanak,
mellyel nap, mint nap bizonyossagot szerez arrol, hogy 6 valdban az
Isten gyermeke.

Az eleve elrendelés tananak vizsgalata még ma is elég vitatott téma
a vallasi vezetok, illetve egyszerii hivd, keresztyén emberek kozott is.
Bar a nézetek nagyon sokszor iitkoznek, és teljes igazsagra, minden
kérdés kitisztdzasara mindeddig nem keriilt sor, talan nincs is ra
sziikség, hogy egy meghatarozott és mindenki altal elfogadott
elméletet alkossunk a predestinacié kérdésével kapcsolatban.

Akar az eleve elrendelés, akar az Urvacsorai tanok, vagy egyéb
teologiai kérdések részleteit vizsgaljuk, mindeniitt talalkozunk
eltérésekkel, hiszen a kiilonbozd értelmezések elkeriilhetetlenek,
lévén, hogy emberekrél van szo, barmilyen fontos tdrténelmi
személyiségek is. Erdemes azonban megvizsgalnunk, hogy egy cél
vezérelte Oket, az egyhaz, eredeti tisztasdgaba vald visszaallitdsa, az
egyhazi talkapasok eltorlése, és a hivek szamara az egyszeri
istenimadat lehetové tétele, az igehirdetések érthetd nyelven valo
eldadasa.

Neves reformatoraink kiillonbozéségeit, kiilonbozd élethelyzeteik
produkaltak, azonban mégis mertek maradandot alkotni, és hangot
adni nézeteiknek. Eltéréek a feltételezések, hogy miért tették ezt,
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vajon hatalmi poziciora vald torekvésbdl, vagy az akkori nemesség
tdmogatasa miatt, esetleg hitbeli megfontolasbol, a lényeg, hogy
felemelték szavukat, és felkeriiltek a torténelem lapjaira.
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SZABO AGNES

Reformatus tanok terjedésének fébb allomasai a magyar
teriileten

A reformacid terjedésének tobb modja is ismert volt a XVI.
szdzadban, mivel az orszdg teriiletén igen eredményesen
tevékenykedtek kiilonféle vandorprédikatorok, azonban 6k csak ideig-
oraig élvezhették a foldesurak vagy a varosi tanacs tamogatasat, mivel
folyamatosan vandoroltak, ahogy azt neviik is mutatja. Az 1 vallas
terjesztésének legfontosabb eszkdze az igehirdetés volt. Emellett tobb
mas irodalmi mifajt is felhasznaltak. Ilyenek kozott emlithetjik a
teologiai értekezést, egyhazi énekeket, torténelmi tanulmanyt, a
dramat és a historids énekeket. A kdnyvnyomtatast, mint 4j keletli
tanulmanyt, jol alkalmaztak. Iskoldkat alapitottak és nyomdakat
mikddtettek. Ez a tény és ezek a mozgatérugd feladatat ellato
események ahhoz vezettek, hogy az als6 néprétegek is nagymértékben
kivették résziiket a koziigyekbol. Mindezek az események egy olyan
korban torténtek meg, amikor is mindkét uralkodd reformacioellenes
intézkedéseket foganatositott. 1. (Habsburg) Ferdinand legfobb
céljanak az "eretnekség" felszamolasat tartotta és ezen terveit nem is
titkolta, 1. (Szapolyi) Janos pedig annak ellenére is hi katolikus
maradt, hogy a papa kikozositette. (Dr. Bucsay 1985)

1526 utan eldszor a banyavarosokban, Kormoc-, Selmec- és
Besztercebanya varosokban és vonzaskorzetikbe es6 német
falvakban, Kassa és Eperjes varosaiban 1526 utan kezdték hirdetni
Luther tanait, de csak titokban. Nyiltan 1530-ban lépett fel ezen a
teriileten Dévai Bir6 Matyas reformator, de 6t az egri piispdk bortdonbe
zaratta. 1534-ben a két varoshoz csatlakozott Bartfa. Ezen a teriileten
gyorsan terjedt a hitgjitds Pemfflinger Mark (1537 utan - ?)
Ferdinand-parti fOispan védelme alatt. Az orszdg északnyugati
terliletén, Pozsony, Nyitra és Trencsén megyében Thurzo Elek (1490-
1543) segitette a lutheranizmus terjedését. Magyarorszag északkeleti
részén, kiillondsen Zemplén megyében 1533-t61 1542-ig Perényi Péter
(1502 koriil - 1548), majd oOzvegye, és fia Gabor, partoltak a
hitgjitokat. Perényi Péter 1531-ben még katolikus volt és csak 1533
utdn tért at a lutheranus valldsra. Dunantdl a lutheranizmus
megalapitdjanak Nadasdy Tamast (1498 - 1562) tekintik. Nograd,
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Zolyom és Liptd megyékben a Balassa-csalad allt eldszor a hitajitas
szolgélatdba. A Tiszantll északkeleti részén Dragffy Gaspar (1516 -
1545) és felesége, Somlyai Bathory Anna, a kdzEépso részén Patroczy
Ferenc, Temesk6zon pedig Petrovics Péter terjesztették az uj vallasi
iranyzatot. A hdrom részre szakadt Magyarorszdg kirdlyai I
(Habsburg) Ferdinand és 1. (Szapolyai) Janos nem biintethették meg a
reformeszméket tamogatod hitharcosokat, mert akkor azok a masik
uralkod6 oldalara alltak, igy a folyamatos kettdsség jellemezte a
magyar teriileteket, ez pedig nemcsak a kdznemességre, de a népre is
nagy hatassal volt. A  politikai térfélvalasztast  éppoly
megengedhetonek tartottdk, mint a vallasi ide-oda tartozast. (Dr.
Zsilinszky 1907)

1541-ben, amikor Buda és Szeged torok megszallas ala kertilt,
uralma ala jutott a kalocsai érsekség, valamint a vaci és pécsi
puispokségek nagy része. (Molnar 2009) A térok uralommal megjelent
Magyarorszagon a mohamedan vallas. A megszallok teljesen
leromboltak a katolikus templomok belsé szerkezetét és azokat
dzsamikka alakitottdk at, ugyanakkor nem sok magyar kdvetOre
talaltak. A torokok oriiltek a protestans egyhaz térhoditasanak, mert
ugy vélték, hogy azok tamogatéoi nem akarnak majd a katolikus
Ferdinand alattvalo6iként élni.

Egyre tobb reformator jelent meg a torok hodoltsagi teriileten.
(Hegyi 1995) Sztarai Mihaly, Baranya megyében a Drava mentén,
Zsigér Imre Tolna megyében, Szegedi Kis Istvan Somogy megyében.
A katolikussag tobb kozdssége azonban szilardan megmaradt, példaul
Budan, Kecskeméten, Szegeden, Temesvar és Pécs kornyékén,
kiilondsen pedig Bacs-Bodrog megyében. 1541-ben, Buda elestekor
Janos kiraly 6zvegye ¢és fia a torok szultan fohatosaga alatt Tiszantul
¢s Erdély teriiletét kaptak meg kormanyzésra. Statileo Janos erdélyi
plspOk haldla utan a pilispokség varait, birtokait szintén 6k vették
tulajdonukba. Ezutan megfékezhetetlen volt a kiilon szasz agostai
evangélikus egyhdz, majd egyhazkeriilet megalakulasa. A fOpasztor
nélkiil maradt erdélyi plispokséghez tartozott a tiszantuli Szilagy,
Szatmar és Ugocsa megyék teriilete is. Itt fekiidtek a Dragffy-csalad
birtokai, ahol 1545-ben, Erd6don zsinatot is tartottak. Ennek keretein
beliil a tiszantuli lutheranus papok kiilon dgostai evangélikus egyhazza
alakultak. (Kiss 1881) 1546-ban 6t felvidéki varos, Kassa, Eperjes,
Kisszeben, Bartfa és Locse evangélikusai alkottak kiilon esperesi
keriiletet és kivontak magukat a katolikus piispdkség fennhatdsdga
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alol. I. Ferdinand magyar hadvezérei koziil is sokan a hitdjitast
valasztottak. Ilyen volt Serédy Gaspar (1566 utan - ?), Horvath Mark,
Perneszy Farkas, Horvath Bertalan, Magochy Gaspar (? - 1586).

A protestantizmus magyar teriileten, elsdsorban a varosokban vert
azonnal gyokeret: Békés (1523), Papa (1523), Ujhely (1523),
Sarospatak (1523), Siklos (1523), Sziget (1524), Bartfa (1525), a
banyavarosok (1530), Gyula (1530), Debrecen (1531), Munkacs
(1531), Kassa (1531), Erdéd (1531), Korpona (1536), Modor (1536),
Selmec (1540), Rozsnyo (1542), Brassé (1548), Locse (1544),
Bélabénya (1545), Komarom (1549), Nagyszombat (1549), Készeg
(1549), Nagyvarad (1558), Késmark (1560), Gyor (1564), Trencsén
(1576), Nyitra (1576). (Schrodl 1898)

Amikor az agostai evangélikussag mar-mar az egész orszag
teriiletén elterjedni latszott, akkor kezdett megjelenni a reformatus hit
nézeteinek képviselete. Ezt az irdnyzatot, helvét vagy kalvinista
névvel is illették még. A lutheri tanokkal ellentétben a kalvinizmus a
feltétlen predestinaciot (eleve elrendeltség) hirdette. Elitélték a
fiilbegyonast, az egyhdzszervezetben a presbitérium (hivekbol
valasztott bizottsdg, tanacs) latta el azt a feladatot, amit eddig a
fejedelmi udvarok (Révész 1923), vagy varosi eldljarosagok tagjai.
Kisebb ellentétek az urvacsorai kiszolgaltatas terén is akadtak, azért a
lutheranusok szentségtagadoknak nevezték Kalvin kovetdit. 1548-ban
az agostai evangélikusok és a katolikusok Osszefogisa miatt
kiszorultak  egyes teriiletekrél, viszont Janos  Zsigmond
fejedelemségében, a Tiszantulon és Erdélyben tovabb miikodott az j
hitvilag terjedése. Két év mulva Kalmancsehi Santa Marton (1500 —
1557) debreceni plébanos és Petrovics Péter (1485 — 1557), Temesvar,
majd Munkacs varanak ura lettek partfogoik. 1551- ben a Tiszantul és
Erdély egy rovid idore 1. Ferdinand tulajdonaba keriilt. Ezutan a
politika alakulasa és Frater Gyorgy meggyilkoltatasa miatt
Ferdinandtol elpartolt az Osszes tiszantuli és erdélyi nemesség és
ezutan a reformatussag oldalara alltak. Ez a 1épés nemcsak az erdélyi
¢s tiszantuli, de az egész magyar reformatussagra hatassal volt: 1557-
ben kimondtdk az 1j hit szabadsidgat. Ferdinand megmaradt
orszagrészében, a Tisza jobb partjan is elterjedt a reformatus vallas.
(Karacsonyi 1985)

A mohacsi csatavesztés utani idoszakban Nyugat-Magyarorszag és
a Szepesség németek lakta teriiletein a reformacio terjedése egyre
nagyobb iitemben kezdd0dott meg. Bar a tanok a lutheri nézeteken
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alapultak, egyes a teriileten miikod0 reformatorok mégis elég
sajatsagosan alakitottdk eszmerendszeriiket. Ilyen volt Leudischer
Gyorgy (1560 koriil) és Fischer Andras (? - 1540). Fischer nézetei
egészen az anabaptista ag felé mentek el, a bAnyavarosokban Gomor
megyében és a Szepességen tevékenysége ismert volt. Reformatori
tevékenysége miatt Bebek Ferenc (? - 1556) gomori féispan 1540-ben
ledobatta Krasznahorka varanak sziklairol. (Gyorgy 2003)

A Szepesség teriiletén a harmincas évek elején kezdett terjedni a
reformdci6. Hiszen Dévai életutjat szemlélve is lathatjuk, hogy a
kassaiak mar 1531-ben lelkésziikké hivtak. Amikor ezt az egri piispok
elfogadta, akkor egy idére Sautner Antal eperjesi prédikator és
Bertalan pap szolgalatat is engedélyezte. (Dr. Zsilinszky 1907)

A reformécio lathato eredményei a negyvenes évek masodik felére
alakultak ki. Stockel Lénard (1510-1560) segitségével (1539-t61 a
bartfai iskola vezetdje). Stockel Kassan olyan nevektdl tanult, mint
Cox Lénard, Eck Balint, majd Boroszloban, 1530- tol pedig
Wittenbergben folytatta tanulmanyait. Szorgalma ¢&s képességei
felkeltették Luther és Melanchton, Major és Agricola figyelmét.
Ajéanlasukra kezdett el dolgozni az oktatasiigyben. Az intézmény
szinvonala jelentésen megemelkedett igazgatiasa alatt, tobb 1)
modszert vezetett be az iskola rendszerében, iskolai rendtartast
fogadott el, bevezette az iskoladramat. Az utdkor a praeceptor
hungariae (Magyarorszag tanitdja) névvel illette. Az 6t német szabad
kiralyi varos: Kassa, Locse, Bartfa, Eperjes és Kisszeben, 1546-ban a
wittenbergi reformaciohoz csatlakozott, am egy 1j hitvallast dolgoztak
ki a maguk szamara, amelyet Stockel irt meg az 1530. évi Agostai
hitvallas alapjan és 1549-ben el is fogadtak. (Dr. Bucsay 1985)

Bar az erdélyi szaszok korében mar 1526 elott kezdett terjedni a
reformaci6, nyiltan nem vallaltak, egészen addig, mig Erdély a
magyar koronahoz és az esztergomi érsekséghez tartozott. 1541-ben
Buda torok kézre keriilésekor megsziintek ezen kotottségek. Egy
kivalo reformator Honter Janos (1498—-1549) brassoi iskolamester,
nyomdasz ¢és prédikator kezdett el munkalkodni a teriileten, és rovid
1d6 alatt szaszsag atterel6dott a reformatus kozosségbe. Honter Janos
1552-ben Bécsben, 1530-ban Krakkoban tanult, 1533-t6]l pedig
Bézelben tevékenykedett. Eleinte a helvét irdnnyal keriilt kapcsolatba,
am késébb a wittenbergi irany tamogatdjava valt. 1543-t6l a
reformaciéo dogmatikai, szertartasi, iskolai és egyhézjogi, valamint
diakodniai tanitdsokbol meritve jelentette meg irasait. Amelyek a masik
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szasz kozpont Nagyszeben lakossagara is hatottak és az Universitas
Saxorum (az erdélyi szaszok hivatalos vezetd szerve) 1544-ben
végrehajtotta az egész erdélyi szdszsag egyhazi és iskolai reformjat.
Hontert 1544. aprilis 22-én Brassé vezetd lelkészévé valasztottak.
(Homan—Szekfii 1994)

Tobb egyhaztorténész azzal magyarazza a reformacié gyors
terjedését, hogy erre a fejedelmek ¢s uralkodok voltak jelentds
hatassal. Ez a megdallapitas azonban altalanossagban véve nem
helytallo. A kiralysag teriiletén sok esetben a politikai hatalomnak
ellentmondéasa miatt is csatlakoztak a reformaciohoz. A 30-as—40-es
é¢vekben egyre tobb gyiilekezet lett a reformacié hive, majd az 50-es—
60-as években megtorténtek az egyhazszervezés fobb momentumai. A
reformaciot tamogatd foldesurak nagy erdfeszitéséket nem kellett,
hogy tegyenek ezeken a teriileteken, elegendd volt, ha engedélyezik a
lelkipasztorok munkdit, esetleg tamogatjdk az egyhdzi irodalom
terjesztését, kiadasat. Persze a foldesur allasfoglalasa vallasi
nézetekben nagy jelentdséggel birt, de nem volt mindig dont6 a vallasi
kérdésekben.

A reformacio Erdélyben a szész teriiletek részérdl volt hatassal a
magyarsagra, elébb a vegyesen lakott teriileteken, majd a megyei
tertileten is. Az erdélyi magyar reformacio kiemelkedd alakjai Heltai
Gaspar (1510 — 1574) és David Ferenc (1520 koriil — 1579) voltak. A
reformacio terjedésének hatasara az erdélyi magyarsag szellemi élete
is fellendiilt, és egyre jobban kapcsolodtak kozosségileg is a
magyarsaghoz. 1538-ban olyannyira elterjedt a wvallas, hogy a
nagyhatalmak erészakkal akartak megfélemliteni a lakossagot. Ennek
érdekében olyan 1épésekre is elszantak magukat, hogy barminemii
ellenallast keményen megtoroltak. Ilyen eset volt, amikor Martinuzzi
Frater Gyorgy (1482 - 1551) véradi piispdk és Statileo Janos (? -
1542) gyulafehérvari piispdk Szantai Istvan kassai prédikatort és
iskolamestert elfogattdk, és eretnekséggel vadolva Segesvarra vitték.
A kiraly hitvitat rendelt el, Szantai ellenfele Szegedi Gergely (1511 -
1570) ferences rendi szerzetes volt, aki mar korabban Dévai Biro
Matyassal is vitazott. (Bitskey 1978) A hitvita soran, véleményét nem
titkolva Rezenei udvari orvos, Szantai partjara allt. A dontdbird
szerepében gyulafehérvari kanonokok, Kalmancsehi Santa Marton, a
helvét hitvallas védelmezdje és elkdtelezett hive, valamint Enyedi
Adorjan foglaltak helyet. Ok viszont arra kérték a kiralyt, hogy mentse
fel dket ezen tisztség aldl, és nem foglaltak allast a kérdésben. Végiil,
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ugyan Szegedi Gergelyt mondtdk ki gyOztesnek, de a kiraly
gondoskodott Szédntai biztonsdgos, Kassara valdé hazajutasarol.
(Tavaszy 1943)

Az ezt kovetd idok adataibol megtudhatjuk, hogy 6t gyulafehérvari
kanonok csatlakozott késdbb a reformacidhoz, koziilik Kérolyi Boldi
Sebestyén (1500 koriil - ?7) és Kalmancsehi Santa Marton pilispokké is
lett a reformatus egyhdzban. Az 1556-os tordai orszaggyiilésen a
reforméci6 oldalan all6 rendek kivivtak a vallasi tiirelem biztositasat
az evangélistak szdmara. Valamint ebben az évben a Habsburg
uralkodé csapatait — akik addig akadalyoztak a reformacio terjesztését
—, kivontdk FErdélybdl. 1. Ferdinand kirdly makacsul ragaszkodott
Erdélyhez, noha nem volt katonai ereje megvédelmezésére. A rendek
végill is valaszut elé allitottak: vagy gondoskodik védelmiikrdl, vagy
elfordulnak téle. A Habsburg-uralkodé nem tudott kielégité valaszt
adni, s igy 1556 februarjaban a tordai orszaggytilés (Zsilinszky 1880)
rendjei elhataroztak, hogy véget vetnek uralmanak s visszahivjak a
tronra Janos Zsigmondot, valamint engedélyezik Petrovics Péter
hadainak bejovetelét Erdélybe. Mar a kirdly megérkezése -elott
Petrovics Péter egymas utan foglalta el az erdélyi varakat. S ez olaj
volt 1. Ferdinand kiraly tiizére, akinek raadasul még felvidéki helyzete
is kritikussa wvalt: tobb hangadd four hiitlen lett hozza és az
erdélyiekhez csatlakozott. Petrovics a reformacio lelkes tdimogatoja
volt, s az erdélyi orszaggyiiléssel kimondatta az egyhazi javak
kozcélokra valo felhasznalasat. Bar ezt a hatarozatot [zabella kiralynd,
Janos Zsigmond fejedelem ¢édesanyja ellenezte, ¢és ellendllasa
késleltette végrehajtasat, a katolikus egyhaz mégis -elvesztette
Erdélyben hatalmanak legfontosabb bastyait. (Albert 2009)

A torok megszallok érdekes modon viszonyultak a reformaciohoz.
Nem sokat torddtek a meghoditott magyarok vallasi hovatartozasaval,
illetve hitével. Azonban, amikor mégis érdekl6dést mutatott, inkabb a
reformacioval szimpatizaltak, mintsem a katolikus egyhazzal. Torda
Zsigmond (1510 — 1569 koril) 1546-ban arr6l tudositotta
Melanchtont, hogy Abadi Benedek Szegeden a basa jelenlétében tanit
a templomban ¢és az iskoldban, valamint a basa egyik hitvita
alkalméval hallgatast parancsolt a ferences baratoknak. A lelkészek és
tanitok szabadon hirdethették a meghdditott teriileteken az igét.
Huszar Gal 1557-ben azt irta Ziirichbe Bullingernek, hogy a torok
teriileten nincs akadalyozva az evangélium terjedése, €s olyan esetre is
van példa, amikor a torokok csoportosan részt vesznek egy-egy
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istentiszteleten. Azonban, mint az kiderilt, a t6rok érdeklodés inkabb
csak kivancsisdg volt, mint tdmogatas, vagy lelki érdeklédés. Csupan
jobban tetszett nekik a reformalt istentisztelet, mint a régi rend miséi,
mert az jobban hasonlitott az iszlam kultuszhoz. Nem elhanyagolhat6
a politikai megfontolds sem, hiszen a még alakuléban 1évo
egyhazszervezési reformatus vallas sokkal szimpatikusabb volt
szamukra, mint az er6sen meggyokerezett, hataron tuli timogatassal
rendelkez6 romai katolikus egyhaz. A torok a papa kovetdiben latta
ellenségét, ezért a protestantizmust nemhogy tiltotta, még tamogatta
is, csakhogy az altala megszallt nép békességben ¢ljen. (ifj. Csati
Szabo 2009)

Ahogyan Németorszagban, vagy Angliaban sziikség volt a szasz,
hesseni valasztofejedelmek, VI. Edward és 1. Erzsébet vilagi
tamogatasara, ugy a magyar teriileteken is tekintéllyel rendelkezo
személyekre volt sziikség, akik a megujulast szorgalmazé térekvések
tamogatasara siettek.

A reformacio idején az evangélium vilagossaga el6szor a
magyarorszagi német lakossaghoz talalt utat. Luther Marton 1517.
oktober 31-i reformatori fellépése utdn a magyarorszagi német
lakossag és a kiralyi udvar fogadta rokonszenvvel a lutheri
tanokat. A kiralyi udvarban, ahol Bornemissza Janossal egyiitt a
kiskorti II. Lajos nevelGje lett Brandenburgi Gyorgy. 1516-ban
Ulaszlo pert inditott ellene egy udvarban elkovetett botranya miatt.
Mivel Bornemissza Janos az allamiigyekben is szerepet vallalt, nem
tudott figyelmet forditani a gyerek-kirdly nevelésére, de Gyorgy a
lehetd legrosszabb iranyba terelte fejlédését. Lajos éppoly kicsapongo
¢letet €lt, mint neveldje és mindketten szerepet vallaltak az orszag
javainak pazarlasaban. Bornemissza ¢s Bakocz Tamas végiil
elmozditotta a helyérél, 1525-ben Gyorgy tavozott Magyarorszagrol.
Bar 1éha életet élt nagy szerepet jatszott a reformacio Brandenburgban
valo terjesztésében. (Biro — Bucsay — Toth — Varga 1949)

I1. Lajos kiralyban bizonyos rokonszenv élt a reformatori torekvések
irant. Ez a rokonszenv azonban nem jelentett egyenes és hatarozott
tamogatast, mert a kiralyi udvarban inkabb az Erasmus, mint a Luther
szelleme uralkodott. Az a hatdsa mégis megvolt, hogy a kiralyi
kormany a reformacioval szemben a fopapsag siirgetése ellenére sem
jart el erélyesen. Leghevesebb ellenzdje a reformacionak, a hatalmat és
vagyonat feltd fopapsagon kiviil, a kdznemesek nemzeti partja volt. (Dr
Zsilinszky 1907)

59



Scientia Denique

Maga az ifjo Mdria kirdlyné sem palastolta rokonszenvét Luther
kezdeményezése irant. Gyorgy Orgroffal egyiitt 6k hivtak meg udvari
lelkésziikiil Kormdcbanyarol 1523-ban Cordatus Konradot és Kassarol
Henckel Janost. A nép széles rétegeihez azonban nemcsak a
szoszéken at jutott el a reformacio, hanem a kereskeddkon keresztiil
is. Ez inkabb a felvidéki és erdélyi német varosok kereskedoire volt
jellemz6. Szamukra nem voltak nyelvi akadalyok, hiszen Luther
iratait és az olcson megszerezhetd egyéb irodalmakat eredeti
nyelven tudtak olvasni és tovabbadni. A nemesség aggodott a kirdly
koérnyezetébe tartozo lutheranusok miatt, szemiikben a reformacid
német iigy volt, és amikor felvették ellene a harcot, ugy gondoltak,
hogy egyben a gyildlt német befolyas ellen is kiizdenek. Ezért
ujitotta fel a nemesség az 1523. évi budai orszaggyiilésen a
lutheranusok ellen azt a kozépkori térvényt, amely fej - és
joszagvesztéssel fenyiti az eretnekeket, 1525-ben ezt a biintetést
maglyahalalra sulyosbitottak. Az iildozés eldl kilfoldre kellett
menekiilnie Speratusnak és Grynaeusnak, Cordatus és Kresling
Janos pedig egy évet toltott bortonben reformatori igehirdetéseik
miatt. Mar a mohdcsi vész el6tt elhatott a hir a reformécio
megindulasardl az orszag legtobb részében. (Makkai 1972)

Itt kell még emlitést tenniink Perényi Péter féurrol, temesi és abauji
féispanrol, aki fidval, Perényi Géaborral egyiitt a megtisztitott vallas
hive volt. Tlyen vilagi patréonus volt Nadasdy Tamas (1498 — 1562)
tarnokmester, késobb nador, aki 1536-ban iskolat alapitott. Ebbe a
sorba tartoznak még Dragffy Gaspar fOispan és felesége, somlyai
Bathori Anna, akik erésen tdmogattak az evangélium hiveit, békés,
bihar és szatmar megyei birtokaikon. Thurzé Elek (1490-1543)
orszagbird és Révai Ferenc turoci féispan €s nadori helytarto, akik a
wittenbergi reformatorokkal levelezést folytattak, és az északi megyék
hitgjitasanak védelmezésében tevékenykedtek. Enyingi Torok Balint
(? - 1603), eleinte Enying, Papa, Buda kornyékén, majd Dévan és
Debrecen komyékén talalhatdo birtokain partfogolta a hitdjitast.
Fogsagba vitele utan felesége, Pemfinger Katalin, majd fiai, Janos és
Ferenc, illetve Ferenc fia Istvan (Debrecen ura) folytatta munkajat. A
partfogok kozé tartoznak még Nadanyi Istvan, a Massai-csalad, Jaxith
Péterné Békés, Bihar és Zarand megyékben, a mohacsi csatdban
elesett Perényi Gabor Ozvegye, az orszag keleti felében pedig a
Bathoriak, Csakyak, Bebekek. (Dr. Zsilinszky 1907)
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Petrovics Péter temesi ban Janos Zsigmond gyamjaként igyekezett
minél nagyobb teriileten eldsegiteni a reformécio terjedését. Szerb
eredetli csaladja (amely rokonsagban allt a Szapolyaiakkal) Pozsega
varmegyébol szakadt Tiszantllra és Erdélybe. 1526 oktdberében részt
vett a tokaji orszaggyllésen, ahol Szapolyai Janost kirallya
valasztottak. Két év mulva megszerezte Csala varat és uradalmat Arad
varmegyében. 1531-ben Szapolyai Mehmed bég mellé kiildte, hogy
Morvaorszag fel¢ terelje a torok hadat, amit azonban nem tudott
elérni. Ugyanekkor mar Lippa varanak kapitanya. 1540-ben, Janos
kirdly — kevéssel halala elott —, Martinuzzival és Torok Balinttal
egylitt fia Janos Zsigmond gyamjava rendelte. 1551-ben Petrovics
megkapta Munkacs varat és uradalmat. Izabellat Petrovics Kassara,
majd Lengyelorszagba kisérte. Janos Zsigmond ordkének tigyében
1554-ben jobb fordulatot vettek az események. A szultan meghagyta,
hogy Janos Zsigmondot Erdély birtokaba helyezzék vissza, utasitast
adott, hogy ebben a hatar menti torok seregek legyenek Petrovics
segitségére. Egy év mulva, Lugosra és Karansebesre ment, ahol
sereget gyljtott Ossze, és azzal 1556 februar végén a dobrai hegyeken
at Erdélybe tort. Csapatai egy részét Déva alatt hagyta, 6 maga
Gyulafehérvar ala ment. Marcius 4-én megkezdte a var ostromat, de
ennek folytatasat Balassa Menyhértre bizta, mert mar 8-an a
szaszsebesi orszaggytilésen kellett lennie. Itt a rendek Janos
Zsigmondot 1Ujbol elismerték uralkodojukul, helytartojava pedig
Petrovicsot valasztottak. Petrovics minddssze egy évig orvendhetett
Izabella szerencséjének ¢és az erdélyi nemzeti fejedelemség
megalapitasanak, 1557 oktober 13-an vagy 15-én t6bb mint 70
esztendds koraban Kolozsvaron hunyt el. A reformacionak
kétségkiviil nagy elomozditdja volt. VédOszarnyai alatt terjesztették a
reformaciot Temesvarott és Lippan gy a templomban, mint az
iskolaban Szegedi Kis Istvan és Lippay Kristof. (Pallas nagy lexikona
1900)

A mohacsi vész utdn Magyarorszag lakossaga torok betoréseknek
volt kitéve. A harom részre szakadt orszag mindegyike mas uralkodo
fennhatosaga ala keriilt. Ezzel egy idében Eszakkelet-Magyarorszag
is kettészakadt. A régié hatarvidékként funkcionalt és allando
csatarozasok folytak a tertiletért, a lakossag allando rettegésnek volt
kitéve. Ez hatassal volt a demografiai folyamatokra is, sok foldesur
attelepiilt a déli teriiletekre, ahol egyre tobb német telepes jelent
meg, s velik egyiitt kezdet terjedni a reformacié lutheri aga. A
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lutheri és kalvinista tanok egyre nagyobb tdmogatisra taladltak a
nemesek ¢és gazdagabb polgarok koreiben. Az 1525. évi
orszaggyiilés, tiltdo hatarozata, csak még nagyobb langra lobbantotta
a protestantizmust ¢és elOsegitette annak terjedését. Az 1561-es
illetve az 1562-es hitvallasok megszerkesztése utan a kalvini és a
lutheri iranyzat végérvényesen kettévalt, megindult a szervezeti
egységek kialakulasa.

A Magyar Kirdlysag kiilonb6z6 teriiletein, mas és mas tényezok
befolyésoltdk a tarsadalom a gazdasag és a kozigazgatas alakulédsat.
A XVI. szazad torténéseit nagyban meghatarozta a torok hoditokkal
folyatatott harc, az orszdg harom részre szakadasa, a kiilonbozo
csatarozasok, mind a hatalmi pozici6 megszerzéséért folytak.
Azonban nem szabad kifelejteniink a kor eseményeinek
felsorolasabol a vallasi élet befolyasat sem. A magyar teriiletek
mindegyike sajatos mdédon élte meg a vallasuyjitas folyamatat, volt
ahol a lutheri, vagy a kalvini iranyzat vonzott tobb hivet, de
ugyanakkor olyan teriiletekrél is beszélhetiink, ahol a katolikus
egyhaz megtartotta uralmat, és a reformacionak nem sikerdilt
gyOkeret eresztenie. Ezekben a folyamatokban a vallds terjesztoi
nem kizarolag a prédikatorok, egyhazi személyiségek, és az egyszerii
népi terjesztok voltak. Sok esetben a tehetds nemesek és fourak
tettek le legtobbet a reformalas asztalara.
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TURI LASZLO

Helyhatosagi valasztasok Karpataljan a magyar érdekvédelem
tiikkrében (1990-1998)

A Kkarpataljai - és egyaltalan a hataron tali — magyar nemzeti
kisebbség fennmaradasaért folytatott harcanak egyik sokat emlegetett
pontja a megfeleld érdekvédelem, amelynek f0 célja az orszagos
szinti képviselet, illetve az anyaorszaggal folytatott kapcsolat
fenntartasa. Ennek az elérése és szinten tartdsa biztosit az alulrol j6vo
kisebbségi kezdeményezéseknek megfeleld hatteret. A rendszervaltas
Ota lezajlott ukrajnai valasztisok alkalmaval a Karpataljan ¢é16
magyarok szdmara adott volt a lehetdség a nemzeti képviselet
tamogatasara. Ugyanakkor a karpataljai magyar érdekek politikai
szinten vald megmutatkozasa kodzben, igen sulyos belsd ellentétek
¢lezték ki a harcot a magyar valasztokért. Az egységes fellépés
hianyanak kovetkeztében az a magyar kozosség szenvedett csorbat,
amely érdeke védelmében kivant fellépni mindkét fél. Az 1990-es, az
1994-es, valamint az 1998-as valasztasok alkalmaval kialakult
torésvonalak két részre osztottak a helyi magyar kdzosséget. Az 1989-
ben 1étrejott Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, illetve az altala
(a Lembergi Magyarok Kulturdlis Szovetségének és a Magyarok
Kijevi Egyesiiletének részvételével) 1991-ben létrehozott Ukrajnai
Magyar Demokrata Szovetség (az 1996-o0s Gjjaalakulasat kovetOen itt
Osszpontosult a szovetség belsd vezetésébdl kilépett ellenzék, ezért a
KMKSZ 1997-ben felfiiggesztette kollektiv tagsdgat az orszagos
szervezetben) szétvalasaval nehéz helyzetbe keriilt a karpataljai
magyar nemzetrész. A valasztasok alkalmaval igy a magyar-ukran
szemben 4allas mellett a magyar-magyar kampanyharcok is mélyen
megosztottak a 153 ezres karpataljai magyar kisebbséget.

Az 1990-es valasztisok

A KMKSZ mar az 1990-es helyhatosagi és orszagos valasztasokon
jelolteket allitott  kiilonboz6é egyéni korzetekben. Az ukran
parlamentbe nem sikeriilt képvisel6t bejuttatni amelynek oka, hogy a
KMKSZ elnoke, Fodo Sandor — eddig ismeretlen okokbdl — nem
vallalta a biztos befutd helynek szamitd Beregszasz kozpont egyéni
korzetben a jelolést és atengedte azt Vaszil Sepanak, a Nagybaktai
Tudomanyos Kutatdintézet igazgatdjanak. Fodo Sandor a nagysz616si

65



Scientia Denique

valaszokeriiletben jeldltette magat, itt azonban vereséget szenvedett.
Képviseldi tevékenysége soran Vaszil Sepa szembefordult a
magyarsaggal, elsésorban neki koszonhetd, hogy az alkotmany
normaszovegébol kikertiltek a teriileti autondmidra vonatkozd
cikkelyek. Ez az eset a belsd ellenzék taborat erdsitette, hiszen
meglatasuk szerint a KMKSZ elndke nem képviseli kelloképpen a
magyarok érdekeit. A KMKSZ a megyei tandcsba 29 képviselot
inditott, amelybdl 11 be is jutott. gy a Beregszaszi jarasbél Lorinc
Lajos, Toéth Mihaly, Kovacs Zoltan-Imre, Tuba Magdolna, a
Nagysz016si jarasbol dr. Kovacs Elemér, Milovan Sandor, a Munkacsi
jarasbol dr. Majoros Istvan, Nagy Balazs, az Ungvari jarasbol: Orosz
Ildik6, Székovszky Natdlia, Ungvarrol Dupka Gyorgy. A
valasztmanyi iilésen képviseldi frakcidt szerveztek, amelynek elndke
Toth Mihaly lett. Késobb a nem KMKSZ-szinekben indult
aknaszlatinai Hubert Antal, illetve a beregszaszi Gerevics Janos és
Bihari Andras is csatlakozott a frakcidhoz. (Orosz 2007) A hatalom és
a KMKSZ, illetve a felsébb vezetésben résztvevé magyarok kozott
nemsokara konfliktus alakult ki, ami egyébként a tovabbi politikai
helyzetben minden alkalommal egyre fesziiltebb helyzetet teremtett.
Ennek egyik els6 megnyilvanulasaként emlithetjiik a kdvetkezo esetet.
Amikor lehetdség nyilt arra, hogy a magyar képvisel6k koziil valakit
bejuttathatnak a tanacs elnokségébe, a sziinetben a magyar képviseldk,
akik hajlandésagot mutattak az egylittmiikodésre ugy dontéttek, hogy
Toth Mihalyt, mint a KMKSZ alelndkét jelolik. A KMKSZ frakcioval
egyeztetett kérdés kozds tdmogatasban részesiilt. Czurkd Jénos, a
tanacs képviseldje, aki abban az idében befolyasos megyei szintii
képviseld volt, nem vallalt kozosséget a szervezettel, a teremben
viszont Székovszky Natalia mellett iilt. Amikor sor keriilt a jelolésre
Czurko6 azonnal mikrofonhoz lépve Székovszkyt jeldlte a posztra, aki
nem lépett vissza. Mivel elézetes egyeztetések nem torténtek a
kérdésben, a szavazaskor nem volt meg a kelld egység, amely
eredményeképpen az abszolut tobbséget egyik képviseld sem szerezte
meg.(Moricz 1990) Toéth Mihaly ebben az esetben a KMKSZ
képviselGje és meghatalmazott jelltje volt, igy azonban a hatalomnak
nem felelt meg, hisz szdmukra nem volt kelldképpen megbizhato (az
ezt kovetd valasztason, ahol mar nem a KMKSZ-t képviselve jutott a
tanacsba, bekerilt az eclnokségbe), Székovszky Natalia szintén
KMKSZ-es képviseld volt, viszont foallasban az Ungvari Jarési
Tanacs munkatarsa volt, igy a felsd vezetés szamara megfeleld lett
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volna, hisz jobban fiiggott tdliik, mint egy spontan létrejott valds
politikai és anyagi hatalommal nem rendelkezd szervezettol.
Ugyanakkor Székovszky Natalia nem rendelkezett a magyar testiilet
felhatalmazdsdval. Azonban a sajat és a kozosségi érdekek
szembekertiilésébol eldbbi valdsult meg, melynek eredményeképpen a
szervezet nem volt képes a tovabbiakban maga mogott tudni az adott
képvisel6t. A vezetés altal egyénként a hatalomba emelt ugynevezett
»statisztikai magyarok™ jelenségét jol mutatja ez az iigy is. Ennek
lényege, hogy olyan, nem magyar szervezethez tartozd, az adott
hatalomhoz lojalis képviseloket szerepeltessenek, akik csak
statisztikailag vannak jelen magyarként, magyar érdeket védve a
felsobb vagy helyi vezetésben. (Orosz 2007) A késobbiekben
Székovszky Natalia a KMKSZ-el egyet nem érték taboraban folytatta
politikai palyafutasat, majd pedig az UMDSZ ungvari jarasi
szervezetének elndki posztjat toltotte be.
(www.umdsz.uz.ua/book/03_12.html, 2012.04.05.)

Czurko Janos (aki a késGbbiekben a megyei tanacs elndkhelyettese
is lett) az egyeztetés hidny miatti vddakra valaszul arra hivatkozott,
hogy a KMKSZ-es képviselok nem keresték meg és nem vontak be
elképzeléseikbe, illetve hogy Székovszky Nataliat tapasztalt,
megfontolt vezetének ismerte meg. Mindekozben a Szovetség részérdl
sérelmezték, hogy Czurkd Janos nem kereste fel a frakcio tagjait ezzel
a kérdéssel, valamint azt, hogy oOnkényesen dontdtt a magyar
képvisel6k nevében. Ilyen és hasonld viszalyok vezettek aztan a
szakadas gyors €s viharos tjara. (Dupka 2004)

Az 1994-es valasztasok

1994-ben a beregszaszi valasztokeriiletekben a magyarok. Toth
Mihalyt valasztottak meg képviselové az ukran parlamentbe. A
megyei tanacsban 1994-ben a megvalasztott 59 képviseld koziil 9
magyar volt, ami a képviseldtestiilet 15 %-at jelentette. A jarasi
tanacsok 347 képviseldje koziil 49 magyar, ami a testiiletek 14,2%-at
tette ki. A kozségi, nagykozségi tanacsok 12 %-a magyar tobbségii
(4304-b6l  611). Ez a magyar koOzeg etnikai reneszanszarol
tanuskodott. A beregszaszi jarasi tanacsban 30-bol 20 volt magyar
keépviseld, a végrehajtd bizottsag 13 tagja kozil pedig 9.(Berényi
2011)

1993. oktober 17-én a KMKSZ Valasztmanya nagyberegi iilésén
ugy hatarozott, hogy a parlamenti képviseldjelolt-allitast a kozépszintl
szervezetek javaslatainak figyelembevételével a Szdovetség megyei
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jelologytilésének hataskorébe utalja. A beregszaszi kdzépszintii
szervezet valasztmanyanak november 20-i iilésén Dalmay Arpad
elndk és tobb mas, a KMKSZ belso ellenzékéhez tartozo tisztségviseld
a beregszaszi valasztokeriiletben a KMKSZ alelndki posztjardl a
beregszaszi jardsi elndki megbizotti pozicidért egy évvel korabban
lemondo6 Toth Mihaly jelolésére tett javaslatot a kdzépszintii szervezet
elndkségének nevében, ami nagy felhaborodast keltett, mivel a
hatarozatrol még a szoban forgd elnokség tobb tagja is csak e
bejelentésbdl értesiilt. (Kacsur Gusztav szerk. 1999) Réadasul a tagsag
tulnyomo tobbsége szamara nyilvanvald volt, hogy a beregszaszi,
tobbségében magyarok lakta parlamenti valasztokeriilet az
egyetlenben, ahol a magyarsag képviseldje a gy6zelem redlis
esélyével szallhatott harcba a képvisel6i mandatumért. A jelolés
kérdése megosztotta a jarasi szervezet valasztmanyat és a tagsagot is.
Végleges dontés sem az iilésen, sem késdbb nem sziiletett, mivel
demokratikus dontéshozatalra ezek utan gyakorlatilag mar nem volt
méd. A Toth Mihaly jelolését szorgalmazok ugyanis kihasznaltak a
beregszaszi magyarsag egy részének félreértelmezett
lokalpatriotizmusat — akik ennél fogva a ,,beregszaszi” To6th Mihalyt
részesitették eldonyben az ,,ungvari” Fod6 Sandorral szemben —, S a
szervezeti élet alapvetd szabalyait sem tartottadk be a tovabbiakban.
(Orosz 2007)

A KMKSZ december19-i megyei jelol6gytilése Fodo Sandor elndk
jelolése mellett dontott a beregszaszi valasztokeriiletben. Ennek
ellenére 1994 januarjdban a beregszaszi kozépszintli szervezet
véalasztmanyanak ilésén Dalmay Arpad bejelentette: a beregszaszi
jaras kozépszintli szervezetének elndksége nem valtoztat korabbi
allaspontjan, tovabbra is To6th Mihdly mellett foglal allast. Az
eljarason felhdborodott beregszaszi jarasi valasztmany ezutan ugyan
ismét 30-14 aranyban Fod6 Sandor jelolését tamogatta, d&m a
beregszaszi jarasi elnok, az elndkségi és valasztmanyi tagok egy része
nem vetette magat ala a hatarozatnak, s a kampany soran Toth Mihaly
mellett korteskedett; rdadasul tette mindezt nemegyszer a KMKSZ
beregszaszi jarasi szervezete nevében.

Ebben a helyzetben a KMKSZ marcius 20-an Beregszaszban
megtartott V. kdzgytlésén is a valasztasokkal kapcsolatos kérdéseken
volt a hangsily. Az informacidos lapok tanfisaga szerint a
Szovetségnek ekkor 143 alapszervezete és 25 967 tagja volt, vagyis a
kordbbi években tapasztalt szinte toretlen fejlodés megtorpant. A
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szervezeten beliili vitdk és nézeteltérések negativ hatdsa elsdsorban a
konfliktusokban leginkdbb érintett beregszaszi jardsban mutatkozott
meg, ahol a taglétszam 1993-hoz képest oly mértékben csékkent, hogy
azt a tobbi kdzépszintli szervezetben tapasztalt lassi novekedés éppen
csak ellenstlyozta. (Fodd 1997)

Kétségtelen, hogy az 1994 tavaszan—nyaran eldallt helyzet, az
ungvari varosi kozépszinti szervezet felbomlasa és a tagsag egy
részének a beregszaszi kozépszintli szervezetbdl vald kivaldsa komoly
feladatok elé allitotta a szervezetet. A vart nehézségekkel ellentétben
azonban nem tortént nagyobb szakadas, minddssze a belsd ellenzék
kivaladsa ment végbe. Az ungvari tagsagnak az a része, amely kitartott
a KMKSZ mellett, rovidesen harom alapszervezetbe tomoriilt, s dsszel
ujjaszervez6dott a beregszaszi kdzépszintli szervezet is, amely ekkor
26 alapszervezetet tomoritett. Igy az 1994-es nyilvantartasi lapok
alapjan a Szovetségnek az év végén 102 alapszervezete mikodott: 26-
26 a Beregszaszi jarasi és Ungvari jarasi kozépszintli szervezetekben,
25 a Nagyszolésiben, 14 a Fels6-Tisza-vidékiben, 8 a Munkacsi
korzetben s 3 Ungvaron.(Ekkor 0Osszesen 21 842 a KMKSZ
taglétszam) (Dupka 2004)

A karpataljai magyarsag érdekeinek hatékonyabb képviselete és
érvényesitése érdekében a KMKSZ 1994 méjusaban kezdeményezte a
Kérpataljai Magyar Egyeztetdé Tanacs létrehozasat, amelyben a
magyar tanacsi képviselok, a megyei szintli tarsadalmi szervezetek,
intézmények és egyhazak képviseldi vettek volna részt. Mindenekeldtt
az Onkormanyzatok és a civil szervezddések kozotti kapcsolat
kiszélesitése és megerdsitése volt a cél. A tavaszi parlamenti
valasztasokat kovetGen létrejott magyar szervezetek részérdl ekkor
még hianyzott az a fajta egylittmiikodési szandék, amely az elképzelés
megvaldsulasadhoz nélkiilozhetetlen volt. (Darcsi 2009)

A kommunista part megsziinésével nem jelentkezett egy olyan part
sem, amely nagyobb tomegbazisra tudott volna szert tenni. Az
emberek elfordultak a politikatol. 1992 végére az Osszlakossag 1,2%-a
(alig tizezer ember volt tagja valamely partnak), ellenben az egyhazak
iranti bizalom meger6s6dott, 20%. (Kovacs 2008)

Ezek a vélasztasok a régi tobbségi rendszer rendelkezései alapjan
zajlottak némi modositasokkal. A leglényegesebb a valasztokorzetek
aranyositasa volt. A magyar vidéket mas mddon osztottak meg a
valasztokorzetek kozott. A legfontosabb 1jitds a beregszaszi korzet
megnagyobbitasa volt, mégpedig a munkécsi jarasi falvak és az
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ungvari jarasi magyar falvak némelyikének az odacsatolasaval. Igy az
ungvari jarasi magyarok még inkabb kisebbségbe keriiltek a Csaptdl a
hagoig tartd korzetben. A nagyszOl6si jaras érintetlen maradt. A
KMKSZ alapszabalya ekkorra mar tisztazta a vdalasztdsokkal
kapcsolatos kompetencidkat, egyértelmiien a megyei szinten rogzitve
a dontéshozatalt a parlamenti és a megyei jeloltekkel kapcsolatban. A
parlamenti szint esetén ez a dontés tovabbra is politikai jellegli volt,
hiszen tovabbra sem volt jeloltallitasi joga parlamenti szinten. Mivel
azonban az Onjel6lés intézménye nem tartalmazott teljesithetetlen
feltételeket (alairasokat kellett gytijteni), a KMKSZ valasztmanyéanak
vonatkozé dontései a jeloléssel egyenértékiinek tekinthetok. A
KMKSZ harom korzetben inditott jeldltet az ungvari jarasiban (175) —
az ungvari jarasi szervezet akkori elndkét, Kovacs Miklost, a
beregszaszi korzetben (169-es) Fodd Sandort, a nagyszolésiben (170-
es) az ottani elnokdt, Kovacs Elemért, Ungvaron (167) Kovér Gyorgy
alpolgarmestert. (Németh szerk. 1999) A valasztmanyon éles vita
Ungvar vérosi €s a beregszaszi jardsi szervezett6l Toth Mihaly
jelolése mellett érveltek, azonban alulmaradtak. A megyei tanacs
magyar képviseldinek egy része szintén az addigi képvisel6t
tdmogatta. A KMKSZ harom jeloltje bekeriilt a valasztasok masodik
fordul6jaba. Az akkori térvény a résztvevok fele + 1 szavazatat irta
el6 a mandatum elnyeréséhez. A masodik forduldoban viszont
mindharman alulmaradtak. Az ugocsai kdrzetben a szavazas etnikai
alapon zajlott: Kovacs Elemér az els6 forduléot a magyar
szavazatokkal még az elsé helyen teljesitette, a masodikban az ukran
szavazatok nem oszlottak meg, igy alulmaradt. Az ungvari jarasi
korzetben a magyar szavazatok elégségesnek bizonyultak a masodik
forduloba vald bekeriiléshez, ott azonban a tizezernyi plusz ukran
szavazat is kevésnek bizonyult. Vagyis az els6 forduldo az etnikai
alapu szavazas példaja lehet, a masodik viszont egyéb tényezok
fontossagat illusztralja. A presztizscsata az értelemszertien a
beregszaszi korzetben zajlott. Toth Mihaly a jarasi adminisztracio
elndkeként indult, és ennek fényében jo eséllyel indulhatott a
valasztason. (Kovacs 2008)

Kovacs Miklos tanulmanyaban (Kovacs, 1998) kiemeli, hogy a
valasztasi korzetekben kialakult eredmények nagymértékben fiiggtek a
»hatalom” altal iranyitott szavazobizottsagok ellendrzésétol illetve
befolyasolasatol, amely a KMKSZ szadmara negativan, az eredmények
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alakuldsara is ranyomta a bélyegét. A vdalasztdsi eredmények a két
fordul6 kozt néhany helységben igen nagymértékben kilengtek annak
fiiggvényében, hol valt erdsebbé a kontroll. A korzeten belil a
szavazatok megoszlasa jellegzetes képet mutatott: a beregszaszi
jarasban Toth Mihaly folényesen nyert (31146 : 12 638), a
munkacsiban és az ungvariban Fod6é Sandor viszonylag jobb
teljesitményt mutatott (3 077 : 4 110 és 4 181: 2 327). A valasztasokat
kovetd KMKSZ vélasztmanyi iilésen felmeriilt Fodé Sandor levaltasa.
A Dbizalmatlansdgi inditvdny azonban nem birt jelentds
tamogatottsaggal ebben a testiiletben. Idokdzben Magyarorszagon is
valasztasok zajlottak, amelynek eredménye kormanyvaltas lett. Mivel
a KMKSZ MDF-kozeli szervezetként volt elkdnyvelve, az 1j MSZP-
SZDSZ kormanyzat is ellenségesen viszonyult a karpataljai
szervezethez, ami Toth Mihaly helyzetbe hozasara tett eréfeszitések
forméjaban jutott kifejezésre. Az Illyés Kozalapitvany tamogatasi
rendszere a kormanyvaltas kornyékén alakult at oly modon, hogy
létrejottek a helyi alkuratoriumok. Ennek dsszetétele azota is a magyar
kormanyzatok karpataljai politikdjanak fontos indikatora. A Fodo
Sandor levaltasara tett kisérlet kudarca utain a KMKSZ-b6l tobb
csoport valt ki, és alakitott Onallo szervezetet Ezek kozil a
legnagyobb a Dalmay Arpad vezette Beregvidéki Magyar Kulturlis
Szovetség volt, amely a beregszaszi k6zépszintbdl kivalt kb. ezernyi
tagra épilt. A masik az Ungvidéki Magyar Kulturalis Szovetség
Kiszely Tihamérral az élen, amely megnevezés alatt a korabbi ungvari
varosi KMKSZ szervezetet talaljuk. Kiilon szervezetként jelentkezett
még a Magyar Ertelmiségiek Karpataljai Kozossége (MEKK), élén
Dupka Gyorggyel, a legkisebb deklaralt tagsaggal. Valamivel kés6bb
jott létre a Szolyvai Magyar Kulturdlis Szovetség, amely nem
tekinthet6 szakadar szervezetnek, de azokhoz csatlakozott.
Mindezekb6l a tarsadalmi szervezetekbdl két foderativ jellegii
csticsszervezetet hoztak létre. Az els6, a Karpataljai Magyar
Szervezetek Foruma volt, amely 1994-ben alakult a fenti szervezetek
részvételével Beregszaszban. Vezetd testiiletét a tagszervezetek
elndkei lattak el, akik rotacids alapon t6ltétték be a Forum elndki
tisztét. Az elsd periodusra Dalmay Arpadot valasztottak elnokké.
(Kovéacs 1998)

1994-ben a helyhatosagi valasztasok nem a parlamentivel zajlottak
egy idében, hanem a koztarsasagi elndk megvalasztasaval. A
juniusban lezajlott két forduloban az allamhatalom legfels6 ¢és also
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pozicidi taldltak gazdara. Juniusra a szakadds még nem valt
hivatalossd, azonban a parlamenti valasztasokon torténtek ranyomtak
bélyegiiket a helyhatosagi kampanyra is. A KMKSZ beliili csoportok
szembenalldsa éles vitdkat okozott a megyei képviseldjeloltek
kivalasztdsdban, s6t egyes beregszaszi korzetekben nem is sikeriilt
egyetértésre jutni. (Darcsi 2009) A megnagyobbitott korzeteken
keresztiil 60 képvisel6t valasztottak a megyei tanacsba, a junius 26-ai
valasztasokon ezek koziil KMKSZ jeldlt volt dr. Bora Léaszl6 (ungvari
1. sz.), Orosz Ildik6 (nagydobronyi 52. sz.), Halasz Jézsef (csapi 51.
sz.), Milovan Sandor (tiszapéterfalvai 21. sz.), Sebi Janos
(sz6l6svégardoi 22. sz.). KMKSZ tamogatottként szerepeltek még
Zsupan Jevhen Munkacsrol, Fiizesi Janos Nagysz6losrél, Czurkod
Janos a homoki korzetb6l. Ahogy a nevek is mutatjak, ’94-ben
részben tovabb élt a hagyomany, amely szerint a magyarok altal kis
aranyban lakott korzetekben konnyen, kdvetkezmények nélkiil szert
lehetett tenni KMKSZ tamogatasra. A szervezet valamilyen foki
tamogatasaval mandatumhoz jutott 9 képvisel6b6l négyet lehetett
KMKSZ-esnek tekinteni, akik az ungvari és a nagyszo6ldsi jarasbol
keriiltek be. Ugyanakkor két presztizscsata is lezajlott megyei szinten.
Az egyik a beregszaszi jarasi, muzsalyi 14-es korzetben, Brenzovics
Laszlo és Szabd Arpad, a mésik a tiszapéterfalvai 21-es korzetben
Milovan Sandor és Kovéacs Elemér kozott. A beregszaszi jarasi
megmérettetést a KMKSZ jel6ltje elvesztette, az ugocsait megnyerte.
A ’94-es helyhatosagi valasztasokon keriilt sor az ukran torténelem
egyetlen megyei kormanyzdvalasztasara. Az ekkor megvalasztott
megyei vezet6k mandatuma végil ’96-ig bizonyult érvényesnek,
amikor az 10j alkotmany elndki kinevezéssel betoltott tisztséggé
alakitotta hivatalukat. 1994 jinius 26-an és julius 10-én Karpataljan
sor keriilt a helyi nomenklatira elit és jobboldali ellenzékének
Osszecsapasara. Az elébbit Szerhij Usztics, az utobbit Viktor Begy
képviselte. A KMKSZ hivatalos vezetése semleges maradt az ligyben,
az akkor alakul6 szervezetek képviseldi pedig Usztics mellet tették le
a voksukat, aki meg is nyerte a versenyt. A két magyar politikai
szervezet viszonyulasa egyértelmiien megnyilvanult ebben az esetben
is. (Osztapec 2010)

Az UMDSZ szervezetei (Lembergi Magyar Kulturalis Szovetség,
Kijevi Magyarok Egyesiilete) 1996 marciusaban rendkiviili kdzgyiilést
hivtak 0Ossze Lembergbe, amelyen a KMKSZ képviseldinek
tavollétében a Szovetségbdl a valasztasokat kovetden kivalt és
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ellenzéki szervezeteket létrehozd személyeket juttattak vezetd
pozicidba. Fodod Sandort, az UMDSZ elnokét — ugyancsak
tavollétében — elmozditottak tisztébol, s helyette a parlamenti
képvisel6i mandatumhoz jutott Toth Mihalyt valasztottdk a szervezet
) elnokévé. A KMKSZ tiltakozasanak adott hangot a torténtek
nyoman, az UMDSZ alapszabély-ellenesen Osszehivott forumat és
annak dontéseit pedig illegitimnek nyilvanitotta, sot tagsagat is
felfiiggesztette a szervezetben.

Az 1998-as vdlasztasok

1997-ben megkezd6dott a KMKSZ felkésziilése az 1998
marciusara kiirt parlamenti €s helyhatosagi valasztasokra. Az 1998-as
parlamenti és helyhatdsagi valasztds egyszerre zajlott, mindkettd az
1996-0s 1Uj torvények szerint. A parlamenti valasztdsi torvény
legfontosabb Ujitasa az attérés volt a vegyes rendszerre. A 450
mandatum felét ezenttl orszagos listakra leadott szavazatokkal, a 4 %-
os kiiszob atlépése esetén lehetett megszerezni. Az egyéni
korzetekben a mandatum megszerzéséhez ezentil a relativ tobbség is
elég volt, vagyis a valasztds egyforduldssa alakult. A karpataljai
magyarok szempontjabol donté momentum az volt, hogy az egyéni
korzetek kialakitasanal a torvény eldirta a korzetek oly mddon torténd
kialakitasat, hogy a nemzetiségi kisebbségek egy korzetbe keriiljenek
lehetleg tgy, hogy tobbséget alkossanak azokkal. Az 1998-as
parlamenti valasztasokra kialakitott 72-es korzet részben ennek a
torvényi eldirasnak koszonhette a formajat. A KMKSZ-ben mindenki
tisztaban volt a megmérettetés jelentoségével. A bizakodas volt a
jellemzé erre az idGszakra annak ellenére, hogy a valasztési torvény
modositasa egészében véve hatranyosan érintette a karpataljai
magyarsagot. A parlamenti valasztasok tekintetében példaul 1994-hez
viszonyitva duplajara nbttek az egyéni valasztokeriiletek, s bar ennek
kovetkeztében gyakorlatilag a megye valamennyi magyarok lakta
telepiilése egyetlen valasztokeriilethez tartozott immar, a magyar
nemzetiségli valasztok tobbsége mégis a minimalis 1-2 szazalékra
olvadt. Fél6 volt éppen ezért, hogy amennyiben tobb magyar jelolt is
indul a korzetben, el6fordulhat, hogy nem magyar jelolt szerzi meg a
képvisel6i mandatumot. Biztatd volt ugyanakkor, hogy legalabb helyi
szinten, a beregszdszi jarasban sikeriilt egyfajta valasztasi
megallapodast kotni a Beregvidéki Magyar Kulturalis Szovetséggel. A
KMKSZ kampany mozgalma, illetve taglétszamanak bovitése
meghozta a vart sikert: Kovacs Miklés, a KMKSZ elndke gy6zelmet
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aratott a 72. szamu Beregszasz  kdzponti  parlamenti
valasztokeriiletben, s a Szovetség képviseldi szép szamban kertiltek be
a teriileti, jarasi, valamint kdzségi és varosi tanacsokba. (Berényi
2011) A képvisel6i mandatum gydztese Kovacs Miklos volt, aki 1996-
ban lett a KMKSZ elndke. F6 ellenfele pedig Toth Mihdly volt, akit az
el6z6 valasztasok alkalmaval a Beregszaszi valasztokeriiletbdl
delegaltak. A szavazas eredményei alapjan Kovacs lett a gy6ztes 35
170 szavazattal (29,27 %), Toth 21 737 vélasztd voksat kapta meg
(18,09 %). A képviseldi mandatum megszerzéséért folytatott harc
lényeges szabalysértések nélkiil a voksolok valds akaratat tiikkrozve
mehetett végbe. (Darcsi 2009)

A karpataljai  hatalompart  szerepét jatszd  egyesitett
szocialdemokrata part ugy oldotta meg a listds szavazataik
maximalasanak a problémajat, hogy listajuk 35. helyére Fodo Sandor,
a KMKSZ ekkor mar tiszteletbeli elnokét jelolték. Fodo
Medvedcsukék ajanlatat a KMKSZ-el folytatott egyeztetés nélkiil
fogadta el, igy a magyar szervezet és a hatalompart kozott nem kertilt
soregyeztetésre, szerzodéskotésre. Ennek ellenére a KMKSZ nem
Iépett fel keményen tiszteletbeli elndkével szemben. (Beregszaszi-
Csernyicsko-Orosz 2001)

Folyamatos volt a kapcsolattartds a targyalt id6szakban mind az
ukrajnai, mind a magyarorszagi allami szervekkel és hivatalokkal. A
KMKSZ tovabbra is részt vett az ukran—magyar kisebbségvédelmi
kormanykozi vegyes bizottsag ajanlasainak kimunkalasaban; 1998
tavaszatdl 2002-ig pedig Kovacs Miklos parlamenti képviseloként
részt vallalt az orszag torvényhozasaban és annak a kisebbségekkel
foglalkoz6é parlamenti bizottsagaban, illetve az ukrajnai és megyei
nemzetiségi tanacsado testiiletek munkajaban, s az idok soran szamos
egyéb forumon is kifejtette a magyarsagot érintd kérdésekkel
kapcsolatos elképzeléseit, tobbek kozott az autonomia kiilonb6zo
formainak lehetségérol és sziikségességérdl. (Gyori Szabd 2006)

Az 1998-as valasztasok alkalmaval Karpataljat o6t korzetre
osztottak. (az ungvari — 70-es, 166 622 szavazd, a munkacsi — 71-
es, 172 655 szavazd, az ilosvai — 73-as, 166 043 felnétt kord, a
beregszaszi — 72-es, 182 060 és a huszti — 74-es, 195 121 szavazo).
Az 1998-as ukrajnai parlamenti valasztasokra a Kozponti Valasztasi
Bizottsag altal alakitott 72. szamu valasztokeriilet kontarjai a Tisza-
melléki jaras korvonalaira emlékeztettek. A valasztok tobbsége ebben
a valasztokeriiletben magyar volt. A magyar autondm korzet
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gondolata ebben a kozigazgatdsi egységben fogalmazodott meg a
kilencvenes évek végén, a KMKSZ inditvanyozasaval. Az 1998-as
parlamenti és helyhatosagi valasztasokat vegyes valasztasi
rendszerben tartottdk. 225 képviseld ardnyos rendszerben partlistarol,
225 képviseld pedig egyszerli tobbséggel egyéni képviseldként keriilt
be a parlamentbe. A partlistak az ideoldgiai alapon szervezddott
partoknak kedveztek, akiket a valasztok jol be tudtak azonositani,
valamint azoknak a pénziigyi-gazdasagi csoportoknak, melyek mind
aktivabban kapcsolodtak be a politikai életbe, hogy ily mddon
szerezzenek érvényt érdekeiknek. Igy elmondhaté, hogy Ukrajnaban a
politika valt a legjovedelmezdbb iizletaggd. (Fedinec 2009) Ez a
magyar érdekvédelemre is kihatassal lehet, ugyanakkor a kilencvenes
években lezajlott valasztasok soran kirajzolddott, hogy nemcsak az
érdek, hanem a személyi ellentétek is alakithatjak a helyi magyar
kisebbség viszonyait. A valasztasok alkalméaval a legnagyobb
veszélyként mutatkozik meg az egység hianya, a csekély szamu
magyar  szavaz0  megosztottsaga, amely  csokkenti  az
érdekérvényesités amiigy sem magas esélyeit.
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TURI LASZLO

Politikai kiizdelem a magyar valasztokért Karpataljan
(2002-2010)

A rendszervaltast kdvetd évtizedben az ukrajnai viszonyoknak
megfeleléen Karpataljan is kialakult egy sajatos politikai rendszer,
amely értelmében a politikai valasztasok soran hatalomra kertilt
személyeket nem annyira a hazaszeretet 0sztondzte a politikusi
palyavalasztasban, hanem sokkal inkdbb az személyes érdekek
kiszélesitése, anyagi orientaltsaga. Ennek kovetkezménye a
valasztasok szempontjabol igen fontosak, hiszen az egyre erésédo
politikai versenybe egyre tobben kivantak beleszolni. A valasztasi
megosztottsag ugyan nem XXI. szdzadi taldlméany, viszont a
karpataljai viszonyok kozott az ezredfordulot kovetden mutatkozott
meg - egyre fokozottabban — a valasztasi pluralizacio, illetve a
politikai kampanyok hevessége. Mig az 1998-as valasztasok
alkalmaval orszagos szinten 48 part vett részt a kampanyban, addig
négy évvel késébb mar 61. (www.cvk.gov.ua) Ebben a kiizdelemben a
karpataljai magyarsag is akarva-akaratlanul belesodrodott, hiszen
ezentul nemcsak valamely magyar érdekvédd szervezet képviseldje
(gondolok itt a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetségre vagy az
Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetségre) allt a magyar szavazok
fokuszadban, hanem az ukran partok térnyerésével egyre inkabb
megosztotta valt a szavazatok aranya. A 2002-es és az azt kdvetd
valasztasok alkalmaval a magyar szervezetek kozotti egyesség
hianyanak kovetkeztében a targyalt harom valasztds nem a magyar
ukran versenyfutasr6l, hanem sokkal inkabb a magyar-magyar
parharcrol szolt.

A 2002-es vdlasztiasok

Az 1998-astdl eltérden a 2002-es parlamenti valasztasi kampany a
tobbségi  valasztokeriiletekben befolyasos jeldltekkel, komoly
szinvonalon zajlott. Karpataljan a kovetkezo hat korzetet hoztak Iétre:
Ungvar (70. sz.), Munkacs (71. sz.), Beregszasz (72. sz.), llosva (73.
sz.), Huszt (74. sz.), Raho (75. sz.). A megye valasztokeriileteiben, a
jarasokban valasztasi torzskarok mikodtek, amelyek agitacioval
foglalkoztak, taldlkozokat szerveztek a képviseldjeldltekkel stb. A
valasztasi kampany ilyen szintl lebonyolitasa jelentds tokebefektetést
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igényelt. A valasztokeriileti bizottsdgok pénziigyi elszamolasainak
elemzése azonban azt mutatja, hogy a képviseldjeloltek valasztasi
alapjaiba igen kevés pénz folyt be. A 72. szaml (Beregszasz
kozponta) valasztokeriiletekben a  képviseldjeloltek  szamlaira
minddssze 129 810 hrivnya futott be, amelybdl 96 056 hrivnyat a
médian  keresztlil folytatott reklamkampanyra forditottak. A
képviseldjeloltek altalaban sajat pénziiket koltottek az agitacios
anyagok elkészitésére és a valasztdsi rekldmra. A valasztasi
kampanyok minden mas jellegli finanszirozasa nem a valasztasi
torzskarokon keresztiil tortént. Ebbol kovetkezik, hogy a kampanyok
»arnyékfinanszirozasa” még kiélezettebbé tette a harcot, hiszen
amennyiben a jeloltek sajat anyagi tokéjiilket teszik kockara,
mindenképpen nyerni, majd pedig visszanyerni szeretnének. Sokszor
ezek az induld partok, személyek egymas elleni lejaratdo kampanyaban
csucsosodik ki.(Osztapec 2010)

A 0 esélyes a 72. szamu valasztokeriiletben Kovacs Miklos a
KMKSZ és Gajdos Istvan, a Beregszaszi Jarasi Allami Kozigazgatas
elndke, az USZDP(e) tagja volt. Az elemzdék Kovacs valasztasi
gyozelmét josoltak, aki hosszl ideje a befolyasos nemzeti-kulturalis
szervezet, a KMKSZ elnoke, illetve a magyar kormany tamogatasat is
birta.

Megjegyezendo, hogy az el6z6 valasztassal ellentétben a valasztoi
akaratot jelent6sen befolydsolta az adminisztrativ eréforrds és a
politikai technologidk bevetése. Mindkettd Gajdos valasztasi sikerét
segitették elo, a kovetkezOképpen:

1. a 72. szamu valasztokeriilet hatarainak a megvaltoztatsa;
ennek eredményeként 9 olyan magyar falukeriilt elcsatolasra, amelyek
az el6zo valasztasi ciklusban Kovacs Miklost tdmogattak.

2. Kovacs Miklos (Kovacs M. M.) alteregojanak — Kovacs M. L.-
nek a jelolése. A sziikséges reklamkampany hianyaban szamos
valaszto nem tudta eldonteni, melyik Kovacsra szavazzon. Kovacs M.
L. a valasztok voksainak 8,04%-at kapta meg (8 600 szavazat).

3. Egyes szavazokorzetekben érvénytelennek nyilvanitottak a
szavazast. Altalaban azokban, ahol Kovacs Miklos szerezte meg a
gyozelmet.(Berényi 2011)

A valasztasi bizottsagok kialakitasa és a valasztok névjegyzékeinek
Osszeallitasa. A valasztopolgarok akaratnyilvanitasanak
végeredményét Karpataljan ebben a valasztokeriiletben hoztak a
legkésobb nyilvanossagra. Mindezek utidn szoros eredmény sziiletett,
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masnap a szavazatok dsszeszamlaldsakor 33 524 : 33 567 aranyban a
KMKSZ jeloltje volt a befuto. Ekkor dontott ugy a korzeti
szavazobizottsag, hogy érvényteleniti négy korzet eredményét (a 14-
es, 45-0s, 58-as, 67-es korzetét — valamennyiben a KMKSZ elndke
gyozott). A kozponti valasztdsi bizottsag el0szor érvénytelenitette,
majd mégis jovahagyta a dontést. Az ukran valasztasi torvény a birdi
jogorvoslatot a Legfelsébb Birosagra utalta, amely azonban az id6
elteltével nem targyalta Ojra az iigyet.(Orosz 2007)

A szavazés eredményei alapjan a gy6zelmet Gajdos Istvan szerezte
meg, a szavazatok 33%-aval. Kovacs Miklos 32,72%-kal vereséget
szenvedett. A KMKSZ a Strasbourgi Birdsaghoz fordult, miutan az
Ukrajnai Legfels6bb Birdsag nem targyalta Gjra az {ligyet. Az
Emberjogi Birdsag 2008. évi dontése az akkor érvényes valasztasi
torvény ellentmondésaira és visszassagaira hivta fel a figyelmet,
amelyek a birésagi dontés szerint lehetové tették Kovacs Miklos ukran
allampolgar jogainak az illetékes ukrajnai allami szervek altali
megsértését. Ennek alapjan a KMKSZ csalasként tartja szamon a
2002-es valasztasok altal kialakult eredményt.(Osztapec 2010)

A 4 %-os kiiszobot ebben a valasztokeriiletben a kdvetkezd partok
és valasztasi tomorilések 1épték at: ,,Nasa Ukrajina” — Viktor
Juscsenko Valasztasi Tomoriilése 23,06 %, az USZDP(e) — 16,33 %,
»Za jedinu Ukrajinu” (Egységes Ukrajnaért) 11,39 %, az UKP — 5,19
%, Julija Timosenko Valasztasi Blokk 3,36 %. Ezek az adatok is azt
mutatjak, hogy a tobbségében magyarlakta valasztokeriiletben a
magyar szavazok egy része az ukran partokra szavazott.

A magyarok aktivan részt vettek a helyi tanacsi valasztasokon is. A
helyi tanacsok 0&sszes képviselgje (1107) kozil 107 magyar
nemzetiségli, ami 12,11 %-os ardnyt jelent. A megyei tanacsban (85
keépviseld) 9 képvisel6 magyar, ami 10,6 %-os arany. (Kovacs 2008a)
A 2002. évi valasztasok tanusitottak a magyar nemzeti kisebbségen
beliili szakadast: Kovacs Miklost a KMKSZ, Gajdos Istvant, aki az
egyesitett szocidldemokratak jeldltjeként indult, nyilatkozatban az
UMDSZ és a Karpataljai Magyar Szervezetek Foruma (az UMDSZ
kollektiv tagszervezete) tamogatta.

A 2002-es valasztasok sajatossaga, hogy a sikeres szereplés
érdekében nem oOnalld partok, hanem Osszefogott tomoriilések
indultak. Ez azonban nem ideoldgiai alapon, a hanem Uzleti
megfontolasokon, illetve az allamf6hoz vald viszonyon — lojalitas
vagy ellenzéki magatartas — alapultak.(Fedinec 2009)
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A 2004-es elnokvalasztasokhoz kozeledve ismét megkezdddtek a
tomoriilések és a kampanyharcok. A Juscsenko-parti Viktor Baloga, a
»Nasa Ukrajina” karpataljai stabjanak vezetdje elismerte, hogy az els6
fordul6t megel6zéen nem foglalkozott a magyar kozosséggel, de az
ezen vald valtoztatds érdekében megkereste Kovacs Miklost, a
KMKSZ elnokét, aki megallapodast irt ala Kijevben Viktor
Juscsenkoval a valasztasokon és az azt kdvetd idGszakban valo
egylittmtikodésrol. Maga a szerzddés igen komoly engedményeket
helyezett kilatdsba a kérpataljai magyarok irdnydba. Kiilondsen az
elsé két pont, amely a tombmagyar vidéket magaba foglalo Tisza-
melléki jards, valamint egy magyar tankeriilet 1étrehozasat foglalta
magaba. Ezek végrehajtasa attorést jelenthetett volna a teriileti és a
kulturalis autondémia iranyaba. Az alairasnal jelen volt az ukran
fovarosba repiilogépen érkez6 Orban Viktor, a Fidesz elnoke, volt
miniszterelnok is (Kovacs 2008b).

Az ukran parlament 2004 marciusaban elfogadta az 0j valasztasi
torvényt az aranyos valasztasi rendszer bevezetésér6l, és 2006-ban
mar ennek megfeleléen tartottak meg a valasztasokat. A jelenlegi
valasztdsi rendszerben a Legfelsobb Tanacsot egyfordulds
valasztason, a nép altal kozvetleniil, 6t évre, a partok listairdl
valasztjak, ahol a partok bekeriilési kiiszobe a parlamentbe 3%. Ezt a
rendszert bevezették az alsobb szintekre is. (Darcsi 2010)

A 2006-os valasztasok

Az atalakitott valasztasi torvény, amely alapjan kizarélag partok
jelolhetnek képviseloket a helyhatosagi valasztasokon, arra inditotta a
két legnagyobb magyar szervezetet, hogy a magyarsag érdekeinek
megfelelden eleget tegyenek a jogszabalynak. Erre nem tul sok id6
maradt, hiszen a valasztasokon olyan partok vehetnek részt, amelyek
egy évvel korabban mar be vannak jegyezve. Mivel a legkozelebbi
parlamenti és helyhatosagi valasztasok datuma 2006 marciusa Volt,
tehat 2005. marcius végeig el kellett végezni a sziikséges
dokumentumok elkészitését (Fedinec 2009). A legnehezebben
teljesithetd feltétel legalabb 10 ezer olyan tamogatd alairas
Osszegyijtése volt, amelyek Ukrajna 24 megyéjének kétharmadabol,
valamint a harom kiilénleges statusti kozépszintli kozigazgatasi
egységbdl, Kijev févarosbol, a Krimi Autonom Koztarsasagbol és
Szevasztopol varosbol szarmaznak. Egy megye akkor szamit
lefedettnek, ha az alairasok jarasainak kétharmadabol jottek Ossze. A
f6 nehézséget nem a 10 ezres alairds mennyiség, hanem az orszagos
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lefedettség biztositdsa jelentette, mivel az orszdgszerte szétszort
néhdny ezer karpataljai magyar csak kevés helyen élt kozosségi életet
vagy volt egyaltalan utolérhet6. A feladatot az a kiskapu tette
megoldhatéva, hogy a torvény nem rendelkezett a jardsonként
Osszegylijtott aldirdasok minimumadrdl, igy akér egy is elég volt. Az
illetékes igazsagiigyminisztérium elébb februarban a , KMKSZ”
Ukrajnai Magyar Partot (KMKSZ UMP), majd az Ukrajnai Magyar
Demokrata Partot (UMDP) jegyezte be. A KMKSZ partjanak
névvalasztasat befolyasolta az a térvényi rendelkezés, amely kizarolag
allamnyelven = nyomtatott  szavazolapokat  engedélyezett a
valasztasokkor. A ,, KMKC” betlisz6 a part azonosithatosagat volt
hivatva eldsegiteni. A 2006-os parlamenti valasztasi kiizdelemben
immar két magyar part is részt vett, amelyeket 2005-ben jegyeztek be:
KMKSZ — Ukrajnai Magyar Part és Ukrajnai Magyar Demokrata Part.
A karpataljai magyarsagot megosztotta a két magyar part. Kovacs
Miklés még elndkjeldltsége idején kotott szovetséget Viktor
Juscsenkoval,  Gajdos  Istvan, az  Ukrajnai  (egyesitett)
Szocidldemokrata Part volt tagja pedig Viktor Janukovicsot tAmogatta.
A legkdzelebbi parlamenti és helyhatdsagi valasztasok Ujbol egy
id6ben zajlottak, egységesen 3 %-os kiiszob mellett. Ez a kortiilmény
eleve kizarta a magyar partok indulasat parlamenti szinten. igy a
parlamentbe vald bejutds a magyarok szdmara csak valamelyik
¢lvonalbeli ukran part listajan volt lehetséges. Az egy helyhez
szilkséges 40 ezer koriili szavazatmennyiség elvileg logikusan tett
volna egy megegyezést, tekintettel 60-70 ezres varhatdé magyar
szavazora. A Mi Ukrajnank felajanlott egy 247. helyet, amit a
KMKSZ visszautasitott. 2005 december végére tehat a listaallitas
hataridejének lezarulasaval eldolt, hogy a kovetkezd Osszehivasu
ukran parlamentnek nem lesz magyar képviseldje. A két magyar part
kiilonbozoképpen reagalt az ukran partoknak erre a magyarokat
lemindsit6 mulasztasra. Az UMDP a vélasztok belatasara bizta,
hogyan szavazzanak parlamenti szinten, a ,,KMKSZ” UMP arra hivta
fel a magyarokat, hogy azok a parlamenti valasztasokon az ,.egyik
induld partot sem tamogatom” opcidt valasszak, a szavazdlap utolso
kockajat jeloljék be. Ilyen kortilmények kozott keriilt sor a 2006-0s
valasztasra. A kampény ezittal is igen éles volt, bar a magyar
partoknak volt egy k6z0s nevezdje, mindketten az ukran partok ellen
agitaltak. Ennek fényében k6zos kudarcnak kellett elkonyvelniiik az
eredményt, a magyarok viszonylag alacsony részvételi aranyat, a sok
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elrontott szavazatot, de még inkabb a magyar szavazatok mintegy
negyedét, amit az ukran partok szereztek meg. A magyar partok
versengését megyei szinten a KMKSZ nyerte a magyar szavazatok
tekintetében 19%-15%, az dssz-szavazatok vonatkozasaban 19%-18%
aranyban. Az eredmények joval gyengébbek a 2002-esekhez képest.
Az UMDP ezattal is komoly kampanyt folytatott a magyar
kozosségeken kiviil. Ezuttal joval kevésbé sikeresen, mint 2002-ben,
de még igy is a nem magyar szavazatok tették lehet6vé, hogy az
UMDP megyei szinten atlépje a 3%-os kiiszobot és bekeriiljon a
megyei tanacsba.(Kovacs 2008b)

A megyei tanacsi valasztisok eredményei a kovetkezOképpen
alakultak. A megyei tanacsi helyek szamat 84-r61 90-re emelték.
Karpataljan, ha kis kiilonbséggel is, de a Mi Ukrajnank gy6zott 22 %-
al (30 mandatum) megel6zve a BJUT-ot (25 mandatum), valamint a
Régiok Partjat (15 mandatum). Karpataljan bejutott a megyei tanacsba
a Litvin Blokk 4 % (7 mandatum), valamint a KMKSZ 3,3 % (5
mandatum), az UMDP 3,1 % (4 mandatum) és a szocialistak (4
mandatum). A KMKSZ szineiben mandatumhoz jutott képviselok
Kovacs Miklos, dr. Orosz Ildikd, dr. Brenzovics Laszld és Guléacsy
Géza. Az UMDSZ-t a megyei tanacsban Péter Csaba, Dupka Gyorgy,
Készeghy Elemér és Medvigy Istvan képviselték.(Fedinec 2009)

A KMKSZ—,Mi Ukrajnank” megegyezés magédban foglalta a
posztok megosztasat néhany jarasi egységben, ahol a magyar
szervezetek frakcidja volt. Az Ungvari Jarasi Tanacsban a 7 tag
KMKSZ frakcio lett a ,,Mi Ukrajnank” ¢és ,,BJUT”-os koalicid
harmadik tagja. fgy ott a tanacselnok helyettesi poszton kiviil (Mack
Istvan) még az oktatasi (Kantor Jozsef) és az egészségiigyi bizottsagi
elndkséget (dr. Szabd Miklos) is leosztottdk a KMKSZ-nek, mig az
UMDP-nek az  {igyrendi  (Székovszky  Natéilia) ¢és a
vallalkozasfejlesztési bizottsag (Szanyi Béla) jutott. Munkacson és a
munkacsi jarasban a ,KMKSZ” UMP atlépte a harom széazalékos
kiiszobot, az UMDP nem. Ezeken a helyeken a Mi Ukrajnank
hegeménia alakult ki, 1igy nem kerlilt sor szamottevd
pozicidszerzésre.(Kovacs 2008b)

A beregszaszi jarasban a két magyar part szerezte a legtobb
mandatumot, a ,,KMKSZ” UMP 27-et, az UMDP 25-6t. A két
szervezet tehat egyiitt tObbséget szerzett a 90 tagu testiiletben. Az
ukran partok koziil a Mi Ukrajnank (13), a BJUT (7), a Régiok (13) és
a vasutaspart, az Ujjasziiletés szerzett 5 mandatumot. A beregszaszi
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jérasi tanacs vezetd pozicidinak elosztasarol tehat vagy a két magyar
szervezet egyeztet, vagy valamelyikikk az ukran partokkal. A
végeredmény a két varians keveréke lett. A |, KMKSZ” UMP
megallapodott a Mi Ukrajnankkal a magyarlakta jarasokrol, amely
egyezmény a tanacselndki posztot a legtobb mandatumot szerzett
KMKSZ-nek, a helyettesit pedig az UMDSZ-nek rendelte, bizottsagi
elnokségeket tartalékolva a csatlakozod ukran partoknak. Az UMDSZ
elészor elfogadta ezeket a keretfeltételeket, majd elzarkozott attol,
hogy szavazzon a KMKSZ jeldltjére, Csizmar Bélara. Kozben
azonban megyei szinten a megallapodas miikddni kezdett, ¢s a Mi
Ukrajnank, valamint az ahhoz kot6d6 egyik BJUT a KMKSZ mellett
dontott. Az UMDP, miutan a beregszaszi Régiokkal és Ujjasziiletéssel
nem sikeriilt tobbséget alkotni, mégis az egyiittmikodés mellett
dontott, és elfogadta Csizmar Béla tanacselnokségét, cserébe az egyik
helyettesi posztért, amit Braun Béla kapott meg. A masik helyettesi
posztot a Mi Ukrajnank helyi vezetdje Petruska Istvan toltotte be.
Hasonlo torténet zajlott le Beregszasz varosban. Itt a varosi tanacsba a
,KMKSZ” UMP 8§, az UMDP 6, a Mi Ukrajnank 5, a ,,BJUT” 6, a
»Régiok Partja” 5, a ,,Pora” 2, a ,,.Zdldek” 2, az U(e)SZP 2 jeloltel
keriiltek be. A koOzponti megallapodas szerint, mivel a
polgarmesterség Gajdosnak jutott, aki valamivel megeldzte Orosz
Gézat, a KMKSZ jeldltjét, az utobbinak a vérosi tanacs élén allo
tanacstitkari poszt jutott volna. A Nagysz6l0si Jarasi Tanacsba a Mi
Ukrajnanak, a BJUT, a Régiok, a ,,KMKSZ” UMP, az UMDP és a
Szocialistak keriiltek be. Itt az erdviszonyok kiegyenlitettebbek
voltak, igy a ,,KMKSZ” UMP-nak egy adminisztracio-helyettesi poszt
volt eldiranyozva a szavazatokért. Az els6 kisérlet a jarasi vezetok
megvalasztasara eredménytelennek bizonyult, és a masodikat sem
sikeriilt siman levezényelni. Végiil azonban megvalasztottdk Oleg
Ljubimovot tanacselndknek és Bartha Jozsefet, a ,KMKSZ” UMP
jeloltjét az egyik helyettesi posztra. Az emlitetteken kiviil bekeriiltek
még a magyarok a Csapi Varosi Tanacsba a ,,KMKSZ” UMP révén, a
Nagysz6l6si Varosi Tanacsba, valamint a Técs6i Varosi Tanacsba.
(Darcsi 2010)

Osszességében a magyar szervezetek haszonélvezoi lettek a
karpataljai 1) konszenzuskeresé iranyvonalnak. Bar valasztasi
eredményeik ezt nem tették kikeriilhetetlenné, a legtobb helyen a
kormanykoalici6 tagjai lettek és poziciokat kaptak. A , KMKSZ”
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UMP komolyabbakat és tobbet, de az UMDP-t sem szoritottak ki
mindebbdl.

A 2006-os valasztasokon a magyar kisebbség képvisel6i
meggy0zden jol szerepeltek. A két magyar part mind a megyei, mind
a jarasi tanacsokba szamos képvisel6t volt képes delegalni. A KMKSZ
tizenegyet a nagyszOlOsi jarasi, négyet a munkacsi jarasi,
huszonnyolcat a beregszaszi jarasi tandcsba, harmat a nagyszoldsi
varosi, kettét a munkacsi varosi, négyet a csapi varosi, harmat a técsoi
varosi €és nyolcat a beregszaszi varosi tanacsba. (6sszesen hetvenotot)
Az UMDP négy mandatumhoz jutott a megyei tanacsban, 6thoz az
ungvari jarasi, hathoz a nagysz0l0si jarasi, huszonhathoz a beregszaszi
jérasi tanacsban, haromhoz a técsdi varosi és hathoz a beregszaszi
varosi tanacsban (Osszesen Otven képviseldi hely) Ily modon a
karpataljai magyar kisebbség szamara lehetség nyilott a megfeleld
érdekképviseletre a helyi tanacsokban. A KMKSZ UMP f6lénye igen
magas volt, azonban lényeges eseményként lehet megemliteni, hogy
az UMDP vezet6jének Gajdos Istvannak sikeriilt megszereznie a
beregszaszi polgarok bizalmat, s ezzel a polgarmesteri széket.
(Fedinec 2009)

A 2010-es vdlasztasok

2010. oktober 31-én tartottdk meg Ukrajndban a helyhatosagi
valasztasokat, aminek soran a helyi, a megyei tanacs tagjait, valamint
a telepiilések polgarmestereit valasztottak meg az allampolgarok. Bar
kisebb incidensek torténtek, az eurdpai megfigyel6k pozitivan
értékelték a folyamat lebonyolitasat

A valasztasi eredmények végleges kihirdetése elott Kdszeghy
Elemér, az UMDSZ alelndke a Népszava megkeresésére adott
interjuban csak annyit mondott: ,,mindkét félnél nagyon rezeg az a
bizonyos léc. A szervezet még a kampanystart el6tt felajanlotta a
kozos indulast a kulturdlis szovetségnek, am annak elndksége
elutasitotta azt. Akkor az UMDSZ vezetéi leszogezték, ha a
megosztottsag miatt mindkét erd kiszorul a megyei dnkormanyzatbol,
azért kizarélag a Kovacs Miklos vezette partot terheli a felelosség.”
(Népszava 2010)

A valasztasok eredményeként a KMKSZ UMP partlistarol 3, az
UMDP egyéni korzetbol 4 képviseldt juttatott be a megyei tanacsba. A
KMKSZ egyetlen képviseldjeloltjének sem sikeriilt egyéni valasztasi
kdrzetben mandatumot szereznie.
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A voksolds magyar szempontbol gyenge eredményeit értékelve
Kovéacs Miklos, a KMKSZ elndke szerint: ,,a vasarnapi ukrajnai
helyhatosagi valasztasok mind a KMKSZ-t, mind a karpataljai
magyarsagot tekintve rosszabb eredményt hoztak, mint a 2006-0s,
ugyancsak gyengén sikeriil voksolds. Ennek oka elsdsorban az, hogy a
karpataljai magyarsag szavazatai nagy részét akkor is €s vasarnap még
nagyobb szamban a magyar szervezetek helyett ukran partokra,
mindenekel6tt egy Karpataljan erds poziciokkal rendelkezd partra
adta”. Vagyis kijelenthetd, hogy — mint fogalmazott — a magyar
voksokat 100—150 hrivnyaért, ,,egész egyszerlien megvasaroltak”. Ez
elsdsorban a falvakra volt jellemz6, a varosokban jobb volt a helyzet,
itt a KMKSZ jobban is szerepelt.

Gajdos Istvan, az UMDSZ elndke a valasztds eredményeirdl
kifejtette, hogy azok nagyon lehangoldak, a karpataljai magyarsag
megosztottsaga miatt rendkiviili mértékben eldretdrtek a magyar
korzetekben az ukran partok, elsésorban a ,,Jedinij Centr” (Egységes
Centrum — JC). Ez meg fogja gyengiteni a magyar érdekképviseletet
a 104 tagh megyei tanacsban — emlékeztetett, hozzatéve, hogy a
megosztottsdg hatdsa mellett ,,a karpataljai magyarok két kilé hus
aranak megfeleld Osszegért eladtadk a voksaikat”, s a 2006-0S
valasztasnal is kevesebben szavaztak a magyar partokra.(Karpati Igaz
Sz6 2010)

Az UMDSZ elnoke a varos torténelmi magyar nevének
visszaallitasar6l Beregszaszon megtartott helyi népszavazassal
kapcsolatban elmondta, hogy ezen a téren is romlott a helyzet, hiszen
mig a kérdésrél 1990-ben tartott referendum alkalmaval leadott 12
ezer voksbol mindossze ezer volt a ,nem” szavazat — akkor a
népszavazast nem ismerték el érvényesnek —, addig a mostani
népszavazas 10 ezer voksabol az ellenszavazatokhoz képest alig
négyszazzal volt tobb a Beregszasz név hivatalossa tételét tamogato
voks — vagyis csak kis tobbséggel gy6zott az "igen" szavazat, s az
eredményt még a parlamentnek is jova kell hagynia. A magyar
kisebbségi politikus szerint ez az erds ukran nacionalista partok és a
,Jedinij Centr” altal folytatott ellenpropaganda hatasanak tudhato
be.(Karpati Igaz Sz6 2010)

Mind az Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetség (UMDSZ), mind
a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ) vezetése szerint
partjaik joval varakozason alul szerepeltek az oktober 31-i
helyhatosagi valasztason. Nemcsak hogy megismétlodott a 2006-0s

85



Scientia Denique

Onkormanyzati valasztdas gyenge szereplése, hanem még a
legszerényebb varakozast is alulmultak. 2006-ban a KMKSZ 6t, az
UMDSZ négy jeloltje jutott be a megyei tanacsba — megjegyzendd,
hogy akkor kizardlag partlistas rendszer miikddott. Az akkori gyenge
mutatokban is szerepet jatszott a széthtizés, az ukran partok tobb ezer
magyar szavazatot soportek be. A valasztasokat kovetéen az UMDSZ
elndksége kozleményében azzal a felhivassal fordult a KMKSZ-hez,
hogy iiljenek targyaldasztalhoz egy magyar koalicio létrehozasa
céljabol. Mint ramutattak, erre anndl is inkabb sziikség van, mert a
tovabbi torzsalkodasaink oda vezethetnek, hogy akar a tobbségi
magyar Beregszaszi jardsban is  kisebbségbe szorulhatunk
onkormanyzati téren. A két oldal egylittmiikodésére az elmult
ciklusban nem is keriilt sor. Annak végén viszont volt ra esély. Az
UMDSZ levéllel fordult a KMKSZ-hez, valasztasi egyiittmikodést
szorgalmazva a két mérvadd magyarsagszervezet kozott. (Karpatalja
2010)

A 2010-es valasztasok eredményei alapjan meghozhaté néhany
kovetkeztetés. Az egyik az, hogy a KMKSZ nevének nagyobb a hivo
szava, mint az UMDSZ-ének, ami vélhetden az 1989-es, Fodd Sandor
vezette indulasaval magyarazhato. Ugyanakkor az is sokatmondd,
hogy az egyéni indulok koziil valasztok az UMDSZ jel6ltjeinek
szavaztak bizalmat. Medvigy Istvan gy6zott Brenzovics Laszldval
szemben, Kincs Gabort Orosz Ildikoval, Rezes Karolyt pedig Milovan
Sandorral szemben tamogattak, s Péter Csaba is az UMDSZ szineiben
szerzett egyéni mandatumot. Az egyéni verseny egyik nagy vesztese
Kovécs Miklés, a KMKSZ elndke. Ot nem az UMDSZ jeléltjeként
induld Bordas Istvan, az Ungvari Jarasi Allami Kozigazgatas elnoke
verte meg, hanem a nevetd harmadik: az Egységes Centrum (JC)
szineiben induld, alig ismert Kertész Zoltan.

A vélasztasok eredményei alapjan a ,,Jedinij Centr” 48, a ,,Régiok
Partja” 36, a ,,Batykivscsina” 8, a Valtozasok Frontja 5, az Erds
Ukrajna 3, az Ukrajnai Szocialista Part pedig 1 képviselot kiild a
testiiletbe. Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szdvetséget négyen
képviselik a megyei tandcsban, a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetséget pedig harman (Kovacs Miklos, Milovan Séandor, Gulacsy
Géza). (Karpatalja 2010)

Az 1989 és 2010 kozotti idOszak wukrajnai politikdjanak
valtozatossdga nagymértékben ranyomta bélyegét a magyar
érdekvédelem viszonyaira és lehetdségeire is. Mikdzben a nagy
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politika kijevi kiizd6terén a kiilonbozd politikai erdék harcoltak a
hatalomért az 4llam irdnyitasban, a karpataljai magyar érdekvédelmi
csoportok a program-tervekkel, a tagtoborzassal, a magyar érdekek
megjelenitésével probalkozott. Ennek ideje alatt 1étrejott a Karpataljai
Magyar Kulturalis Szovetség, illetve egyéb szakmai szervezet, melyek
a kilencvenes évek els6é felében mind kulturalis, mind politikai téren
felraztdk a magyar tarsadalmat Karpataljan. Politikai harcaik
sikereként konyvelhetd el a képviselet megvalositdsa jarasi, so6t
megyei szinteken, illetve a nemzeti iinnepek megiinneplése és a
helységnévtablak magyar nyelvii feliratainak szabalyozasa is. Ezt
kovetden mar eldtérbe keriilt a parlamenti képviselet, valamint a
Magyarorszagrol érkezd segitségnyujtas elérése és minél hatékonyabb
felhasznalasa. A helyi magyar érdekeket képviseld politikai erd a
KMKSZ és az UMDSZ ugyanakkor a mai napig nem talalja a kdzos
hangot, ami leginkabb a valasztasok alkalmaval mutatkozik meg. Az
el6z6 husz év tapasztalatai megmutattak, hogy csak akkor Ilehet
felvenni a harcot az allami asszimilacios politika ellen, ha kezet
fognak egymassal az emlitett partok.
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VERES SZABOLCS

Az els6é magyar politikai part Podkarpatszka Ruszban

Miutan Karpatalja egy Ujonnan megalakult orszag kotelékébe
keriilt az itt €16 magyarsagnak nem volt érdekképviselete. Ezért, hogy
a magyar kisebbség érdekeit az 1) allam szamitdsba vegye a
Karpataljan ¢él6 magyar értelmiségnek politikai csoportokba kellett
tomoriilnie. A politikai partok, csoportok létrehozdsa, azonban a
demokratikusnak mondott csehszlovdk vezetés szamara egyaltalan
nem volt a legmegfelelobb.

A két vilaghaboru kozotti Karpataljan kezdetben a magyar partokat
az Onmagukra talalas, s az Onértelmezésén til nem sok minden
jellemezte. A kérpataljai magyar partpolitizdlds harom jol
elkiilonithetd periodusara volt oszthato az adott iddészakban.
Podkarpatszka Rusz magyar partjainak mikodését a 20 - 30-as
é¢vekben harom szakaszra oszthatjuk. Az elsé az 1919 - 1925 évekre
esik. Ebben az idében a tobbpartrendszer torvényszerii fejlédése
eredményeképpen kezdett csoportosulni a magyar politikai elit. A
masodik szakasz 1926 - 1936 kozé tehetd. Ez az id6szak a magyar
politikai partok ,,fénykora” mikor is a legtobb és legnagyobb anyagi és
ideologiai segjtséget kapjak az anyaorszagtol. Ekkor indul meg a
Nagy Magyarorszag visszaallitasanak az ideoldgiaja. A harmadik
szakasz pedig az 1936 - 1938 kozotti idészak, mikor is a magyar
partok a magyar kiilpolitika kdzvetlen sz6szoloi.(Ferko — Tokar:
2008.)

Karpataljan a Podkarpatszka Rusz ideje alatt a kozel 50 politikai
partrol tudunk.(Botlik 2005) Szamolva az 0j koriilményekkel és azok
lehetéségeivel a magyar ajku értelmiségiek kiilonbdz6 partokba
tomoriiltek. A Podkarpatszka Rusz id6szakanak legjelentdsebb
magyar partjai: Magyar Jogpart; Oslakosok Autonom Partja;
Keresztenyszocialista Part; Kisgazda— Kisiparos és Foldmives Part
(kes6bbi neven Magyar Nemzeti Part) Onalldan, illetve
partszovetségben fejtették ki tevékenységiiket. Ezenkivill a partok
kozott tevékenységiik szerint még kiilonbséget tesziink lokalis (helyi)
€s orszagos szinten.

1920. augusztus 3-an az Ungvaron megjelend Ruszinszkoéi Magyar
Hirlap szerkesztoségi cikke Szozat a ruszinszkéi magyarsidghoz!
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cimmel cikket kozol, melyben egy magyar érdekvédelmi szervezet
létesitésére hivja fel a podkarpatszka ruszi magyarok figyelmét.
,»Ruszinszk6i Magyar Jogpart néven szervezetet létesitettiink. Partunk
nevét abbol a régi faji tulajdonsagunkbol kdlcsonodzte, hogy a magyar
ember jussat nem engedi. Nem engedheti féleg most, midén létiinkrol
vagy nemlétiinkrél van sz6. Politikai programunk e jogok kivivasan és
biztositasan sarkall. Mint part csak magyarok vagyunk. Ez alapon
zaszlonk ald hivunk rang-, vallds-, nemi €s osztalykiilonbség nélkiil
mindenkit, ki Podkarpatszka Ruszban magyarnak vallja magat. Az 4j
allamban - s itt Podkarpatszka Rusz teriiletén sem tizhet a magyarsag
luxuspolitikat. Nem lehetiink tékozlok, hogy magyarjainkat partokra
hagyjuk szétfecsérelni. E gondolat sugallta programunkat, e gondolat
szall felétek testvéreink e szozatunkban is.”(Ruszinszkéi Magyar
Hirlap 1920: 2)

A sajt6 hiradasa szerint 1920. junius 1—jén Ungvaron megalakult a
Ruszinszk6i Magyar Jogpart. Elndke Korlath Endre helyi tigyvéd, aki
1881-ben Botfalvan sziiletett. Majd jogot tanult Sarospatakon és
Kolozsvaron. 1907-ben Budapesten szerezte meg jogi diplomajat.
Ezek utan Ungvaron ligyvéd, majd varosi tanacsos. Az ungvari varosi
kereskedelmi iskola alapitoja. 1917-t61 Ung varmegye tiszti ligyésze.
1925-t6l a Magyar Nemzeti Part karpataljai keriiletének iigyvezetdje.
1924-t61 nemzetgytilési képviseld, majd szenator. 1938 decemberében
megvalasztottadk a magyar Parlamentbe. Rovidesen lemondott, 1939
januarjatol Ung és Bereg varmegye fOispanja, majd ismét parlamenti
képviseld.(Ruszinszk6i Magyar Hirlap 1923)

Ugyanezen ho 3-an Ungvaron megjelent a Ruszinszkéi Magyar
Hirlap elsé szama. Az ujsag fejlécén a kovetkezd volt lathato: A
Ruszinszkoi Magyar Jogpart politikai napilapja.

Lathatjuk, hogy a Jogpart vezetdéi azonnal hozzalattak a
politizalashoz,  politikai  nézeteik  terjesztéséhez. Ehhez a
legmegfelelobb eszkozt valasztottak egy sajat ujsag megalapitasaval.
Ez a 1épés marcsak abbol a célbol is okos dontésnek bizonyult, mert
igy a cseh politika vezetdi eldtt az elsoként megalakult magyar
érdekképviseleti part nem politikai, hanem csupan nemzeti céllal jott
létre.

Az T1jsag felelés szerkesztdje Zombory Dezso lett. Mig a
szerkesztdi székbe Boldizsar Boldizsart és Racz Palt nevezték ki. A
lapot az ungvari Lapkiad6 Vallalat Rt. nyomdaban nyomtattak. 1921.
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julius 5-t6l a Ruszinszkoi Magyar Hirlap helyett az Ungvari K6zlony
lesz a Ruszinszkdi Magyar Jogpart hivatalos lapja.(®ong 2. Crp. 199)

A Ruszinszk6i Magyar Jogpart céljait négy pontban fogalmazta
meg:

1. A ruszinszkdi magyarsdg politikai, tarsadalmi,
gazdasagi és kulturalis érdekeinek megvédése.

2. A magyarsdg hagyomanyainak és  nemzeti
érzelmeinek 4polésa a koztarsasag keretein beliil.

3. A magyarsdg szamdnak és teljesitményeinek
megfeleld érvényesitése a tarsadalmi életben.

4. A szocidlis és gazdasagi élet demokratikus alapon

val6 fokozatos fejlesztése.

Vegylik sorra azokat a pontokat, melyeket a Jogpart megnevezett.

A part f6 programja ruszinszkéi magyarsag egy taborban vald
egyesitése és szervezése VOIt. A part erés 1épéseket tett a magyarsag
egységesitése felé. Tagja lehetett a partnak minden, olyan ruszinszkoi
férfi és nd, aki magat magyarnak vallja, s aki a magyarsag részére a
békeszerzédésben biztositott jogoknak megvédésére e partban
tomoriilni akar.(Ruszinszkoi Magyar Hirlap 1920) A Magyar jogpart
elsddleges kovetelései nem voltak masok, mint hogy azt a fajta
kulturalis és gazdasagi autonémiat biztositsa a magyarsag szamara (s
vele egyetemben az Osszes Karpataljan ¢€l6 kiebbség szamara),
melyeket a csehek a béketargyalasok soran megigértek a gy6ztes
hatalmaknak. A magyar politikai vezet6k nagyon okosan dontdttek
amellett, hogy nem koveteltek radikalisabb valtozasokat, mint
amelyek a parizsi békekonferenciak soran ala lettek irva. Ugy
gondoltak, hogy ezzel is egy nemzetkdzi nyomas ala allitjak a cseh
kormany, s 6k kénytelenek lesznek eleget tenni az alairt igéreteknek.

A part politikai programja is teljes mértékben a békeszerz6désben
alairt pontokon alapult. Politikai téren els6 helyen szerepelt az
autonémia minél hamarabbi és minnél szélesebb korli kiépitése,
kiilonds tekintettel a magyarsag részére biztositott jogokra. Karpatalja
tertiletének valos hatarokig valo kiterjesztése.

Az autondmia torekvéseken kiviil a Magyar Jogpart képvisel6i nem
feledkeztek meg a magyarok szabad érvényesiilési jogairdl sem.
Kovetelték a magyarok szdmaranyanak megfeleléen a kozségi és
képviselovalasztasnal, a kozhivatalnoki allasok betdltésénél a Magyar
helyek biztositasat.(®ong 2. Crp.239.)

A part gazdasagi programja:
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Gazdasagi téren a Korlath Endre vezetése alatt 4ll6 Magyar
Jogpartnak nem voltak specifikus, csak a magyarokra vonatkozo
kovetelései. A gazdasagi élet és a kozigazgatasi helyzet fellenditése és
helyreallitdsa nem csupan magyar érdek volt. Ez a cél a Podkarpatszka
Rusz Osszes partjanak és kozhivatalnokanak a célja is.(Ruszinszkoi
Magyar Hirlap 1920)

Ezért megyfigyelhetd, hogy a Jogpart gazdasagi programjaban
foglalt pontok, célkitlizések tobb pontban is egyformanak bizonyultak
a német, zsid6 vagy épp a csehszlovék politikai partokéval.

Els6 helyen a helyes és igazsagos addrendszert, a fogyasztasi adok
eltorlését, az ¢élelmi cikkek adomentességét ¢és a hadikdleson
kotvényeknek adotartozasok fizetésére vald alkalmassa nyilvéanitasa
szerepelt. Ez a pont volt a legfontosabb, mivel ezen keresztiil egyben a
Ruszinszkoban ¢élok életét (tekintet nélkiil a nemzetiségre) és a
gazdasdg habort utdni helyzetének a helyreallitdsat szerették volna
elérni.(Ruszinszko6i Magyar Hirlap 1920)

Masodik helyen a pénzlebélyegzésnek Ruszinszké teriiletén valod
azonnali foganatositasa szerepelt. S ebbdl kifolyolag, a pénz le nem
bélyegzése folytan eldallitott pénzérték kiillonbségbdl adododan a régiot
ért felbecsiilhetetlen gazdasagi veszteségeknek (gazdasagi javak,
kedvezményes vetomag, tenyészallatok, gazdasagi felszerelések, igas
€s mas haszonallatok) siirgds kartalanitasa.

A kulturalis programja kdvetelte az €letigényeknek megfelelden a
csehszlovak kormany altal megsziintetett iskoldk azonnali
megnyitasat. A nyelvtérvényben biztositott kisebbségi jogoknak a
betartasat.(Uj KozIony 1924)

Podkarpatszka Ruszban a magyarok szamara az egyik legnagyobb
probléma az oktatas terén mutatkozott meg. A csehszlovakok ugyan
nem nyomtak el teljes mértékben a magyar nyelvii oktatast, ,,csupan”
annyit tettek, hogy a magyar oktatasi intézmények szamat
csokkentették, nem tartva szem el6tt a magyarsag szamaranyat.

Kultarélis téren igényt tartottak még arra, hogy a magyar nyelvii
kozségekben a tanitdsi nyelv magyar legyen. A magyar kultaralis
egyesiiletek szabad milkodésének biztositasat, a lefoglalt iskolai
épiiletek  kitiritését és rendeltetésének megfeleld célra valo
visszaengedését. Az Osszes kozép- és szakiskolakban a magyar
osztalyok felallitasat.(®onn 2. Crp.266.)
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Az oktatatas 4s kultara terén fontos volt a magyarsadg szamara egy
tisztan magyar nyelvili tanitoképzd létrejotte, amrie kezdettdl fogva
erdfeszitéseket is tettek

Ezek a feladatok és célok szerepeltek az elsé magyar politikai part,
a Korlath Endre, helyi ligyvéd vezette Ruszinszk6i Magyar Jogpartnak
az elvei és céljai kozott. Elsé helyre nem politikai érdekeket, hanem
nemzeti érdeket helyeztek, amely a mai kisebbségi politikavol
foglalkozd partok mar eszmeiségébdl kiveszett. S talan ezzel is
magyardzhatd, hogy korantsem tudnak a kisebbségi partok sikeres
politizalast folytatni, s mozgositani a szavazoikat. Mert mi is egy part?
Nemcsak egy politikai céloktol vezérelt képzédmény. Egy partnak, ha
nemzeti érdekekket képvisel sokkal tobbnek kell lennie. Egy kozos
utmutatonak, mely kiall nemzete minden egyes tagja mellett, mely
€pit és nem rombol.

A Ruszinszkoéi Magyar Jogpart megalakulasa a Csehszlovakiaban
¢l6 karpataljai magyaroknak nagy 1épés volt, mivel igy mar ok is
hivatalosan jelen tudtak lenni ,,4j hazajuk” politikai életében.
Hivatalosan is kifejezhették nemtettszésiiket a csehszlovak politikaval
szemben. A part rendelkezett sajat politikai és kulturalis programmal,
mely egyértelmiien a magyarsag vagyait tiikrozte. A Magyar Jogpart
megalakuldsa mas magyar érdekképviselet megalakulasat is magaval
vonta, melyek az egyesiiléseknek koOszonhetden jelentds sikereket
értek el a majd két évtized alatt, melyet a csehszlovak politikai életben
toltottek.

Felhasznalt szakirodalom:

Botlik J.: Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan 1. 1918—
1945. Nyiregyhaza, Napvilag 2005. 187.0ld.

Ferk6 Okszana, Tokar Marian: A magyar, zsido és német nemzeti
kissebbség szervezetei Karpataljan 1919-1939 kozott, Ungvar, Bicauk
Kapmar, 2008. 99.0ld.

Ruszinszkéi Magyar Hirlap 1920. augusztus 19. 3. old
Ruszinszkoi Magyar Hirlap 1920. szeptember 26. 2. old.
Ruszinszk6i Magyar Hirlap 1920.augusztus 3. 2. old.
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Uj Kézlony 1924. februar 26. 3.0ld.

®oup 2. Cnp. 199. Apkx. 157. "llepcnmcka 3 mNOMMIHHAMHA 1
OKPY)KHHMHU YpsiIaM{d TIO THTAHHIO MiSUTBHOCTI PI3HUX IONITHIHHX
napriif Ha [linkapnaTcekiit Pyci.

®onp 2. Cnp.239. Apk. 159. "llepcnucka 3 MiHicTepcTBOM
BHYTPIIIHIX CHpaB, MOJIMIHHUMH 1 OKPYXHUMH YpSOamH [po
TiSUTBHICTH comian- JeMokpatudHoi maprtii Ha Ilimkapmarcekiit Pyci
(irdopwmartist mpo 3aciganas)".

®onp 2. Cip.266. Apk. 158. "Ilepermucka 3 MiHicTepcTBOM
BHYTpIIIHIX CMpaB, MONIMIHHUMH 1 OKPY)KHUMH ypsaamMu TIpo
TiSUTBHICTH TOJMITHYHUX Oyprkya3Hux napriit Ha [ligkapmarcekiii Pyci.
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Keresztnevek vizsgilata a beregszaszi rémai katolikus
anyakonyvi index alapjan 1850 és 1875 kozott

Kutatasomban a keresztnevek vizsgalatdval foglalkozom a
beregszaszi romai katolikus anyakényvi index alapjan 1850 és 1875
kozott.

Célom az 1850 és 1875 kozotti keresztnevek gyakorisaganak,
népszertiségi alakulasanak vizsgélata.

Az anyaggylijtés forrasaul a Beregszaszi Romai Katolikus Plébania
anyakonyvi indexe szolgalt. Az anyakonyvet magyar nyelven,
folydirassal vezették. A kotéstablan a kovetkezd olvashato:
Kereszteltek anyakonyvi indexe 1850—1920. Beregszas:z.

Beregszasz Karpatalja egyetlen magyar tObbségli varosa, a
Beregszaszi jaras székhelye. Karpatalja délnyugati részén talalhatd. A
tertilet kozel 10 falu kivételével magaba foglalja az egykori Bereg
varmegye magyarlakta falvait Beregszaszi jaras néven. 1946 utan a
megyébol még harom jarast alakitottak ki: a munkacsit, a szolyvait és
a voldcit, amelyekben abszolut tobbségben ruszinok, ukranok laknak.

Az adott korban a teriilet az Osztrak—Magyar Monarchia részét
képezte.

A vizsgélt idoészakban Beregszasznak tobb plébanosa is volt:
Grynaeus Alajos (1846-1851), Ruzsak Lajos (1851-1863), Pasqual
Antal alesperes (1863-1878) (Lehoczky 1996: 471). Ez észrevehet6
az anyakonyvi indexben, ugyanis kétféle kézirassal talalhatoak benne
a feljegyzések.

A 1I. vilaghabort utdn az egyhazaktdl elkoboztak a nemzetiségi
anyakonyveket, hisz ezek voltak a deportalasok elsédleges eszkozel,
ennek kovetkeztében pedig sok irat megsemmisiilt, a megmaradt
okmanyokat pedig levéltarak, anyakdnyvi hivatalok 6rzik. Ezeket az
egyhazi konyveket személyi jogok védelmére hivatkozva kizardlag
kiilon  kérvények és engedélyek felmutatdsa utdn teszik
hozzaférhetové. Ebbol fakadoan az e teriileten végzett kutatasok
elsddleges forrasai a parokiakon megmaradt és/vagy atirt, ill. tovabb
vezetett anyakonyvek, anyakonyvi indexek, hisz az allami
anyakonyvek felhasznalhatatlanok a magyar nevek vizsgalataban,
mivel a mindenkori allamnyelven vezettetnek (Kovacs 2007: 40-41).
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Kérpéataljan mind a hely-, mind a személynevek vizsgalataval to6bb
kutato is foglalkozott, err6l bdvebben Kovacs Andras ir
tanulmanyaban."

Az egyhdzi anyakonyv névgytijtésben felhasznalhato adatai koziil a
keresztneveket hasznaltam fel. A kettds, ill. harmas keresztnevek
vizsgalatara jelen kutatasban nem tértem ki’.

Munkamat azzal kezdem, hogy feltiintetem a vizsgalt névanyag
Osszes nevét, eléfordulasat, majd megterheltségét. Ezutan a neveket
Osszevetem  Hajdd  Mihaly  1851-1870  kozotti  orszagos
névosszesitésével, majd a leggyakoribb neveket Hajd Mihaly XX.
szdzadi felmérésével hasonlitom Gssze.

A néi keresztnevek

Beregszaszban az adott 25 év alatt a 98 féle néi név dsszesen 1567-
szer fordul el6. A nevek megterhelése igen nagy, az elsé 5
leggyakoribb nevet a személyek 56,41%-a viseli.

A felsorolasaimban az els6 szammal a gyakorisagi pozicidt, majd
nevet fogom feltlintetni, mely utan az el6fordulasi szam, majd
szdzalékos megterheltsége fog kdvetkezni.

A tablazatbdl is kitlinik, hogy a 10 leggyakoribb n6i keresztnév a
kovetkezo: 1. Maria 332 (21,18%), 2. Julia 195 (12,44%), 3. Erzsébet
180 (11,49%), 4. Anna 127 (8,1%), 5. Teréz 76 (4,85%), 6. Roza 63
(4,02), 7. Borbala 59 (3,77), 8. Zsuzsanna 45 (2,87%), 9. Katalin
(2,81%), 10. Eszter 38 (2,43%).

Névanyagomban egyszer fordulnak el a kdvetkezd ndi nevek:
Adel, Albertina, Alexandra, Alexia, Anasztizia, Apollonia, Aranka,
Augusztina, Aurélia, Ernesztin, Ervina, Euldlia, Flora, Helén,
Henrika, Jolanta, Jozefin, Judit, Ludmilla, Linka, Lucia, Marta,
Matild, Marcella, Melania, Natadlia, Olga, Otilia, Therezzis, Valeria,
Vendelina, Vincencia, Viola, Zelma.

A vizsgalt korpuszban a leggyakoribb ¢és legritkabb neveken kiviil
olyan nevek fordultak eld, mint: Ilona 37 (2,36%), Rozalia 21 (1,34),
Amadalia 19 (1,21%), Berta 19 (1,21%), Ida 19 (1,21%), Karolin 17

! Kovacs (2008), Magyar személynévkutatas Karpataljan. In.: NE 30, 203-210.

2 1. Gorog(2012), Tobb keresztnév adésa a Beregszaszi Romai Katolikus Plébanian
1850 és 1875 kozott. In.: VIIL. Tudomanyos Didkkdri Konferencia Publikacios kotete,
Szerk.: Turanyi Tatjana, Ungvar, 116-119.
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(1,09%), Agnes 16 (1,02), Etelka 16 (1,02),Vilma 16 (1,02), Emilia 14
(0,89%), Lidia 13 (0,83%), Piroska 13 (0,83%), Julianna 12 (0,77%),
Eleonora 9 (0,57%), Emma 8 (0,51%), Eva Emma 8 (0,51%), Margit
8 (0,51%), Jozefa 7 (0,45%), Paulina 6 (0,38%), Anténia 5 (0,32%),
Terézia 5 (0,32%), Zsofia 5 (0,32%), Gizella 4 (0,25%), Hermina 4
(0,25%), 1zabella 4 (0,25%), Johanna 4 (0,25%), Karolina 4 (0,25%),
Sara 4 (0,25%), Sarolta 4 (0,25%), Aloysia 3 (0,19%), Blanka 3
(0,19%), Franc(z)iska 3 (0,19%), Klementin 3 (0,19%), Magdolna 3
(0,19%), Petronella 3 (0,19%), Adalberta 2 (0,12%), Auguszta 2
(0,12%), Elvira 2 (0,12%), Etel 2 (0,12%), Eugenia 2 (0,12%),
Gabriella 2 (0,12%), Irma 2 (0,12%), Kornélia 2 (0,12%), Krisztina 2
(0,12%), Laura 2 (0,12%), Lila 2 (0,12%), Lujza 2 (0,12%), Ot(t)ilia 2
(0,12%), Regina 2 (0,12%), Rozina 2 (0,12%), Viktoria 2 (0,12%).

A Kkézirasos indexben talaltam arra is példat, hogy ugyanaz a
keresztnév tobbféleképp is bejegyzésre keriilt, példaul: Alojzia(l) —
Aloysia(3), Eleonora(9) — Eleondra(l), Franciska(3) — Francziska (1),
llona(37) — llon(1), Otilia(1) — Ottilia(1), Rozalia(21) — Rozina (2) —
Roza(63).

A névanyagban tobbszor is eléfordul a nevek roviditése: M., A., E.,
Erzs., Kl., Kr., vagy a keresztnév helyén csupan egy ismétléjel
feltiintetése. Bar kizarolag a leggyakoribb nevek vannak roviditett
formaban bejegyezve, statisztikai adatok készitésében némi
félreértéseket is eredményezhet.

A fenti felsorolasok azt igazoljak, hogy a legkedveltebbek a
hagyomanyos magyar nevek, a ritkdbban vagy egyszer el6fordulo
nevek legfébb motivacidja tobbnyire a kevésbé ismert, gyakran idegen
eredetii nevek valasztasa, melyek koziil vannak olyanok is, melyek a
késdbbiekben teremtettek divatot.

Az altalam vizsgalt teriilet neveit Osszevetettem Hajdu Mihdly
18511870 kozotti orszagos névosszesitésével (Hajdu 2003: 564):

1. tablazat: Noi nevek orszagos osszesitése (1851-1870)

Elofordulas %
1. Maria 16,00
2. Julianna 11,91
3. Erzsébet 8.61
4, Rozalia 7,57
5. Anna 6.06
6. Zsuzsanna 6.00
7. Zsofia 4,89
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8. Eszter 3.73
9. Terézia 344
10. Katalin 3.15

A két gyakorisagi lista 6sszehasonlitdsakor felfedezhetjiik, hogy az
elsdé harom leggyakoribb név sorrendileg is azonos (Maria, Julia(nna),
Erzsébet). A Hajdu Mihaly listajan szereplé Julianna, Terézia,
Rozalia nevek rovidebb alakja, tehat Julia, Teréz, Roza fordul el
névanyagomban. A 10 leggyakoribb keresztnév egy kivételével
mindkét listiban ugyanaz (Anna, Erzsébet, Eszter, Julia, Katalin,
Maria, Rozdlia, Terézia, Zsuzsanna). A kiilonbség abban rejlik, hogy
mig Hajdu névanyagéban a Zsoéfia all a 7. helyen, addig az altalam
vizsgalt névanyagbol hidnyzik ez a név, a Borbala helyettesiti,
méghozza ugyanugy a 7. helyet elfoglalva.

Ezek utan a leggyakoribb neveket egy XX. szdzadi felméréssel
hasonlitottam 0ssze, méghozza Hajdu Mihdly ndi nevek orszagos
Osszesitésével (Hajdu 2003: 577), amely a kdvetkezo:

2. tablazat: N6i nevek orszagos osszesitése (1945-1967)

Név %
1. Maria 9.63
2. Erzsébet 8.42
3. llona 6.12
4. Zsuzsanna 6.03
5. Eva 513
6. Katalin 5.09
7. Julianna 441
8. Maraqit 3.44
9. Rozalia 3,40
10. Judit 297

Mindkét listan szerepelnek a kovetkezd nevek: Maria, Erzsébet,
Julia(nna), Roza—Rozdlia, Zsuzsanna, Katalin. Az O6sszehasonlitas
alapjan tehat azt latjuk, hogy a kovetkezé évszazadban sem tortént
szembetiin valtozas a nevek divatjaban.
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A férfi keresztnevek

Beregszaszban az adott 25 év alatt a 10 leggyakoribb férfinév a
kovetkezo: 1. Jozsef 237 (15,15%), 2. Janos 214 (13,68), 3. Ferencz
110 (7,03%), 4. Istvdn 86 (5,49%), 5. Andrds 82 (5,24%), 6. Lajos 77
(4,92%), 7. Mihaly 72 (4,60%),8. Pal 69 (4,41), 9. Gyorgy 62
(3,96%), 10. Sdandor 32 (3,96%).

Az egyszer eléfordulo férfinevek: Adorjan, Akos, Alfonz, Andor,
Andreas, Arszlan, David, Elek, Emmanuel, Erneszt, Erno, Ervin,
Frigyes, Gergely, Hugo, Jusztin, Lev, Marcell, Miksa, Moricz, Otto,
Rezsd, Rudolf, Samuel, Szaniszlo, Szilard, Valentin.

A leggyakoribb ¢és legritkdbb nevek kozott a kovetkezok
szerepelnek: Antal 57 (3,64%), Gyula 48 (3,07%), Karoly 46 (2,94%),
Béla 42 (2,69%), Péter 31 (1,98%), Bertalan 28 (1,79%), Gdspar 21
(1,34%), Imre 16 (1,02%), Gdbor 13 (0,83%), Madtyds 13 (0,83%),
Veron 13 (0,83%), Laszlo 12 (0,77%), Albert 11 (0,70%), Kdlmdan 11
(0,70%), Simon 11 (0,70%), Hermin 9 (0,58%), Igndcz 9 (0,58%),
Lukdcs 9 (0,58%), Marton 9 (0,58%), Miklos 9 (0,58%), Balint 8
(0,51%), Ferenc 8 (0,51%), Géza 8 (0,51%), Jené 8 (0,51%), Arpad 6
(0,38%), Jakab 6 (0,38%), Ldzdr 6 (0,38%), Tamas 6 (0,38%), Dezsd
5 (0,32%), Eduard 5 (0,32%), Gusztav 5 (0,32%), Adolf 4 (0,26%),
Aladdar 4 (0,26%), Menyhért 4 (0,26%), Viktor 4 (0,26%), Addm 3
(0,19%), Alajos 3 (0,19%), Bama 3 (0,19%), Samu 3 (0,19%), Tivadar
3 (0,19%), Vincze 3 (0,19%), Bddog 2 (0,13%), Ddniel 2 (0,13%),
Emil 2 (0,13%), Endre 2 (0,13%), Ernest 2 (0,13%), Etel 2 (0,13%),
Ferdinand 2 (0,13%), Gydzé 2 (0,13%), Kamil 2 (0,13%), Kornél 2
(0,13%), Orto 2 (0,13%), Richard 2 (0,13%), Vencel 2 (0,13%),
Vilmos 2 (0,13%), Zoltan 2 (0,13%), Zsigmond 2 (0,13%).

A névanyagban el6fordult tobbszor is, hogy egy keresztnév
tobbféleképpen van leirva: Andrds(82) — Andreas (1), Ernest(2) —
Erneszt(1), Ferencz(110) — Ferenc(8), Ott6(2) — Otto(1), Samu(3) —
Samuel(1).

A vizsgalt anyakdnyvi indexben 95 féle férfinév Gsszesen 1654-
szer fordul el6.

A névanyagban tobbszor is el6fordul a nevek roviditése: Fer., Istv.,
B., J., Gy, L. vagy a keresztnév helyén csupan egy ismétldjel
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feltiintetése, épp ugy, ahogy a ndi nevek esetében. Bar kizarodlag itt is
a leggyakoribb nevek vannak roviditett formaban bejegyezve,
statisztikai adatok készitésében némi félreértésekhez is vezethet.

Az vizsgalt névanyagot ismét Osszevetettem Hajda Mihaly
orszagos névosszesitésével, ami 1851-1870 kozott a kovetkezd
(Hajdt 2003: 562):

3. tablazat: Férfinevek orszagos osszesitése (1851-1870)

Elofordulas %
1. Janos 11,79
2. Istvan 8,58
3. Séandor 8.29
4, Jozsef 741
5. Laios 6.52
6. Mihély 5,88
1. Ferenc 5,57
8. Imre 4,99
9. Karoly 4.24
10. Antal 3.75

A két tablazat 0sszehasonlitasakor lathatjuk, hogy a 10 névbdl 8
(Jozsef, Janos, Ferenc, Istvan, Andras, Lajos, Mihaly, Sdandor)
mindkét tablazatban ugyanaz. Ezen kivill a kiilonbség csupan a
sorrendben figyelhet6 meg. Az altalam vizsgalt névanyagban Pal és
Gydrgy szerepel a Hajdii Mihaly névosszesitésében feltiintetett Karoly
és Antal helyett.

Ezek utan a leggyakoribb neveket ujra dsszehasonlitottam egy XX.
szazadi felméréssel, Hajdu Mihaly férfinevek orszadgos 0sszesitésével
(Hajda 2003: 575).

4. tablazat: Férfinevek orszagos osszesitése (1945-1967)

Név %
1. Laszlo 10,08
2. Istvan 9.09
3. Sandor 7,92
4, Jozsef 7.29
5. Janos 6.83
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6. Ferenc 5,75
7. Laios 4,32
8. Zoltan 3,61
9. Imre 3.21
10. Mihély 3,03

Névanyagomban és a Hajdi Osszesitésében megegyeznek a
kovetkezd nevek: Jozsef, Janos, Ferenc, Lajos, Sandor, Mihaly,
Istvan. Kideriil, hogy mindkét lista 10 leggyakoribb neve koziil 7
egyforma, eltérés csupan a nevek sorrendjében figyelhetdé meg. Ez azt
mutatja, hogy a XIX. szdzadban divatos nevek nem vesztették el a
XX. szazadra sem kozkedveltségiiket.

Kalman Béla szerint a XIX. szazadra jellemzé nemzeti
romanticizmus a régi kiralyok, fejedelmek nevét hozta divatba (4rpdd,
Géza, Béla, LaszIo), hisz Széchenyi is 0sztdnzi a régi magyar nevek
felyjitasat, méghozza azzal, hogy fiat Béla névre kereszteli (Kalman
1973: 44; 48). Ezen nevek mindegyike szerepel a fenti tablazatban.

Osszegzés

Dolgozatomban a Beregszaszi Romai  Katolikus  Plébania
keresztneveit vizsgaltam anyakonyvi index alapjan 1850 és 1875
kozott.

A vizsgélt forrasban 3125 keresztelt neve szerepelt. A 3125
személy Osszesen 193 keresztnevet viselt, ebbdl 98 ndéi név, 95
férfinév.

Gyakorisagi sorrendben a 10 legnépszertibb néi név: Mdria, Julia,
Erzsébet, Anna, Teréz, Roza, Borbadla, Zsuzsanna, Katalin, Eszter.

Az els6 5 ndéi név a teljes névanyagnak 56,41%- at teszi ki, azaz
884-szer fordul eld.

Névanyagomban egyszer fordulnak el6 a kovetkezd ndi nevek:
Adél, Albertina, Alexandra, Alexia, Anasztizia, Apollonia, Aranka,
Augusztina, Aurélia, Ernesztin, Ervina, Eulalia, Flora, Helén,
Henrika, Jolanta, Jozefin, Judit, Ludmilla, Linka, Lucia, Marta,
Matild, Marcella, Meldnia, Natdlia, Olga, Otilia, Therezzis, Valeria,
Vendelina, Vincencia, Viola, Zelma.

Gyakorisagi sorrendben a 10 legnépszertibb férfinév: Jozsef, Janos,
Ferencz, Istvan, Andras, Lajos, Mihaly, Pal, Gyérgy, Sandor.
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Az els6 5 név el6fordulésa (737 esetben) teszi ki a teljes névanyag
47,12%-4at.

Az egyszer eléfordulé férfinevek a kovetkezdk: Adorjan, Akos,
Alfonz, Andor, Andreas, Arszlan, David, Elek, Emmadnuel, Erneszt,
Ernd, Ervin, Frigyes, Gergely, Hugo, Jusztin, Lev, Marcell, Miksa,
Moricz, Otto, Rezsd, Rudolf, Samuel, SzaniszIlo, Szilard, Valentin.

A vizsgdlt idészak Osszehasonlitdsa utan lathatjuk, hogy a
hagyomanyosnak szamit6é keresztnevek — tobbé-kevésbe — mind néi,
mind pedig a férfi keresztnevek esetében Orzik vezetd poziciojukat.

A leggyakoribb néi név, a Maria, 6sszesen 332 alkalommal jelent
meg a nevek kozott, évenkénti eléfordulési aranya a kovetkezo:
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A leggyakoribb férfinév, a Jozsef 237-szer szerepelt meg a nevek
kozott, évenkénti eléfordulasi aranya a kovetkezo:
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A kovetkez6 diagramok a nevek el6furduldsat szemléltetik a vizsgalt
25 évben.

A 3 leggyakoribb férfinév
el6fordulasa a vizsgalt id6szakban

Jozsef

Janos

El6fordulas

e Ferencz

A 3 leggyakoribb n6i név
gyakorisaga a vizsgalt idoszakban:

30

20 Maria

° MA Julia
emmwFrzsébet

0

El6fordulas

A keresztnevek felsorolasanak, eléfordulasanak és
megterhelésének vizsgalata utan megallapithatd, hogy a 25 év
személynévanyaga hasonlosagot mutat a XIX. szazadi Magyarorszag
legdivatosabb, legelterjedtebb neveivel, melyek a XX. szazadban is
éppannyira kozkedveltek voltak.
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Osszességében arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a plébania
névanyaga 3 f0 csoportra oszthaté: gyakori, atlagos ¢és ritka
keresztnevekre.

Az onomasztika kutatéi szamara néhany esetben eléfordul, hogy
hianyoznak rendszeresen kozolt adatok, statisztikdk egyes teriiletekrdl
vagy megyekr6l. Tudomasom szerint Beregszasz keresztneveirdl
statisztikai adatokat még nem vizsgaltak el6ttem. Dolgozatom célja,
hogy kutatdisommal egy csekély stasztisztikai informéacioval
hozzéjaruljak az onomasztika tudomanyahoz.

Ez a kutatas arra 0sztonzott, hogy a tovabbiakban kiegészitsem
dolgozatomat a kés6bbi korok anyakonyvbe bejegyzett neveinek
vizsgalataval.

Felhasznalt szakirodalom:
Hajd Mihaly (2003). Altalanos és magyar névtan. Budapest: Osiris.
Kélman Béla (1973). A nevek vilaga. Budapest: Gondolat.

Kovacs (2008), Magyar személynévkutatas Karpataljan. In.: NE 30,
203-210.

Kovacs Andras (2007), A személynevek gylijtésének nehézségei és
lehetéségei. In: Féluton 2, 39—44.

Lehoczky Tivadar (1881). Beregvarmegye monographiaja. Ungvar.

Lektoradlta:

Nagy Natalia,
az Ungvari Nemzeti Egyetem
Magyar Filologiai Tanszékének docense
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GOROG NIKOLETT

Nevem vagy neveim?
(A magyar nevek ukranra vald forditasanak problémairdl)

»A szakforditok... ha személynévbe iitkdznek, tigy jarnak el, mint
egy sétany épitdje, aki dkori utszakaszra bukkan, ezért a diszburkolat
mintazatat — tetszetOs kivitelezés ide vagy oda megtori az ezredéves
utcakovekkel. A betemetett talajréteg a forrdsnyelv, az 0j felszin a
forditas, a megdrzendo lelet pedig a személynév.” ( Horvath 2008: 35)

Kutatasomban a magyar nevek ukranra valdé forditasanak
problémait fogom vizsgalni forrasul véve az ungvar-radvanci Szent
Gellért Katolikus Kollégium 50 lakdjanak a nevét.

A Szent Gellért Katolikus Kollégium Ungvar felsdoktatasi
intézményeiben tanuld6 magyar nemzetiségli egyetemistainak,
foiskolasainak ad otthont didkéveik alatt nemcsak fekhelyet és
épiiletet, hanem keresztény kdrnyezetet biztositva szamukra.

Kutatasomra a sajat nevem ukranra valdé forditasanak
kiilonbozoségeibdl fakadd problémak 6sztonoztek keresvén a valaszt
arra, mik a konkrét okai a forditasi torzulasoknak, valamint hanyan
vannak hozzam hasonlé helyzetben.

A kérdés aktualitasa szinte orokérvényti, hisz a népek és nyelvek
érintkezése kovetkeztében atkeriilnek tulajdonnevek egyik nyelvbdl a
masikba, amikor is a névhasznalok a sajat hangrendszeriik
szabalyainak megfeleléen ejtik, alkalmazzak, honositjdk meg a
neveket. A csaladnevek kialakuldsa idején kezdddtek el a
névforditasok maig is ugyanezen harom lehetdség alkalmazasaval
(Hajda 2003: 144):

1. A nevek \valtozatlan vagy csak a hangtérvények
érvényesitésével valo beilleszkedése a nyelvbe

2. Megfelelések keresése

3. Leforditas

A lehetséges forditoi miiveletek kozott Farkas Tamas (2009: 23)
cikkében a Vermes Péter Albert-féle rendszerezést emeli ki sajat
példasoraval kiegészitve:
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1. Atvitel, vagyis adott név véltozatlan atvétele a célnyelve:
William Shakespeare

2. Behelyettesités
a) a név célnyelvi megfeleldjével valo helyettesitése: Shakespeare
Vilmos

b) a név hangalakjanak, irasmodjanak a célnyelvihez vald
igazitasa: Sekszpir Vilmos

3. A sz6 szerinti forditds: Bilbo Baggins > Zsdkos Bilbo,
Miiller>Molnar

4. Modifikacid, vagyis a név modositasa, akar kihagyasa vagy mas
elemmel vald helyettesitése: az avoni hattya (ritkdbb forditoi
megoldas)

Kiilonosen érdekes megvizsgalni, hogy esetiinkben, tehat
kétnyelvii kornyezetben, a fenti lehetdségek melyike jellemz6 a nevek
atirasara.

Els6 lépésként, tisztaznunk kell, hogy vajon fordithatok-e a
tulajdonnevek?

Altalanos szabalyként mondhato az a megallapitas Soltész Katalin
a magyar névmegfeleltetés és névforditas gyakorlatarol irt részletes
tanulmanyai utan (1967, 1979: 118-123), hogy az idegen
keresztnevek nem fordithatdak, sot nem is helyettesithetbek magyar
metanyelvi parjukkal (v6. Hajdi 2003: 144, V6rds 2007: 185).

Kalman Béla (1973: 8-9) megjegyzi, hogy vannak olyan nevek,
melyeket egyes nyelvekben mas-mas alakban hasznalnak, a
»lefordithatd” jelzot épp ezért idézojelbe is teszi.

Loérincze Lajos példaul a legmagyarabb névnek a Janost tartja,
viszont szerinte masok is nemzeti neviiknek tekintik: a legoroszabb
név az Ivan, a legnémetebb a Hans, a Johann, a legangolabb a John, a
legfranciabb a Jean, a legolaszabb a Giovanni (1956: 88-89). A
keresztnevekbdl ily modon kovetkeztethetiink adott név visel6jének
nemzetiségére is.

Ezeket a neveket Horvat Péter Ivan (2008: 38-39) nemzetkozi
vagy vandorszokhoz hasonlitja példaként hozva fel a gorog
demokracia, a latin szituacid, az arab alkohol szavakat, melyek
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nyelvészeti értelemben nem forditdsai, hanem &tvételei az eredeti
alakoknak.

[llés-Molnar Marta szerint ,,lehet és kell is 0sszefiiggést keresniink
a névadasi szokasok és az identitds megorzése kozott. Egyenldségjelet
azonban semmiképp sem tehetiink a magyar keresztnév (vagy
csaladnév) és a magyar identitas koze.” (2010: 67)

A személynevek tehdt nem fordithatéak, viszont a szabaly
megszegésével napi rendszerességgel taldlkozhatunk a kétnyelvi
kornyezetekben. Vizsgalatom sziik korpuszra terjed ki — kollégiumi
tarsaim nevére — mégis a magyar névalakok szdmos helytelen, torz
alakja fedezhetd fel benne.

Munkam elsé Iépéseként feltiintetem tablazatban azt a teljes
névanyagot, melyet az alabbiakban vizsgalni fogok. Az els6 oszlopban
a magyar csalad- és utonév szerepel, a masodikban pedig a hivatalos
okmanyokban hasznalt ukran megfelel6jiik apai névvel ellatva, ahogy
azt az ukran adminisztracio is megkoveteli. Ezutan kiilon kitérek a
csalddnevek, keresztnevek, végiil az apai nevek vizsgalatira is; a
nevek kategorizalast pedig a munka attekinthet6sége céljabol sajat
megfigyeléseim alapjan végeztem.

1. tablazat: A kollégium lakéinak neve magyarul és ukranul

Név magyarul Név ukranul
1 | Amorth Angelika Amopt Amxenika Mocumisna
2. | Bacskai Viktoria Bauxait Biktopis CrenaniBHa
3. | Barta Julianna Bopro IOmianna Hocunisua
4. | Bilak Volodimir binax Bonoguvup Bonoanmuposuy
5. | Bimba Alexandra bim6a Onekcanapa OnekcanapiBHa
6. | Bir6 llona BipoB Onena IBaHiBHa
7. | Boldog Arpad Bomnor Apmag Ananms6epToBud
8. | Csorba Tibor Yopba Tidepiii Bonoaumuposuy
9. | Darcsi Nikolett [Japui Hikonert AnzpiiBaa
10.| Erd6 Anita Epnu Anita buiiniBaa
11.| Erd6 Moénika Epnau Mowika buitniBHa
12.| Fekete Gabor ®ekere ["abop FOmiiioBry
13.| File Attila ®ine Atisuta EnemupoBiy
14.| Gajdos Edit Iatinomr Enita OnekcanapiBHa
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15.| Gerics Gabriella Tepiu ['abpiernna [aGopisHa

16.| G6czi Timea I'eBui Times OnexcanapiBHa

17.| Gorog Nikolett T'upux Hikonerra MocumnisHa

18.| Gulacsy Laszlo I'ymaui Bacnne BacunpoBma

19.| Hatyké Anett Tatbko Anerta Mocumisna

20.| Héder Karolina I'etinep Kaponina OnexcanapiBHa
21.| Héder Zsuzsanna Ietinep XKyxxanHa OnekcanapiBHa
22.| Juhdsz Attila IOrac Orinna OrinoBuy

23.| Juhasz Norbert Orac Hopbept ApmagoBud

24.| Kékesi Balint Kikemi baniat baniaroBny

25.| Kékesi Okszana Kikemi Oxcana baninTiBHa

26.| Kirpa Ferenc Kupma ®epenn [roposry

27.| Kiss Anett Kim Axert OtTiBHa

28.| Kopinczu Nikolett Komniniy Hikonerra AnanbpbepTiBHa
29.| Kozék Katalin Kozak Karepuna HOmniiBHa

30.| Leszko Agnes Jlecko Arnerta MuKoaiBHa

31.| Lorincz Gabriella Jlespint "abpirma OTTinoBHA
32.| Lucjuk Krisztian Jlymiok Kpicrian ['puropiioBud
33.| Man Edit Masn Enita Mocumisna

34.| Markusz Bernadett Mapkycs bepranert BikTopiBHa
35.| Megyesi Csaba Mepermn Yaba lmTBanoBuy

36.| Meringer Istvan Mepinrep ImrBan CtenmanoBuy
37.] Mészar Krisztina Meiicap Kpicrina ®@epenmniBaa
38.| Molnar Sandor MomHap Onexcarnp Axanp0epToBUY
39.| Oroszi Eszter Opoci Ectep IlaBniBHa

40.| Pavlik Renata ITaBnuk Penara PomaniBHa

41.| Rati Géza Pari ['eii3a ['elizoBuy

42.| Ruszin Anita Pycun Anita YabiBHa

43.| Spenik Szergej Inenux Cepriit OnexcanpoBud
44.| Strempel Monika tpemnen Monika @enopinHa
45.| Szamay Szidonia Camai Cigonis 3onraHiBHa

46.| Szaniszl6 Katalin Canicino Karepuna TibopusHa
47.| Szaniszl6 Szebasztian Canicno Cebactian TibopoBud
48.| Szanyi Erika Cani Epika BacuiBHa

49.| Szentmiklési Jana Cenrmiknosiui Sna Kapnius

50.| Varju Renata Bopto Penara IBaniBHa
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A fentebb felsorolt 50 személy a kollégium azon lakoéi, akik a
2012/2013-as tanévben aktiv hallgatéi jogviszonnyal rendelkeznek
Ungvar valamelyik egyetemén, foiskolajan, tehat 17 és 24 év kozotti
fiatalok.

A csaladnevek vizsgalata

A névanyag Osszesen 46-féle vezetéknevet tartalmaz, ugyanis az
Erdo, Héder, Juhdsz, Szaniszlé nevek kétszer fordulnak eld.

Az alabbiakban azt fogom feltiintetni, mennyire azonos vagy éppen
eltéré a magyar és az ukran névvaltozat.

A kovetkez6 nevek ukran alakja teljesen azonos a magyar eredeti
valtozataval: Bopmo~Barta, Firax~Bilik, @exeme~Fekete, @ine~File,
Koszax~Kozak,  Jhyrwox~Lucjuk,  Man~Mdan,  Meocwi~Megyesi,
Monnap~Molndr, Opoci~Oroszi, lImpemnen~Strempel, Bopro~Varju.

A hagyomdanyos irdsmodi magyar csaladnevekkel azonban mar
mas a helyzet, ugyanis a cirill betlis valtozat nem tudja megfelel6képp
érzékeltetni a kiilonbségeket:

e t~th: Amorth ~ Amopm alakban példaul egyaltalan nem
egyértelmi a magyarra valé rekonstrudlaskor, hogy az illetd
vezetéknevét milyen alakban hasznalja

o i~V Guldcsy ~ I'ynaui, Szamay ~ Camai, Kékesi ~ Kixeui,
Megyei ~ Meoewi, Rati ~ Pami. Mind az 6t vezetéknév ukran
valtozatanak utolso betiije —i, amely nem tiikrozi a Guldcsy és Szamay
végén 1év6 hagyomanyos irasmodot, ilyenképp pedig — mint tudjuk,
az adminisztracidé szempontjabodl is — mas névvel azonositja visel6jét

e C~ cz: Kopinczu ~ Koninyy, Lérincz ~ Jlespiny alakok szintén
nem tlikrozik a nevek régies tipusu alakjat

e s ~ ss: Kiss ~ Kiwm. Ez a példa képviseli azokat a
csaladneveket, melyek rendelkeznek rovid és hosszi massalhangzos
alakokkal, amit szintén nem tud visszaadni az ukran forditas.

e u ~ @ Varju ~ Bapio. Az el6z6 ponthoz hasonldéan példat
latunk azokra a csaladnevekre, melyek rendelkeznek révid és hossza —
ez esetben — maganhangzds alakokkal.

fgy véalnak azonossa az eredetileg egymastél kiilonbozd magyar
nevek cirill betiis transzkripcidjuk esetén.
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A kovetkezOkben olyan példékat fogok felsorolni, melyekben a
pontatlansag oka a magyar és ukran nyelv hangrendszeri, fonetikai,
fonoldgiai kiilonbségébdl fakad:

e A magyarban 1év0 a, d; o, 6 négy betll jelolésére az ukrdnban
csupan két beti alkalmas, az a ill. 0. Ebb6l kovetkezik, hogy a
Badcskai ~ bauxaii parosban egyaltalan nem érzékeljiik, hogy a magyar
alak harom kiilonbdz6 maganhangzot tartalmaz, mig ukran valtozata
csupan egyetlent. A név viseldje megjegyezte, hogy neve boukaii
valtozatban is él, amely pedig Osszetéveszthetd az ugyancsak létezd
Bocskai ~ Bocskay csaladnévvel.
Hasonlo6 a helyzet a Biro ~ Bipog alakkal, mely 1étezik bhipo formaban
is. Ez esetben azt latjuk, hogy az ,,6” jelolésére az ukranban az ,,-ob”
betiikapcsolatot is szoktak alkalmazni: Szentmiklosi ~ Cenmmirnosuii,
viszont ez sem egységes szabaly szerint torténik, példa erre a Hatyko
~ Tamovko, Leszké ~ Jlecko, Szaniszlo ~ Canicio paroSok.
A Szanyi és Varju nevekben hasonléan ,,a” betii szerepel, ukran
valtozatukban pedig mar ,,a” ill. ,0”: Cani, Bopio (utobbinak szintén
1étezik ,,a ’-val irando valtozata is: Bapio).

e A magyar ,,i” betiit az ukran kétféleképp jeldlheti, ,,i”, ill.
., u” betlikkel: Bir6 ~ Bipos, Gerics ~ I'epiu, Kirpa ~ Kupna, Ruszin ~
Pycun, Spenik ~ [IInenux. ..

o Az ,¢” betit szintén tobbféleképp jeloli az ukran: a Héder ~
letidep, Mészar ~ Meiicap parosokban ,ei” betlikapcsolattal, a
Kékesi ~ Kixewi alakban pedig ,,i” betlivel (utobbi név eléfordul
Kexewi, Ketixewi, Kuxewi formaban is).

o Az, 67 szintén tobbféleképp jelolhetd. Erdé ~ Epou, Goczi ~
Tesyi, Lorincz ~ Jlespiny.

e A, g”jeldlése: Boldog ~ borooe, Gajdos ~ Iatioow, Gerics ~
I'epiu, Goczi ~ 'esyi, Guldcsy ~ I'vaaui parosokban azt latjuk, hogy g
= 2, a probléma viszont mar ott meriil fel, mikor h = 2, ugyanis az
ukran ,,2” fonémajaval azonositjdk a magyar ,,g”és ,,h” betlt
egyarant: Hatyko ~ ['amvxo, Héder ~ I'etioep, Juhdsz ~ FOzac.

A helyzet mégjobban bonyolodik azzal, hogy a magyar h
fonémanak az ukranban van egy gyengébb (2) és egy erbsebb
valtozata (X), amelyet szintén fellelhetiink a személynevekben: Gordg
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~ Tupux. A GOrodg csaladnév olyan véltozatban is el6fordul, mint
Tepee, Tupue; a Tupux alak teljesen ésszerlitlen és torz forditasa az
eredetinek.

A problémat csak tetézi, hogy az ukran allampolgarok utlevelébe a
személyi igazolvanyban szerepld nevének cirill betlis — tehat sok
esetben mar torz — valtozatat transzliteraljak latin betiisre. Lassunk
erre egy szemléltetést a legutobbi példanévnél maradva, hisz taldn a
sajat nevemmel tudom a leghitelesebben dbrdzolni a jelenséget:

1. tablazat: Egy csaladnév kiilonféle valtozatai
hivatalos okmanyok alapjan

Nevem onmagam Gorog Nikolett
azonositasaként

Név személyi igazolvany I'upux Hikosnerra MocumiBua
alapjan

Név utlevél alapjan Gyrykh Nikoletta

Név bankkartya alapjan Hyrykh Nikoletta

Voros Ferenc meghatarozasa szerint ,,névforditaskor a
parhuzamosan el6 alakok ko6zott van egy olyan, amelyet eredetinek
tekintiink, s ehhez a forrdsnyelvi névhez képest jon Ilétre a
masodlagos, célnyelvi onoma” (Vords 2007: 187). Igen am, viszont itt
felvetddik a kérdés, hogy a tobb alakbol melyik tekinthetd
»eredetinek”, hisz nemzetiségembol adodoan egyértelmiien a magyar
mellékjeles valtozat; viszont ukran allampolgarként Ukrajna teriiletén
a cirill betiis személyi igazolvanyban szereplé alak fogadhatd el
hiteles 6nazonositasként; a hatart atlépve pedig a nevem egy harmadik
alakjat dokumentalo utlevéllel tudom magam igazolni, ekkor pedig a
cirill betlis alakrol torténd latin betiis forma lesz az eredeti. Tehat
mindharom forma — mint olyan — egyben eredeti, és mégsem eredeti.
»~Azonban a palackra ragasztott vinyetta még sose valtoztatta meg a
palack tartalmat.” (Hugo Schuchardt 1896: 105)

A keresztnevek vizsgalata
A vizsgalt névanyagban Osszesen 40 keresztnév szerepel, melyeket
a kovetkezOképp rendszerezek:
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e  keresztnevek, melyek megorzik eredeti alakjukat a fordités
utan: Csaba ~ Yaba, Norbert ~ Hopbepm, Arpad ~ Apnao, Krisztidn ~
Kpicmian, Istvan ~ humean, Gabor ~ I'abop, Monika ~ Monika,
Bernadett ~ beprnaoemm, Nikolett ~ Hixonemm, Ferenc ~ ®epeny,
Zsuzsanna ~ JKyorcanna, Krisztina ~ Kpicmina, Anita ~ Auima, Bdlint
~ Baninm, Erika ~ Epika, Eszter ~ Ecmep, Anett ~ Anemm, Karolina ~
Kaponina, Attila ~ Ammina

e  keresztnevek, melyek irdsképében minimalis a kiilonbség:
Szebasztian ~ Cebacmian

e  keresztnevek, melyek irasképében betlikiilonbség van: Géza ~
Teiiza, Edit ~ Eoima, Angelika ~ Auoicenixa, Anett ~ Anemma, Nikolett
~ Hixonemma, Alexandra ~ Onekcanopa, llona ~ Onena, Attila ~
Ominna

e  keresztnevek,  melyeknek  ukran = megfelelje  lett
anyakonyvezve: Katalin ~ Kamepuna, Ldszlo ~ Bacunw, Sandor ~
Onexcarnop

e oOlyan betlikapcsolatot tartalmazé keresztnevek, melyeket az
ukran abécé egyetlen betiivel jelol: Timea ~ Tiwes, Szidonia ~
Cioownis, Viktoria ~ Bikmopis, Julianna ~ FOxnianna

e  szlav eredetii keresztnevek: Volodimir ~ Borooumup, Jdana ~
Ana, Okszdana ~ Okcana, Szergej ~ Cepeit

e modositva forditott nevek: Agnes ~ Aenemma, Tibor ~ Ti6epiii

A fenti példak is igazoljak, hogy egy-egy magyar keresztnévnek
tobb szlav valtozata is lehetséges. Erre a legtipikusabb példa a
Kérpataljan igencsak kozkedvelt ndéi név, az Erzsébet -
névanyagomban ugyan nem szerepel —, melynek nyolcféle bejegyzése
1étezik: Enusasema, Enizasema, FEnuszasem; Epowcebem, Opoicebem;
Epoicibem, Spoicubem; Epacetioem (Kovacs 2007: 43).

Az apai nevek vizsgalata

Az apai név, vagy ahogy azt Karpataljan nevezni szokas, ,,imja
otcsesztvo” vagy ,,po batykovi”, a harmadik névelem a vezeték- és
keresztnév utan, mely — amint arr6l a fogalom is arulkodik — az apa
keresztnevét jeloli a megnevezett személy nemétél fiiggben —
1BHa/iBHa;-0BK4 toldalékkal ellatva.
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A Szovjetunié hivatalos névformaja a harom elemii név volt, ezért
az orszag nem keleti szlav nemzetiségii lakosaira is kiterjesztették ezt
a névadasi gyakorlatot. A harom szlav utdédallam — Oroszorszag,
Ukrajna, Fehéroroszorszag — a Szovjetunié széthulldsa utan sem valt
meg a harom elemii nevek hasznalatatol (Csernicsko 1997: 162-7).

A névanyagomban szerepld apai nevek kozott 33 van nénemben
(tehat 32 lany ,,po batykovi” nevérdl beszéliink), 17 himnemben.

A leggyakoribb apai nevek a vizsgalt forrdsban a kdvetkezok:
hatszor fordul el6 az Onexcano ~ Sandoré, ebbol 6tszor lany neve utan
(Onexcanopisua), és csak egyszer fia neve utan (Onexcanoposuy);
otszor fordul elé a mindig lany nevek utan all6 Hocuniena ~ Jozsefe.

A tovabbiakban az apai neveket a keresztnevekhez hasonldoan
fogom csoportokba sorolni:

e apai keresztnevek, melyek megdrzik eredeti alakjukat a
forditas utan: Apnadosuy ~ Arpdadé, Baninmienalbaninmosuy ~
Balinté, Bikmopiena ~ Viktoré, I'abopisna ~ Gaboré, Enemuposuy ~
Elemeére, 3onmaniena ~ Zoltané, umeanosuy ~ Istvané, Omminosna
~ Attilaé, Tibopusnal Tiboposuu ~ Tiboré, @epenyisna ~ Ferencé

e apai keresztnevek, melyek irasképében betiikiilonbség van:
Buiiniena ~ Bélae, Ietizosuu ~ Gézaeé, Yabisna ~ Csabaé, Ominosuu ~
Attilaé

o  keresztnevek,  melyeknek  ukran  megfelelje  lett
anyakonyvezve: Aodanvbepmisnal Adanvbepmosuy  ~  Lajosé,
Anopiiena ~ Andrasé, Bacunvosuu ~ Ldszloé, [pueopitiosuy ~
Gyorgyé, Hocunisna ~ Gyorgyé, lsamiena ~ Janosé, Kapniena ~
Karolyé, Mukonaisna ~ Miklosé, Onexcanopienal Onexcanoposuu ~
Sandor, [lasnisna ~ Palé, Cmenanisna ~ lstvané, ®edopiena ~
Ferencé, FOniisnal FOnitiosuu ~ Gyulaé

e szlav eredetii apai keresztnevek: Bonooumuposuu
Volodimiré, Pomaniena ~ Romané, leoposuu ~ Igoré

A fenti felsorolasbol kideriil, hogy a magyar apai nevek tobbségét
szlavositva anyakonyvezték. Erdekes példaja ennek a kovetkezé név:
Mepinzep Iumean Cmenanosuu ~ Meringer Istvan Istvané, ahol az
apa és fia neve azonos magyarul, ukranul viszont teljesen masképp lett
dokumentalva, a keresztnév a magyar eredeti transzliteralasa, az apai

l
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név pedig ukran atirasa. Hasonld fenndllds figyelhetd meg a
®Depenyisna és Dedopisna nevekben, ugyanarrél a Ferenc férfi
keresztnévrol kétféle alak késziilt az wukranra valod atirés
kovetkeztében.

A magyarr6l valé fonetikai 4tirds is vezethet helyesirasi
problémahoz, az Ominosuu apanév nem tiikrozi az Attila névben 1évo
két -t betfit, ellentétben az Omminosna véltozattal, mely visszaadja a
magyar eredetit az -isna toldalék -i nélkiili alakjanak csatolasaval.

Kovetkeztetések

A csaladnevek, keresztnevek és apai nevek vizsgalata utan
elmondhatd, hogy a karpataljai kétnyelvii kornyezetben a magyar
nevek hivatalos okmanyokban feltiintetett cirill megfeleldje gyakran
nem tiikkr6zi az eredeti magyar alakot. Harom forditasi lehetdség
alkalmazasat is fellelhetjiik a nevekben: a nevek valtozatlan vagy csak
a hangtorvények érvényesitésével valo beilleszkedése a nyelvbe, szlav
megfelelések keresése, valamint a modifikacio, vagyis az eredeti alak
modositasa, valtoztatasa.

Sok probléma lenne kikiiszobdlhetd, ha a szakforditok, vagy
esetiinkben az anyakdnyvvezetok és egyéb hivatalos okiratot kiallito
egyének ismernék a névviseld allampolgarsagat, ill. a forrasnyelv
hangallomanyat és helyesirasat, hisz a nevek egyik nyelvrél a masikra
valé atirasa nem torténik egységes szabalyozas szerint.

Ugy gondolom, hogy a forditasi és atirasi torzulasokbol fakado
problémak tobbsége elkeriilhetd lenne, ha az ukran személyi
igazolvanyba ukranul és oroszul bejegyzett név mellé a kisebbségi
nemzetekhez tartozo személyek neve anyanyelviikon is bekeriilne (bar
nem tartom valdszininek, hogy az ukran allam ezt barmilyen
formaban kivitelezhetové tenné).

Esettanulmanyomat mindenféle szdszaporitas elkeriilése céljabol
Hugo Schuchardt (1896: 105) sokatmondd gondalataval zarom:
»~Mindenkinek a maga teljes neve, a kereszt- és vezetékneve
egylittesen, egyéni tulajdonosa, valosagos nomen proprium ebben az
értelemben is... Azt mondjak, nem akarnak erészakot tenni a nyelven,
s a helyett erdszakot tesznek az embereken. Mert csak le azzal az
alarccal: végre is hova lyukad ki ez az elkeresztelés? A keresztnevek

115



Scientia Denique

egyszersmind a nemzetiségnek is ismertetd jelei, amelyhez mindenki
ugyanazzal a teljes joggal ragaszkodik...”
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PALLAGI MARIANNA

A karpataljai magyar irodalom el6zményei, a ,,nulladik
nemzedék”

,Ahol a Tisza ered, a maramarosi so terem, ahol a legzordabb a
Karpat, hosszu, alig elviselhetd a tél, asszu nyar sovany keblii foldet
fonnyaszt, medve bog a rengetegben és kozel az orszaghatarhoz fénylo
kis varos, egy masik kis Budapest csillogtatja lampasait, Ungvar
nézegeti magdat az Ung folyoban” (Fedinec—Vehes 2010: 130). Krudy
Gyula 1919-ben papirra vetett sorai Ungvar és Karpatalja szépségérol
tantiskodnak, s hiien tiikrézik a korszak koziréinak szemléletét is.

Kéarpatalja nem biiszkélkedhet jelentékeny irodalmi élettel a
torténelme folyaman, am a Karpatok varazslatos tajai sok ismert irot
¢és koltot késztettek irasra. Ide sorolhatjuk tobbek kdzott Anonymust,
Kolcsey Ferencet, Pet6fi Sandort, Safary Laszlot €s Balla D. Kérolyt.
Az Ungvéron eltoltott gimndziumi tanarévei ihlették Szabd Dezso
Tanarok cimii elbeszélését és a térségben kezdte el irni nagysikeri
regényét, az Elsodort falut is.

A 19. szdzad végére Karpataljan is kifejlodott a kisvarosi
értelmiségi életforma. Irodalmi tarsulatok jottek létre (Gyongyossi
Irodalmi Tarsasdag, Ungvar), kitermelték a publicisztikat és tehetséges
forditoi garda mikodott a magyar-orosz €s ukran irodalmi kapcsolatok
fejlesztésének érdekében. A szellemi élet kozpontja ekkor Ungvar
volt, am a felfelé iveld szellemi életet és fejlodé kultarat az elsé
vilaghaboru, majd Trianon ¢és a torténelmi Magyarorszag
szétdaraboldsa bénitotta meg (Pal 1990).

A csehszlovak hadsereg mar joval a trianoni békeszerzodés elott
bevonult Karpataljara. 1919 aprilisanak végén Beregszasz varosa
roman — cSehszlovak alkudozasok targya lett, végiil a térség is a
csehek ,kezére keriilt” és ezzel kezdetét vette vidékiink csehszlovak
korszaka. A Csehszlovak éra alatt is megddbbentd volt a lakosok
végtelen szegénysége: fokozddott a nyomor, tombolt az éhinség, az
emberek életét munkanélkiiliség keseritette meg. A felvazolt helyzetet
Balogh Edgar Tiz nap Szegényorszdagban és Fabry Zoltan Az éhség
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legenddja cimii szocialis riportjai is aldtdmasztjdk, &m még igy is
kedvezdbbek voltak az életfeltételek, mint az anyaorszaghoz vald
visszacsatolast kdvetden. Pozitivan hatott a karpataljai helyzetre a
Csehszlovak koztarsasag 1919-ben beiktatott torvénye a kotelezd
kozkonyvtarak felallitdsarol, melynek eredményeként 190 magyar
nyelvii kdnyvtar épiilt fel Karpataljan (Fedinec—\Vehes 2010).

Az 1919 és 1938 kozotti idoszakban a térségben tevékenykedd irdk
a csehszlovdkiai magyar irodalom értékeit gyarapitottak. Nevesebb
alkotok voltak ebben az idében és a ,,két vilaghaboru kozétt példaul
Fiilop Arpad (1863-1953), Ilku Pal (1912-1973), Jdk (Jakubovits)
Sandor (1898-1980), Kiss Laszlo (1904-1976), Natolyané Jaczko Olga
(1895-1970), Prerau Margit( 1909-1944), Rdcz Pal (1888-1952),
Safary Laszlo (1910-1943), Simon Menyhért (1897-1962), Tamdas
Mihaly (1897-1967) és Vaské Istvan (1893-1940) (Fedinec—Vehes
2010: 131).”

A legtobb helyi lap rendelkezett irodalmi rovattal, melyekben
idénként a karpataljai magyar szerz6k miivei is helyet kaptak. Nagy
jelentéséggel birt a csehszlovakiai magyar irodalom életében az 1921-
1923 kozott megjelend Tiiz cimi lap. 1922-ben a rovid életl Napsugar
latott napvilagot, s még a romaniai Korunk cimii folyodirat is
publikacids lehetoséget biztositott a csehszlovakiai magyar irdk és
koltok szamara. Az 1910-es években tanarként tevékenykedett
kiilonb6z6 varosokban A rongyszedd és a Furcsa emberek szerzbje, a
munkacsi sziiletésit Racz Pal, aki majd 18 éven at (1920-1938)
szerkesztette a helyi Kdrpdti Magyar Hirlapot, s allanddo munkatarsa
volt a Pragai Magyar Hirlapnak is. Simon Menyhért 1932-ben, Darkd
Istvannal kozosen alapitotta meg a Magyar Irdst, a szlovakiai
magyarsag jelent0s folydiratat és hosszl éveken at a Karpati Hirado
foszerkesztjeként is tevékenykedett (Pal 1990).

1938-ban, az els6 bécsi dontés értelmében Karpatalja ismét
Magyarorszaghoz keriilt, &m hidba az 6rommel fogadott egyesités, az
elhibazott politikai dontések és a masodik vilaghabora szornyliségei a
folddel tették  egyenldové az ébredezni latszo  kulturalis
kezdeményezéseket. Pomogats Béla véleménye szerint ,,a revizios
politika eredményeit konszolidalni lehetett volna, ha Magyarorszag
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ellen tud dllni a Német Birodalom politikai vonzerejének, vissza tudja
utasitani a zsarolasokat és kitart amellett a semlegességi politika
mellett, amelyet kiilonben Teleki Pal miniszterelnok szorgalmazott és
amelynek bukdsa ellen éngyilkossagaval tiltakozott”(Pomogats, 2011:
5). A szellemi élet jelentdsebb képviseléi vagy a habori martalékava
valtak, vagy a menekiilés utjat valasztottak (Gorombei 1997).

A szovjet csapatok 1944 oktoberében elfoglaltdk Karpataljat, s az
itt €16 magyarsag ujfent egy idegen orszag fennhatosdga ala keriilt. A
lakosok bizakodva vartak a jovot, hittek a szovjet rendszer altal
hirdetett felszabadulasban, s abban, hogy egy idegen orszag kotelékén
beliil is szabadon élhetnek, megdrizve 6nazonossagukat. Am a kezdeti
oromet és bizakodast rovid idon beliil banat és teljes kilatastalansag
valtotta fel. 1944 novemberében kezdetét vette a ,hdaromnapos
munka”, s a magyarlakta telepiilésekbdl elhurcoltak a munkaképes
férfilakossag legjavat. Rengeteg férfi veszett oda a deportalas
kovetkeztében, s a tulélok sem tudtak tobbé teljes értéki életet élni,
hisz Iényiik egy részét oOrokre a munkatdborok borzalmainak
mélységében hagytak. Az otthonmaradt lakossdg életét nem
»~csupan”az elhurcoltak hianya keseritette meg, teljes nemzetiségi
diszkriminaciot kellett megtapasztalniuk. Bezarattak a magyar nyelvii
iskolakat, megtamadtak az egyhazat, megfosztottdk a magyarsagot a
nemzetiségi identitashoz vald jogatol is.

A tragikus események kovetkeztében szinte senki nem maradt a
térségben a ,kezdés, az ujrakezdés” idGszakara. Egyedil Siitd
Kalmant, Sandor Laszlét ¢és Gyory Dezsot talaljuk ekkor a
Szovjetunié kotelékében, akiket Balla D. Karoly megfogalmazasa
alapjan ,,nulladik nemzedéknek” 1is nevezhetnénk, am ez mégis
elképzelhetetlen, mind a generacios kiilonbségek, mind pedig Sédndor
Laszlo és Gy6ry Dezs6 késobbi repatrialdsa miatt. Es bar Gyéry 1941
és 1949 kozott Beregszaszban tartdzkodott, de szépirdi tevékenységét
az adott koriilmények tiikrében befagyasztotta, igy nem volt
befolyassal a szellemi élet alakulasara. gy egyediil a Beregsomban
¢l6 parasztkoltd, Siité Kalman jelentette az egyediili atmenetet a
karpataljai magyar irodalom multja és jelene kozott. Sandor Laszlo
pedig csak masodsorban tekinthetd szépironak, els6 sorban
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képzémiivészeti szervezd és kritikai tevékenységet folytatott (Balla
1998).

., Gyokeresen uj tarsadalmi és politikai viszonyok kozt a karpataljai
magyarsag szinte egyetlen, de talan legértékesebb orékségébol — a
Jfolklor és a torténelmi tudat tétova emlékeit 6rz6 barsonyos tisztasagu
Nyelvbdl, a legsziikebb, szinte csaladi kozésségek anyanyelvmelegébol
— épithette-épitette ujra egyre tisztabb hangu, a kozos gondokhoz is
érto szoval szolo kulturdjat (S. Benedek 1996: 6).”

Osszefoglalas

A Karpatalja teriiletén él6 magyarsag hosszi idén at maradt
forumok és tényleges, pezsgd irodalmi élet nélkiil a tdrténelmi
viszonyok kedvezotlen alakulasanak koszonhetden. Trianon és annak
kovetkezményei Orokre megpecsételték mind az anyaorszaghoz
tartozdo, mind pedig a térségben ¢l0 magyar lakossdg sorsat.
Karpataljanak az anyaorszagon kiviil, idegen orszagok keretein beliil
kellett, s kell életben tartania kultarajat, ujjaépitenie irodalmat, s ami a
legfontosabb: megtartania azonossagtudatat.

Ahogy a cim is utal 14, A kdrpataljai magyar irodalom el6zményei,
a ,,nulladik nemzedék” cimii munka a karpataljai magyar irodalom
kezdeteit, az irodalmi életet, s annak hianyat, valamint az adott kor
tarsadalmi viszonyait mutatja be.
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PAPP ADRIEN

Az ember, mint a torténelem Kkiszolgaltatottja
(Az emberi sors bemutatasa Tamas Mihaly Két part kozt fut a viz
cimii regényében)

Az ember a torténelemben mindig fontos szerepet jatszott. Az
egyes ember mas egyes emberekkel kozosséget alkotva képes
tarsadalom-, torténelemformalod szerepet kifejteni. Az esztétikaban az
embert ugy definidljadk, mint tarsadalmi lényt, aki eredetileg
individuum, 6nallo, fiiggetlen egyed: a tarsadalom pedig nem mas,
mint individuumok kozdssége.

A torténelem tanulmanyozdsa sordn szamos kérdés vet6dott fel
mind a filozéfidban, mind a tarsadalomtudomanyokban azzal
kapcsolatban, hogy milyen viszony is 1étezik a torténelem és az egyes
ember kozott; az egyén €s a tarsadalmi kozosség érvényre jutd akarata
kozott. Aquindi Szent Tamds egyfajta hierarchiat allit fel, s azt
mondja, hogy: az alacsonyabb rendii teremtmények a magasabb
rendiiekért vannak, amint az ember alatti teremtmények az emberért
léteznek. Herder késébb ennek nyoman felteszi a kérdést: ,Miért
lenne az egyén az allam szamara teremtve?" (Herder 1978: 50)

A kérdés az évszazadok soran a valsagos torténelmi idészakokban
Gijra és ujra felmeriilt. gy volt ez a trianoni békeszerzédést kovetd
idészakban is. A kisebbségi sorsba keriilt magyarsag szamara fontossa
valt az onmeghatarozas (Barczi 2011). Az itt él6k nem tudtak, hogy
kiilonallo egyénekként, egy kozosség felelds és aldozatkész tagjaként,
vagy esetleg ,,az adott nemzetdllami territorium tartozékaként” (Gyani
2010: 241) tekintsenek dnmagukra.

Az altalam vizsgalt Tamas Mihdly regény szamos esetben felveti
az egyén ¢és kozosség kérdését és hatarozottan allast is foglal: ,,Nagy
és valsagos tortéenelmi pillanatokban nincs egyén, és nincs egyéni
fajdalom és egyéni megszégyeniilés, hanem van egy nagy, erds,
kollektiv csak azért is” (Tamas 1983: 43). Késobb a regény végén
azonban, mikorra fOhdse, Boddk Ivan mar megtalalta helyét az
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atalakult vildgban, hatarozottan ellentmond a fentebb idézett
eszmének:

., A vezer idegesen kapta fel a fejét, és azt mondta: ez nem fontos!

—Jegyezd meg: az egyén fajdalma nem fontos, az egyén
nyomorusaga nem fontos. Fontos az egység, amelyet a kiilféldieknek
mutatunk a negdcioban.

Ivan erre azt felelte, hogy az egyének szenvedésébol és
szegenysegebol lesz a nemzet szenvedése és szegénysége, mert a
nemzet Osszessége az egyéneknek. Most pedig erdsnek és gazdagnak
kell maradni mindenekelott, mert igy minden egyéb konnyebben
elviselheté” (U0:190) Az ontudatra ébredt ember szavai ezek, aki
végre hatarozottan hangot ad véleményének s nem engedi tobbé, hogy
a torténelem kiszolgaltatottjaként, a tarsadalmi erdk akaratanak hii
cselédjeként tekintsenek ra. Sajnos ez a magatartasmodell nem volt
jellemz6 az 1920-as évek kisebbségére, az emberek kabultsagukbol
még csak alig ébredeztek, s a kulturalis élet ravatalarél még sehogy
sem akart felkelni.

Az egyén szerepét a tarsadalomban és torténelemben egyarant
meghatérozza a csaladi hattér. Epp ezért fontosnak tartom a csalad
szerepének vizsgalatat az adott korban és Tamas Mihaly regényének
titkkrében.

»A csalad emberi kozosség, a tarsadalmi egyiittélés alapsejtje,
legkisebb egysége; a tarsadalom fejlédésének fiiggvénye, a rokonok
kapcsolatanak torténelmileg valtozo formaja, amely valtozasaban
koveti a tarsadalmi viszonyok alakuldsat.” (S. Molnar 1996-
2000:187)

A 20. szazadban a csalddok nagy atalakulason mentek at. Ennek az
egyik oka a vilaghdbort kitérése volt. Ez a meghatarozo torténelmi
esemény sulyos csapast mért mind az eurdpai, mind a magyarorszagi
csaladok életére. Apak és leendé apak vesztek oda, nagymértékben
hozzédjarulva ezzel a demografiai krizishez, majd pedig a trianoni
békeszerz6dés miatt csaladokat, generaciokat szakitottak szét az 1j
orszaghatarok.

Ezenkiviil a csaladok élete tarsadalmi valtozason is keresztiilment.
Az 1900-as évekre jellemzd, hogy a hazassagkotés és csaladalapitas
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alapja mar nem csupan az Orokség és foldtulajdon, hanem sokkal
inkdbb a csaladfé  oOnalldan megszerzett jovedelme. A
csaladalapitasnak elfogadott oka lett a hazastarsak kozotti szerelem,
ami azt eredményezte, hogy a csalad egyre jobban a magénéleti
bizalom ¢és intimitds szinterévé valt. Az alapveté feladatok is
megoszlottak: a férfi feladata volt az anyagi biztonsag megteremtése,
a feleségé pedig a bels6 harmonia megteremtése, a gyerekek nevelése,
ahogy Tamés Mihaly fogalmazza meg: ,,...egész testében tularadt a
fajdalmas vagyakozas asszonyember utan, aki testvér is, szeretd is,,
(Tamas 1983: 16).

A csalad vizsgdlatdval és az egyén tarsadalmi szerepével
kapcsolatban fontos megvizsgalni a hazastarsi és a sziilé—gyermek
viszony sajatossagait, melyre az adott regényben Kkitiind példak
talalhatoak.

A hazastarsi viszony.

A magyar tarsadalom a hazassagot mindig a csaladi élet
meghatarozd alapjanak tekintette ¢€s ezért nagy jelentOséget
tulajdonitott neki. A héazassagkotést sokdig a tarsadalomba vald
beilleszkedés feltételének tekintették és ezért a parvalasztaskor
meghatarozd szerepet jatszott a felek anyagi és tarsadalmi helyzete.
Késobb azonban ennél nagyobb szerepet kapott a szerelem, mint a
hazassagkotés oka.

Tamas Mihaly Két part kozt fut a viz cimii regényében két tipusu
hazastarsi viszonyt mutat be.

Az elsé Eltetd Klari és Kormos héazassaga. Hazassagukat
egyértelmlien az eldnyds tarsadalmi és egzisztencidlis helyzet
motivalta, legalabbis Klari részér6l. Mar a mi elején gyengéd
érzelmek flizik a f0hdshoz, Bodak Ivanhoz, akit kés6bb hazassaga
elétt négy nappal fel is keres, nem titkolva a szandékat, hogy
gyermeket akar tole: "Ivdn... én azt akarom... hogy a gyerek... a
gyerekiink... Ivan!” (Uo. 84). Majd eskiivdje napjan mintegy
szerelmet is vall a férfinak:,, 4 pap szavaira mondtik az eskii igéit,
Klari felemelte a fejét, magasulo homlokkal nézett fel, és a szeme
belekapaszkodott Ivan szemébe. Ugy is maradt, akkor is, amikor erds,
magabizo hangon mondat: ezt az embert szeretem” (Uo. 85). Tehat ez
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esetben egy tokéletes érdekhazassagrol beszélhetiink, ahol mindkét fél
a sajat érdekeit juttatta érvényre. Klari ,,méltosagos asszony” lett, aki
férjével ,,szép lakast” birtokol, jo tarsasaguk van, és ami mindennél
fontosabb szamdra, hogy ismerik az egész varost. Tehat
egzisztenciadlis helyzetiik kivalo, igy mar nincs jelentdsége az
érzelmeknek, a multnak, sem annak, hogy ki valdjaban a gyereke apja:
., Ugy ment az asszony, egyenesen, egyforma és harmonikus léptekkel,
olyan semmivé valt szamdra minden, mintha semmivé valt volna a
levegdeg roppant mindensége, amelytol végtelen messzire tavoztak a
viharok. Vissza se nézett” (Uo. 170).

A masik hdzastarsi kapcsolat, amelyet az ir6 bemutat, teljes
ellentéte az elobbinek. A f6hds Ivan és Maria hazassaga. Tamas
Mihaly bar élessé teszi az ellentétet azzal, hogy egy meghitt
kapcsolatot mutat be, am az idill sorai kozott mégis a realitas bujik
meg. Nem titkolja és nem is szépiti a felek hibait. Mariat a mi elején
feliiletes értékrendii leanyként abrazolja, akinek fontosabb a tanc és a
szorakozds, mint az Oszinte érzelmek megnyilvanuldsa. Negativ
berdgzddésnek mindsiil nala az is, hogy 6 mindossze 17 éves, Ivan
pedig egy 23 éves egyetemi hallgato, mégis szégyell vele mutatkozni,
mert Ivan ,,iskolasfitinak” szamit az 6 szemében. Természetesen Ivan
hibait sem palastolja az ir6. O erkdlcsi magatartasiban nem épp
példaértékii. Mar volegény, amikor egy éjszakara még konnyed
szerelmi kalandba keveredik Elteté Klarival, s kés6bb kideriil, hogy
kozos gyermekiik is ekkor fogant.

Mindezek ellenére a mii olvasidsa soran az olvasét teljesen
lenyligozi kozos hazassaguk bemutatasa. Ennek oka, hogy a két hos
fejlodo jellem. A fejlédés legélesebben Maria jellemében mutatkozik
meg. A kezdetben szinte ostoba kislany Oszinte és mély szerelemre
lobban Ivan irant, s6t a regény végére érett asszonnya valik.

Hazassaguk  egyértelmilen a  20. szazadi  atalakult
csaladmodelljének felel meg. Az 6 esetiikben nem jatszott szerepet az
orokolt anyagi €s tarsadalmi javak megléte vagy éppen hianya. Ivan
egyszerd fiatalember, akit 6zvegy anyja egyediil tanittat, s bar Maria
apja fontos hivatali tisztséget tolt be, mégsem latjak akadalyat a
hazassagnak. Sokkal fontosabb szerepet kap a csaladfé onallo
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érvényesiilése €s pénzkeresése. Ivan feleldsséget vallal a tarsaul
valasztott néért, s ezt a maga erejébdl igyekszik meg is valdsitani:
., Nekem nem szabad hazulrol pénzt kérnem, lehetne, de nem szabad,
mert meghdzasodtam. Nekem itt kell megkeresnem a pénzt, és azontul
tanulnom is kell” (Uo. 138).

Kapcsolatukat a kolesonos onfelaldozas teszi igazan értékessé €s
példaértéktivé: ,, Az se volt igaz, hogy Maridnak nem volt étvagya,
mert egészséges volt, és fiatal, és az se volt igaz, hogy Ivan tizoraizott
az egyetemen, mert nem lehet tizoraizasnak szamitani azt, ha valaki
elsétal a virsliarus gozolgé fazeka mellett, és kozben gorcsosen
szoritja a pénztdarcdjat, nehogy, haj, egy garas is kifusson beldle
folosleges dorbézolasra. De jo volt ez most, jo volt ez a kdlcsénds
draga hazugsag, mert a josag konnyével lett tele a szemiik, ahogy
egymasra neztek, és Maria az asszonyember kimerithetetlen josagaval
nézte a dacos férfiember vonaglo szdja szélét” (Uo. 142).

Tamas Mihaly a csalad, s ezen beliil foként a hazassag szerepét a
torténelmi ideoldgiak, tarsadalmi véaltozasok folé emeli. Mintegy
allandoként abrazolja, mely a torténelmi valtozasoknak kiszolgaltatott
egyén vagyott nyugalmanak szinhelyévé valik: ,, ltt bent pedig az 6
élete folyt: az ott kint és ez itt bent egyiitt az élet egyetlen formdja,
most mar biztosan tudta, hogy az egyetlen. Es a folytatds, amely 6rok
¢és mindenek folott valo. Pancélla keményiilt a szoba négy fala: 6k
harman beliil maradtak, és kiviilre zdarodott a kiilsé vilag.

Itt bent pedig csoddlatos fényben ragyogott minden” (Uo. 197).

A sziil6—gyermek viszony.

A Két part kozt fut a viz cimi regényben a sziilo—gyermek viszony
két szinten jelentkezik. Az elsé Ivan és anyja Bodakné, a masodik
Maria és sziilei viszonyaban.

Ivan és édesanyja kapcsolataban nem a szavak, sokkal inkabb a
tettek jatszottak fontos szerepet, akarcsak a tradicionalis vidéki
csaladmodellekben. Ivan vegyes csalad sarja, anyja magyar, apja
pedig szlav. S bar viszonyukra nem jellemz0 az Oszinte beszélgetések
jelenléte, am ennek ellenére mély €s szoros anya—fia viszony allt fonn
kozottiik, Bodakné természetes anyai tudasaval és
megfigyeloképességével jol ismerte fiat: , Boddakné nem faggatta
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tovabb, mert ismerte a fia csukott lelkét, tudta, hogy ha nevet, akkor
mar rejteget valamit, valami nagyon komolyat... Ivan mar
kélyokkoraban zarkozott volt, sohase tudott kedveskedni, hizelgd
csokkal nem csimpaszkodott az anyja nyakaba. (...) Az anyja szive
megérezte, hogy Ivan is szereti, mert lélekben jo volt, mert az apja
szlav josagat orokélte, de hideg volt, és kemény, mert az apja egész
szlav lelkét kapta orokségiil. Ugy nétt fel mellette, mint a magdnyos fa,
amelynek levelei csak 6nmaguknak suttognak” (Uo. 47—48).

Ezzel szemben Maria sokkal 6szintébb kapcsolatot apolt sziileivel,
foképp édesanyjaval, aki 0szinte bizalmat élvezheti, errél taniiskodnak
Ivanhoz intézett szavai, amikor azt tanacsolja a fiatalembernek, hogy
jo lenne, ha megtanulna tancolni ,,mert Mdria nagyon rokonszenvez
magdaval. En anyja vagyok, nekem megvallotta...” (Uo. 69).

Am e latszolag mély bizalmi alapokon nyugvod kapcsolat mégis
veszit az értekébol, ha a Bodakné oOnfeldldozo, aggddd anyai
jellemével allitjuk parhuzamba. Ivan és Maria korai hazassagat
mindkét sziil6 ellenezte, de érdemes megfigyelni az okokat.
Lengyelné kifogasa, hogy Ivan a lanya szamara nem partiképes, hisz
még nincs diplomaja, Bodadkné viszont az aggodas teljesen mas
hangjain szdlal meg: , Ivin beteg, neki nem lenne szabad hazasodni
még, csak majd ha meggyogyul” (Uo. 117).

A torténet folyaman pedig az ir6 még élesebben szembe allitja a
két sziil6i magatartast. Hazassaguk utan a fiatal parnak nehéz idoket
kell elszenvednie. Természetesen Ivan mindent elkdvet, hogy
anyagilag fiiggetlenné valjanak, de ez sok lemondassal jar, ami
mindkettejitket nagyon megviseli. S bar arcuk naprél napra
halvanyabb lett Maria sziilei, kik napi szinten érintkeztek veliik ebb6l
semmit sem vettek észre. , Lengyelék nem tudtak semmit, csak
dicserték Ivan jo étvagyat, amikor néha naluk vacsordzott, az egyre
fehéredd sapadtsagot pedig annak tudtak be, hogy egész napjat az
eldadotermek zart levegojében tolti” (Uo. 151). Tehat a latszolag
bizalmas kapcsolat értéktelenné valik, a szavak nélkiili, de annal
mélyebb viszonnyal szemben. Bodaknénak nem volt sziiksége
magyarazatokra, még arra sem, hogy lassa gyermekét ,,...érezte 0,
hogy sziikség van itt ra, nem volt nyugta addig, amig el nem
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indulhatott” (Uo. 153). Ez az egyszeri és Oszinte anyai ragaszkodas,
ez a segiteni akaras, s ennek tettekben valé megnyilvanulasa az, ami
vidéken még oly jellemzd volt, am varoson mar ekkor elkezd4dott a
maig megallithatatlan folyamata az emberek egymastél vald
elidegenedésének, mely napjainkra oOridsméretiivé ndtte ki magat.
Pedig a csaladban meglelhetd benséséges 1égkdr elengedhetetlen az
egyén személyes fejlodése szamara, Bodakné megjelenése nélkiil Ivan
kétségbeejtd helyzetbe kertilt volna, s taldn soha nem éri el a céljat.

Bodak Ivan a regény végére eljut a végsé csalodasig, mely végleg
elidegeniti 6t a tarsadalomtol. Azok az események, emberek,
megnyilvanulasok, melyekkel talalkozik mind-mind hozzajarulnak
ehhez.

A mi elején szembesiilnie kell azzal, hogy barmit is tett korabban,
barmennyire lelkiismeretesen jart el szamos esetben, a tdrsadalomban
0 csak egy felkapaszkod¢ kispolgar, aki barmit tesz nem lesz tobb a
tarsadalom szemében: ,, Eszébe jutott, hogy a kommiin alatt, amikor az
ismeretségiik kezdodott, és amikor sok apro és nagy szolgalatot tett a
baronak, mert tehette, mert a tarsadalmi és hatalmi sorrend akkor
alulrol kezdodott, akkor a baro eldszor 6t kindlta meg cigarettaval, és
csak azutin gyijtott maga is ra” (Uo. 12). Am egyenes, szilard
jellemével mégis kivivja a bard tiszteletét. Viszont az élete minden
teriletén meg kell vivnia ezt a harcot. Meg kell tapasztalnia, hogy
egyéni ¢letébe miként tolakszik be a politika, hogy a legmélyebb
felhaborodasat is el kell fojtania, az igazsagtalansagot el kell fogadnia,
ha egy olyan személy all vele szemben, akinek idegen katonai rendjel
disziti az egyenruhajat. Hogy mig 6benne szinte buzog a tettvagy, a
haza megmentésének, a honfitarsak segitésének vagya, addig masokat
csak a pozicid és pénz motival. Az ird ezzel kapcsolatban kitlind
ellentétet allit fel Ivan és Kormos jellemének abrazolasaval:

,Senki sem szolt. Kormos a kormét kezdte ragni, egy kisujjan
beszakadt a hisba, nagyon kellemetlen volt, le kellett harapnia” (Uo.
40).

,...lvan a szemébe nézett, tekintete nyilt volt, tiszta, mint a
tengerszem tiikre” (Uo. 40).
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Eles az kontraszt, Kormos a tarsadalom vezetd rétegéhez tartozik,
azok kozott van, akik a kisebbségek ,,megsegitését” tlizték ki célul,
valdjaban azonban tarsaihoz hasonldan csak 6nds érdeke motivalja. A
nemzet, az egyszeri emberek, hivatalnokok, magyarok sorsanal, még
,,.beszakadt” korme is tobb érdeklodést valt ki belole.

Ivan épp az ellentéte, bar nem tiszta magyar csaladbol szarmazik,
lelkében szinte tombol hazédja irdnt érzett szeretete, az emberek
tisztelete. Egészségét, szabadsagat, életét kockara téve végzi el a
rabizott feladatot, s megddbbenve kell észrevennie, hogy megbizoi, a
,haza nagyjai” alavaldé gazemberek, akik 6t akarjak mocskos terviik
végrehajtdjanak. Nem az embert latjak benne, sokkal inkabb az
eszkozt, mely onmaguk érvényesiilési folyamataban alkalmas lehet
bizonyos kényelmetlen feladatok elvégzésére. Késébb a regény végén
szintén ezzel kell szembesiilnie. Ez az a pont, amikor végleg
elidegenedik a tarsadalomtol: ,, Nekem mondja, mert még nem jottem
ide pénzt kérni, mert amit eddig tettem, azt tiszta szandékkal tettem, az
érzéseim szerint, becsiiletbol, és nem pénzert. Elnok ur csak zsoldost
tud elképzelni: vagy a sajat zsoldosat, vagy a masik oldalét, de nincs
szeme és nincs szive ahhoz, hogy higgyen azokban, akik két zsoldos
banda kézott is meg tudnak dllni a maguk laban? Es hogy itt, csak itt,
e két vonal kozott van a tiszta élet sikja?... En azt akarom, elnék ur,
hogy a magam tanult munkdjaval tartsam el az életemhez kapcsolodo
embereket, és én el tudom képzelni azt is, hogy valaki becsiiletes jo
magyar lehessen az elndk iir felszenteld jovihagydsa nélkiil is. En itt
sziilettem, az én hazam itt van, én itt akarok megélni munkabol, meg
akkor is, ha nem nyerem el az elnok ur jovahagyasat” (Uo. 190—191).

Bodak Ivan kitliing példaja annak a folyamatnak, amelynek
kovetkeztében az egyén teljesen elidegenedik a tarsadalomtol. Ha a
tarsadalom dont6 szerepi tagjai nem latnak tal 6nds érdekeiken, akkor
a tisztan latd, tehetséges egyének szamara két lehetéség van: vagy
behodolnak, vagy elszakadnak ettdl a tarsadalomtol. Tobbségik az
utobbi lehetdséget valasztja, s ez mai napig nagy veszteségeket jelent
a tarsadalmak szamara.
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PAPP ADRIEN

Az egyszerii emberek hangja Safary Laszlo koltészetében

,»Lehet, hogy nagy viharok jonnek a hegyekbdl,

¢és a népeken is végigront tijra a haboru és pusztulas,
vagy egy kis szell6 hidege dont el engemet.

De sorsom fel van irva és magyarul van felirva

a foldemen, a fiatal fak levelén.”

(Safary Laszlo: Fiatal fak)

A trianoni békeszerzodés kovetkeztében elszakitott teriileteken, az
idegen allamisag kovetkeztében az irodalomnak nehéz talajon kellett
Ujja sziiletnie. A mai Kéarpatalja teriiletén a 20-as évek az atmenet,
majd a csehszlovakiai megszilardulas éveiként vonultak be a
koztudatba. Ebben az idészakban tiinnek fel az irodalomban Racz Pal,
Natolyané¢ Jaczkdé Olga, Simon Menyhért versei, amelyek
megteremtik a karpataljai kisebbségi koltészetet.

A 30-as évekre egy kellden felkésziilt és meghatarozott politikai
szemlélettel rendelkezd értelmiség alakult ki. Ehhez a réteghez
tartozik Taméas Mihaly, Safary Laszlo, Bellyei (Zapf) Laszlo Fiilop
Arpad, Kiss Lasz16, Mécs Laszl6 és Gyéry Dezsé.

Safary Laszl6 Munkacson sziiletett 1910-ben. Apja Kkataszteri
mérnok (foldméré mérnok) volt, de felmentették allasabol, mert az
els6 vilaghaborut kdvetd allamfordulatkor nem tette le a hivatali eskiit,
mivel a megszallo hatalom gyalazatos modon bant a magyarsaggal
Ettol kezdve alkalmi munkékbol tengddtek. A gyermek Safary apjaval
bejarta a hegyvidéket és megismerte az ott €l6 embereket, s azok
kultirajat, életvitelét s nyomorat is latta.

A gimnaziumot magantton végezte el, Satoraljatjhelyre jart a
hataron atszokve vizsgazni. A magyar allampolgarsag megszerzése
utdin a Pazmany Péter Tudomanyegyetem bolcsészkaranak lett a
hallgatdja. A févarosban lakott, de a nyari vakacidit otthon toltotte, s
egész fiatalon bekapcsolodott az erdélyi Fabry Zoltan altal szerkesztett
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Az Ut cimii folyoirat szerkesztésébe. Aztan dolgozott a Mi Lapunknal,
a Filiggetlen Szemlénél és a Korus cimi lapot is 6 szerkesztette.

1941-t61 a budapesti egyetem magyar-latin szakos hallgatoja lesz, s
itt kezd el foglalkozni tanulmanyaval, mely a Nyugat-europai
izlésdramlatok a felvidéki magyar koltészetben (1920-1938) cimet
viselte és melyet doktori disszertaciova akart fejleszteni, de a masodik
vildghabori ebben megakadalyozta. Ekkor 6t is behivtak katonai
szolgalatra, melynek soran 1943-ban a keleti fronton meghalt.

Csanda Sandor roviden 0gy jellemzi Safaryt, mint a ,karpat-
ukrajnai szocialis kérdések és a verhovinai taj lirikusa”. (Csanda 1968:
103) Ez a rovid meghatirozds mintegy Osszefoglalja a kolto
témavilagat. Mar gyermekkoraban szembesiilt a szocialis és
tarsadalmi hatranyokkal és magat a nyomort is meg kellett
tapasztalnia. Nem meglepd tehat, hogy ezek a gyermekkori sotét
emlékek erdteljesen ranyomtak bélyegiiket a kolto lelkivilagara és
koltészetére is. Ezek mellett a févarosi élmények, a pezsgd irodalmi
¢let, tanulmanyai, olvasmanyai, az 1 ismeretségek €és a cseh
megszallas alatt 1évo, hatarok altal elszakitott, kisebbségi sorsba
taszitott ~ otthoni = magyarsdg  kiszolgaltatottsaga  alakitotta
személyiségét. Ezeknek fliggvényében valt 1até koltévé, aki nem
tekint til az emberi szenvedés, megaldztatas, elesettség homalyan,
nem menekiil egy sziirrealis vilagba, hanem szembenéz a valdsaggal,
bemutatja azt. Korai verseit az erételjes nyelvi kifejezés, a hatasosan
érzékelhetove tevés jellemzi.

Ezeket a kolteményeket fogta csokorba 1931-ben Lendiilet cimmel
megjelent kotetében, amely a munkacsi Welber Bérelt Nyomda
kiadasaban latott napvilagot. Masok mellett Illyés Gyula a Nyugatban
irt err6l egy rovid kritikat. Ebben kijelenti, hogy a kolté 4-5 soros
versei mogott mar sejthetd a miivész jelenléte, csak még elé kell
hozni, igy fejezi be: ,,Ez a filizet még olyan hatast tesz, mint holmi
vazlatkonyv, tele kiilonboz6 értékii tanulmanyokkal. Erdekessége,
jelent6sége a remélhetd nagyobb mitdl fiigg.” (Illyés 1932: 51)

Koltészete masodik korszakaban a sziil6foldhoz kapcsolodo
szocialis és tarsadalmi mondanival6 lesz igazan hangsulyos, a versek
itt egyszeriibbek, csiszoltabbak, s modorukban szinte epikusak.
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Sziiléfoldje irant érzett imadata sziilte a verhovinai verseket
(Verhovina tajegység az Eszakkeleti-Karpatokban, a mai Karpatalja
hegyvidéki részén). Ezekben a t4j, s az egyszerii emberek gondolat- és
érzésvilaga, léthelyzete jelenik meg, amelyeket masodik
verseskotetébe gyljtott Ossze, Verhovina cimmel. A kotetet a
munkacsi Tipografia Nyomda adta ki 1935-ben. Ezek az alkotasok
nagy visszhangot valtottak ki. rt roluk tobbek kozott Barta Lajos, Féja
Géza, Gyory Dezs6, Radndti Milkos is. Az utobbi elég keményen
véleményezi a koltot: ,,Safary Laszlonak négy éve jelent meg elsd
konyve, a Lendiilet... Vékony lira volt ¢és fejlédésképtelen...
kiilondsen nem mentes... a gyakran prozaba sikld kényelmességtol és
a koltéi kozhelyektdl, melyek legtobbszor a néhany soros kis verset is
elrontjak. Pedig lirikust sejtet néhany szép képe és a kdnyv harom
verse, a Verhovina, a Tavasz és a Déli arnyék”. (Radnoti 1935: 134)

A kotet cimad6 verse Verhovina, mely nem véletleniil nyerte el
Radnéti elismerd szavait. A koltemény mintegy vazlata a koltd
jellegzetes ellentétparjanak, mely szinte minden versében megjelenik.
Az idill és a baljoslatu, mar-mar félelmetesen borzongatdé képzet
ellentéte ez. Vagyis a természet idillje s az emberi szamitas
kegyetlensége altal alkotott ellentétpar. A versben megjelenik a lirai
fohos, Vaszil gazda. O a Verhovinan élt és boldog, nyugodt volt az
¢lete. Nem haboritotta senki, tette a dolgat s élte a mindennapjait.
Szinte nyugalom lesz Grra az olvasdé gondolataiban is, amint a
koltemény sorai altal betekintést nyerhet e falusi ember életébe. Abba
az ¢letbe, amelyet még nem rontott meg a vildg és az emberi
acsarkodas a hatalomért, hanem, amelyben helyet kap még a gyermeki
naivitas és tiszta egyszeriség:

,, Az istenkenek segitni kell,

mert néha bantanak a hegyek”.

A gyermek nevezi a Mindenhatot istenkének, az a gyermeki hit,
mely még nem latta a vilag borzalmas oldalat, mely még nem lett a
felnotté valasra kényszeritve. A Verhovina taptalajt adhat az ilyen
gyermeki hitnek. Az ott €16 és dolgoz6 emberek nem is sejtik, hogy az
0 csondes ¢és nyugodt vilagukon kiviil van egy masik vilag is, mely
mar szinte blzlik romlo sebeitdl. De az idill nem tarthat soka, mert
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Vaszil gazda birtokan is bekdszontdtt a ,szornyii éjszaka” és ,,A
kukorican atgazolt egy vaddisznosereg”. Ezzel elpusztult a verhovinai
lakosok legnagyobb torvénye, hogy a becsiiletes, dolgos emberek
elnyerik jutalmukat. A ,,vaddiszndsereg” nem tekint erre a torvényre,
csak megy, amerre onkényes céljai vezérlik, s nem érdekli az emberi
¢let €s 1ét szentsége. Ez a ,,vaddisznosereg” szemben all a természettel
¢s az emberi méltosaggal is, mert ez a ,,vaddisznosereg” nem mas,
mint olyan hatalomt6l, politikatol megrészegiilt emberek tomege, akik
nem riadnak vissza még a pusztitastol sem annak érdekében, hogy
mocskos céljaikat elérjék. Vaddisznoként végigesortetnek az egyszerii
emberek életén s elpusztitanak abban minden értéket.

Safary az egyszer(i emberek koltéje. Az 6 érzéseiket, életiiket
énekli meg. Ezek az emberek nem avatkoznak bele a politikaba, nem
is érdekli 6ket, megvannak a sajat feladataik, gondolataik. Ok csak
elszenvedik a politika hatésait. Err6l az elszenvedésrdl szol a koltd a
Verhovina cimii versben és szdmos mas versében is. Példaul a
Tutajosok cimii kolteményben is ennek ad hangot. A tutajosok
egyszeri emberek, akiket nem érdekel sem a politika, sem a vilag
forrongasa. Ennek ellenére az mégis beavatkozik nyugodt életiikbe és
megneheziti azt. Nekik egyediil a természet parancsol, a természet
torvénye, mely szerint a tutajosok dolga, hogy nyaron fat isztassanak
a Tiszan. De a politika és a hatalmaskodok épp ezt a szent torvényt
tiporjak el: ,,Most nem lehet, mert a fanak is kéne utlevél”. A
kisebbségi 1étbe kényszeritett ember szomort séhaja ez. Trianon sok
szent torvényt tekintett semmisnek, sok testvért szakitott el egymastol
¢s hatasat leginkabb az egyszerli emberek sinylették meg. Safary épp
ezért valasztotta oket, hogy az 6 életiik altal, hangjukon szoélaltassa
meg a kisebbségi 1ét lirajat.

Kolteményeiben nagy szerep jut a természetnek, szinte minden
versében kdzponti szerephez jut és az egyszeri emberek baratjaként,
védelmezodjeként van jelen. Az emberekhez vald hozzaallasarol
tanuskodik, hogy a legfélelmetesebb, legpusztitobb természeti
jelenségben is jobban megbizik, mint az emberben. Err6él a
magatartasarol tantiskodik a Rejtett dsvény cimii verse. Egy szép
természeti képpel talalkozunk a koltemény els0 két soraban, egy
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kicsiny 6svény tarul elénk a maga nyugalmaval, &m mar a kovetkezd
sorokban fesziiltséggel telnek meg a koltd szavai:

., Szomjas 6zek vonulnak rajta reggelenkint,

minden kis zajra felfigyelnek, labuk futasra készen remeg”.

Tehat félelmet sejtetnek e sorok, és nemsokdra meg is jelenik a
félelem, rettegés képe. Egy izott ember alakja tlinik fel, aki menekiilni
probal és a koltdé a természettdl kéri, hogy menedéket és védelmet
nyujtson az iildozottnek. A vers érdekessége, hogy az 6vast olyan
természeti jelenségektl varja, amelyeknek inkabb pusztitdé volta
ismert:

,, Védd meg dt, szilaj vihar,

villam, most arra tamadj,

ahol az estben felvillan a szurony!”

E sorok szemléltetik igazdn hatalmas természet imadatat, s az
emberek, illetve az emberi hatalom iranti bizalmatlansagat.

Sziil6foldjének szeretete jelenik meg a Most hazamegyek cimil
kolteményében. A cim hatarozott cselekvésre, szandékra utal, a koltd
azonban fizikalisan nem, csak gondolataiban, emlékeiben térhet vissza
szil6foldjére és latogathatja meg oOreg sziileit. Képzeletében o6k
nagyon bliszkék fiukra, de miivelt apja kiforratlansagaval mentegeti 6t
az értetlenkeddk elott (,,... kol van a rim, és hol van a tradicio!”). E
versben felvillan Safary koltéi magatartasa is miszerint 6 a modernség
képviseldjének tartja magat s ehhez az iranyzathoz kivan tartozni:

., Az apam félig biiszkén

és felig restelkedve szol:

hiszen fiatal még,

kiforr meég, majd kiforr,

probalja mentegetni tul modern fiat”

E sorok ellenére ez a koltemény semmiképp sem nevezheto ars
poeticanak, hisz ebben nem a kolté hitvallasa szolal meg, sokkal
inkabb az otthon szeretete ¢s a hazavagyakozas hangja. Viszont ars
poeticanak tekinthetjiikk a Fiatal fak cimi alkotasat. Mar a cim iS
szimbolikus, s az egész koltemény egy egységes szimbolumrendszerre
épiil. A versben egy pusztuld téli erdét vetit elénk a koltd: ,,.4 sugar
fenydfak és tolgyek pusztulnak lassan, a tél szaggatja a fak levelét”. A
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fak lomtalanok és a hegyek koparak, minden haldoklik a tél igja alatt
»~csak nagy ritkan tor eld a fiatalos”. Nem mas ez, mint a kisebbségi
l1étbe kényszeritett sziil6fold szimboluma. Idegen nyelven beszEld és
parancsold pénzemberek leptek el mindent és ,,...hulltak a fak és
hulltak az iskolak is”. A csehek modszeresen épitették le a magyar
intézményeket, igy az iskolakat, ami altal a magyar nyelv €s kultira
megcsonkitasra volt itélve. A csehesités jol kidolgozott volt s kizart
minden lehetdséget arra nézve, hogy a magyar kultura kisebbségbe
taszitva is fenn tudjon maradni, mivel az iskolakat megsemmisitették,
igy a fiatal nemzedékek egyszertien elvesztették hagyomanyaikat. Ok
azok a fiatal fak, amelyeket nem filtettek el az Oreg kivagott fak
helyébe. Ha pedig egy erddt csak irtanak, s nem iiltetnek friss
cserjéket, akkor az az erd6 halalra van itélve, ahogy halalra lett itélve
a csehszlovakiai magyar irodalom és hagyomany is. De itt szolal meg
a koltd hitvallasa: ,,De feliitom én tanyamat a régi osvények mellett és
Grzom a megmaradt fiatalost”. Orzi az értékeket, 6rzi a hagyomanyt
¢s hil lesz magyarsagahoz, sziil6foldjéhez. ,,De sorsom fel van irva és
magyarul van felirva a foldemen, a fiatal fak levelén.” Mindennek
ellenére az 6 sorsa a sziil6foldjéhez kothetd torténjék barmi: torhet ki
hatalmas vihar vagy csak lagy szelld fujdogalhat, 6 akkor is
magyarként tartozik ahhoz a f61dh6z, mely az otthona.

Masik ars poétikai szinezetli verse a Sdfary LdszIo a nevem cimet
viseli. Ebben egy kettés pillérre épiild ellentét van jelen, mely
tipikusan megjelenik a Safary-versekben: bemutatja az idillt, amely
utan szinte vagyakozik az olvasd nyughatatlan lelke és ugyanakkor
megmutatja a vilag ,,nyomorek”™ részét is. A vers els6 soraiban a koltd
elmondja, hogy fiatalként tele volt tervekkel és ambiciokkal: ,,Kordn
terebélyesedtek vagyaim...”. Viszont mar gyermekként meg kellett
tapasztalnia a nyomort, az emberi szenvedést, latta a
»...katonavonatokat. Virdgosan mentek és nyomorékokat hoztak
visszafelé”.

Safary verseir6l Takats Gyula adott egy kitlind Osszegzést:
,Mindez kerete és valosaga egy liranak, amely olyan iide és tiszta,
mint a karpati levegd és folyd. Versei formaban és tartalomban kurtara
fogottan stiritettek. Ez a tomorség, realitas és vilagossag ad képeinek
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¢s mondatainak olyan er6t, hogy nehéz elfelejteni verseit.” (Takats
1965: 1152) Rovid szabad versekbe foglalt zsanerképei igenis értéket
képviselnek és megfeleld alapot adtak a kisebbségi 1étben kifejlodott,
karpataljai lirdnak. Szocialisan érzékeny képeivel realis képet ad az
egyszerli emberek életér6l, és szenvedéseikrdl is felébresztve az
olvasoban a mélységes szanalmat. S bar foként ez a tematika jellemzi,
versei mégsem nevezhetdek unalmas karcolatoknak. Mindegyik
magan hordozza az 4lmodozo, naiv és a vildgbol kidbrandult Safary

jegyeit.
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BARKATS NORBERT

Az angol interjections és a magyar mondatszok nyelvtani
besorolasanak sajatossagai

Osszefoglalo. A cikk az angol interjections és a magyar mondatszok
grammatikaban betoltott helyének, funkcidjanak é&s szerepének
Osszehasonlito analizisét targyalja. Annak ellenére, hogy az angol és a
magyar nyelvtan kiillonb6zoképpen értelmezi a tobbszavas kifejezések
¢s mondatok mondatszoként (interjectionként) vald hasznalatit, az
utobbi évtizedekben a magyar grammatikaban megfigyelhetd a
mondatszok angol mintaval analég moddon torténd nyelvtani
besorolasa, ami a mondatszok — mint grammatikai kategoria — nyelvi
univerzalitasaval, minden nyelvre jellemz6 voltaval magyarazhato6.

Kulcsszavak: mondatsz6, angol, magyar, grammatika

Az angol nyelv kialakulasdnak a sajatossagai, kulturalis és
torténelmi hattere a legfobb tényezok, melyek befolyasoltak €s ma is
hatassal birmak az indulatszok fejlodésére az angol nyelvben. E
tényezok befolyasanak tudhaté be az, hogy — szamos nyelvvel
ellentétben — az angol indulatszoknak maig sincs pontosan
behatarolhaté helyiik, szerepiik, funkciojuk az angol nyelv
grammatikajaban (Kantropoa, 2005). Természetesen ez nem azt
jelenti, hogy nem lehet ket elhelyezni a modern angol nyelv
grammatikai rendszerében, csupan az altaluk betoltdtt funkciok
skalaja igen tag hatarok kozott mozog egy egyszerii besorolashoz. Ez
azonnal észrevehetd, ha nem csupan egy szerzO0 munkait vessziik
figyelembe, hanem behatobban tanulmanyozzuk a témaval foglalkozo
irodalmat, azt, hogy mas-mas szerzok mit irnak az adott témardl [2—
8]. Mindezek mellett az indulatszok az angol nyelvben a ,,nyitott”,
azaz folyton valtozo, boviild szofaji kategoriaba tartoznak (open class
word category), ezért egyre Ujabb szavak jelennek meg ebben a
csoportban (pl.: jelentésvaltozassal, jelentésatcsapassal stb.), ami még
jobban ellehetetleniti funkcidik konkretizalasat. E kutatds célja az
angol interjections és a magyar mondatszok nyelvtani besoroldsanak
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Osszehasonlitasa volt, ezek valtozasa, esetleges kdlcsonhatasa az
elmilt évtizedekben. E cél elérése érdekében a szerzd a témaval
foglalkoz6 ¢és a szakmai irodalomban leginkabb hivatkozott
publikacidkat tanulmanyozta.

Mi is az indulatszd az angol nyelvben? (4 tovdabbiakban, ha az
angol indulatszokrol szolok, a félreértések elkeriilese vegett az
interjectio megnevezést fogom haszndlni.)

1. Az interjectiok a beszédbe integralt egységekként tiikrozik a
valdsagot, ugy, hogy kdzben nem valasztjak el egymastol a beszéd
emocionalis és racionalis részét. A beszélt nyelvben sokkal
fontosabb szerepiik van, mint az irottban, mivel a kontextushoz
alkalmazkodva értelmileg integralodnak a szovegbe, kozvetleniil
képesek atadni a beszélt informacié pragmatikai, emocionalis és
racionalis mondanivalojat.

2. Az interjectio egy felkialté vagy kozbevetett sz6, ami gyakran
a mondat elején helyezkedik el, és csak igen kevés vagy egyaltalan
semmilyen grammatikai kapcsolattal nem bir a mondat tobbi
részével. Az interjectiokat gyakran hasznaljdk arra, hogy
meglepetést, izgalmat vagy egyet nem értést stb. fejezzenek ki
altaluk.

3. Az interjectio bdviti a fonevet, anélkiil, hogy barmilyen
grammatikai vagy szintaktikai kapcsolatot mutatna a mondat tobbi
részével. Emellett kifejezhetnek egyszeriien érzelmeket vagy
indulatokat. Bar szinte mindegyik interjectionak van meghatarozott
szemantikai értelme, jelentésiiket mégis nagymértékben befolyasolja
a kontextus. Az interjectiok ko6zé tartoznak a ,,sziinetkitoltok”
(kitoltott sziinettel — filled pauses), mint pl. az uh, err, um. Az
intrejectiok altalaban a mondat elején talalhatok, de el6fordulhatnak
barhol a mondatban, anélkiil, hogy grammatikai kapcsolat allna fenn
kozottiik és a mondat tobbi része kozott.

4. Az interjectiok rovid felkialtasok, pl. az oh, ah, umm, au stb.
Nincs valddi grammatikai értékilk, de gyakran hasznaljuk oket,
elsésorban a beszélt nyelvben. Nincsen grammatikai kapcsolatuk a
mondat tobbi részével, és ezeket altalaban felkialtojel (!) koveti
(Interjections. http://www.englishclub.com/interjections.html).
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A munka kereteit sajnos meghaladja, hogy az interjectio
fogalmanak minden meghatarozasat ¢s leirasat szamba vegyiik, amely
az angol nyelvben létezik, ezért csak a fontosabbak kaptak helyet az
alabbi felsorolasban (Wilkins, 1992).

1. Az interjectiok szdmara nincs hely a szofajok kozott, mivel
szintaktikai és grammatikai Osszetételiiket tekintve igen nagy
variabilitdst (diverzitast) mutatnak, ami annak koOszonhetd, hogy
szinte barmely sz6, s6t, akar egész mondat is szolgalhat
interjectioként, ez pedig lehetetlenné teszi a hasonld, szofaji
rendszerekbe valo tomoritésiiket.

2. Az interjectiok egy fiiggetlen szofaji kategoriat képeznek, de
egy kiilonleges helyet foglalnak el itt, nagy diverzitasuknak
kdszonhetden.

3. Az interjectiok egy szofaji kategoridt képeznek, de a
grammatikai  partikulumokhoz  tartoznak, a  mondatokat
Osszekapcsold szavakkal (sentence connectors) és a kotdszokkal
egyutt.

4. Az interjectiok kiilonleges helyet foglalnak el a ,nyitott”
sz6faju szavak kozott.

E szerint a nézOpont szerint interjectioknak csak egy sziikebb
szocsoportot neveziink, melynek jol behatarolhaté funkcidja van. E
meghatarozas szerint interjectiok folytonosan képzddnek, gyakran uj
szavakként, melyek feladata a kiillonbozé hangok utanzéasa. Ezek
nemcsak a gyakorlati hattérbol keriilnek a nyelvbe (valddi hangok,
melyekkel az ember talalkozik a mindennapjaiban), hanem egyuttal
az olyan forrasokbdl is, mint a kdnyvek, képregények, filmfeliratok.
Mas besorolasok szerint ezeket hangutdnzo interjectioknak
nevezziilk, €s csupan egy részét képzik az interjectiok teljes
listajanak. Ilyenek lehetnek pl.: vroom, va-va-voom, zonk, grrrh,
boomm, donng, ding-dong stb.

5. Az interjectiok egy fliggetlen szofaji kategoriat képeznek, itt
egy kiilonleges helyet foglalnak el. Megnevezhetnek dolgokat, lehet
lexikologiai jelentésiik és szintaktikai funkciojuk.

6. Az interjectiok a mondat deiktikus elemei.
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Deiktikus egységként funkciondlva az indulatszok a mondatban a
beszélo fél érzelmi megnyilvanulasait, illetve érzelmi reakcidit
hivatottak kifejezni azokkal az eseményekkel kapcsolatban, melyek
pillanatnyilag végbemennek a beszélot koriilvevd lingvalis, illetve
nem lingvalis tér-idé kontinuumban, illetve amelyekrdl most szerez
tudomast vagy pillanatnyilag zajlanak le a besz¢lé elméjében.

Meg kell emliteni azt is, hogy az interjectiok kozé gyakran
nemcsak kiilénallé szavak, hanem szdkapcsolatok és egész mondatok
is tartoznak (Jovanovi¢, 2004). Illyenek lehetnek az olyan
szokapcsolatok, amelyek ugyan nem feltétleniil mindsiilnek szo6 értékii
vagy allando szdokapcsolatoknak (szélés, szolashasonlat, kozmondas,
szalloige), de a jelentésiik mas, mint a szavak jelentése kiilon-kiilon, a
szavak sorrendje rogzitett, és hasznalatuk beleivodott a koztudatba.
Ide tartozhatnak még egyes mondasok, tobb szobol allo koszonések,
blicstizasok, asztali koszontok, szakzsargonban hasznalt kifejezések
(Karrtropoga, 2005) stb.

A magyar nyelvben az indulatszd fogalma 6nmagaban nem fedi
azt, amit ez a kifejezés az angol nyelvben takar. A mondatszok
csoportja, amely magaba foglalja az indulatszokat is, mar sokkal
kozelebb all ehhez a meghatarozashoz (egyes konyvek Interjectiok
néven emlitik a mondatszokat, angolul az Interjection az indulatszo
megnevezése), de még mondatszok sem felelnek meg teljes mértékben
annak a széles spektrumnak, amit az indulatszok az angol nyelvben
képviselnek. A fent emlitettek miatt a tovabbiakban a magyar nyelv
esetében nemcsak az indulatszokkal, hanem a mondatszok
megfelel az angol indulatszok témakorének, s magaba foglalja a
magyar nyelvben az indulatszokat és még néhany szdcsoportot,
melyeket az angol nyelvtan az indulatszok témakorében targyal.

A magyar nyelvben viszonylag uj keletii dolognak szamit az, hogy
egyes szerzok — az angol mintat kovetve — munkaikban kibovitették a
mondatszé kategoriat, aminek kovetkeztében ez a szofajcsoport
meglehetésen hasonlit ahhoz a fogalomkoérhoéz, amit az angol
nyelvben az Interjections név takar. Am — ellentétben az angol
nyelvvel — a magyarban tovabbra is egyértelmil, hogy hova tartoznak
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az egyszavas mondatszok. Kissé 0Osszetettebb a helyzet a
szokapcsolatokkal és a mondatokkal. Az ujabb forrasok, az angol
irodalomhoz hasonléan, a magyar nyelvben is megprobalnak
szokapcsolatokat és egész mondatokat besorolni a mondatszok
ahogy ez tapasztalhat6 az angol szerz6k munkai kozott, ezen a téren a
magyar szerzok is gyakran vallanak eltérd nézeteket.

Az ujabb meghatarozas szerint: a mondatszo Osszefoglald szodfaji
kategoria, mely tobb alosztdlyra bonthatd. Korabban csak az
indulatszokat soroltak ide, ma azonban tagabb, szélesebb savu szofaji
osztaly (Csernicsko, Karmacsi, 2008).

A mondatszok csak pragmatikai vagy modalis jelentéssel birnak.

A mondatszok sz6faji kategoriaja magaba foglalja:

1. Az indulatszokat: 9, 4, hii, tyl, fuj, pfuj, pfi, pfiha, csitt, pszt,
oho, ejnye-bejnye, letye-petye-lepetye, teringettét, csicsija, tente stb.

— A tancszok (réjak) az indulatszoknak egy sajatos csoportjat
alkotjak, jatszi hangulata, ritmikus felkialtdsok: dinomdénom, ihaj,
haj, hopp-hopp-hopp, sej, sej-haj stb.

2. Az interakcidos mondatszokat: szervusz, hello, viszlat, adjsten,
papa, ugye, he, pszt, nesze, no, hogyisne stb.

3. A moddositoészokat: igen, nem, talan, bizony, ime, lam, vaj,
vajon, vajha, alig, aligha, csak, csupan, pusztan, alighanem, dehogy,
dehogyis, barcsak, feltehetdleg, esetleg, hatha, allitélag, nyilvan,
ugyis, ugyse, valosziniileg stb.

4. A hangutanz6 mondatszokat: miau, kar-kar, cin-cin, ziim-ziim,
csirip, kukuriki, kot-kot-kot, pire-pire, tyu-tyu-tyu, co-co, csida, hess,
tubi-tubi-tubicam, dirr-durr, lics-locs, dorr, csatt, csorr, tof-tof, kopp,
reccs, giling-galang, hapci stb (Keszler, 2010).

A magyar nyelvben a szavak besorolasa a mondatszok kategoridba
(interjectiok megfelel6i) a kovetkezo feltételek alapjan torténik:

Onallban nem mondatrészek, nem valnak szerves részévé a
mondatnak, elkiiloniilnek a mondategységt6l, onallo kozlésegységek,
szerepelhetnek 6nallo tagolatlan mondatokként (egyszavas mondatok),
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nem bovithetok, nem toldalékolhatok, csak pragmatikai vagy modalis
jelentésiik van, a mondatban szintaktikailag szervetlen elemként
jelennek meg, lexémaknak is tekinthetk, morfologiailag nem
tagolhatdk, bar vannak kivételek, amelyek alaktanilag tagolhatok s
képezhetok is.

A mondatszok jelentése kommunikacios-pragmatikai, vagyis nem
feltétleniil rendelkeznek koriilhatarolhatd szemantikai tartalommal,
ellenben pillanatnyi jelentésiiket az adott szoveg, a kontextus
hatarozza meg. Jelentésiik sokkal erdsebben kotddik a lingvalis és
nem lingvalis tér-idé kontinuumban zajlo eseményekhez, mint az
alapszavakeé.

Erdemes emlitést tenniink arrél, hogy mi alapjan sorolunk egyes
mondatszokat a sz6faji kategoria egyik vagy masik csoportjaba.

Az indulatszok — azok a szavak, amelyek a pillanatnyi helyzethez
alkalmazkodva a beszélo fél akaratat, érzelmeit, indulatait nem
fogalmilag, hanem kd&zvetleniil, tagolatlan mondatszok forméajaban
fejezik ki. Ertelmiiket elsGsorban az adott szituacio, a kontextus
hatarozza meg.

Az interakcios mondatszok — 16 jellemz6jiik, hogy kommunikacios
helyzetekben az interakciok iddtartama alatt hasznaljuk Oket
szandékaink kinyilvanitasara, informacidkdzlésre vagy
informaciokérésre. Négy altipust kiillonboztetiink meg:

1. a kapcsolat felvételét és lezarasat szolgalok (koszonések,
idvozlések): szia, szervusz, iidv, viszlat, papa stb.
2. tarsalgasszervezd és tarsalgasjeldlo elemek: na?, és?, he?,
ugye?, mi?, nana, hogyne, tehat, nahat, azaz stb.
3. akaratkifejez6 mondatszok: pszt, hess, csitt, kuss stb.
4, mutatd mondatszok: im, ime, lam stb (Csernicsko,
Karmacsi, 2008).

A mddositoszok — jelentésiikkel kiilonféleképpen moddositjak a
szoveg értelmét: kifejezhetik azt, hogy a beszéld valamit kérdez, allit,
tagad, tilt, ohajt vagy hatarozatlanul jelent ki, bizonytalankodik, azaz a
beszélonek a mondat tartalmara vonatkozo egyéni allasfoglalasat
mutatja. A moddositoszok igy megfeleld hangsulyt, ,arnyalatot”
kolcsondznek a beszédnek, az egyes mondatrészek vagy az egész

145



Scientia Denique

mondat jelentésének, s nemcsak ,fehér meg fekete” fordul el a
nyelvben, hanem a ,sziitke” is. A gyakorlatban ezt ugy tudjuk
szemléltetni, hogy valamire nemcsak Igen vagy Nem valaszt
adhatunk, hanem azt is, hogy Taladn, Feltétleniil vagy Esetleg. Ezaltal
pont a megfeleld mértékben tudunk hangstlyt fektetni egyes dolgokra
a mondandonkban.

A hangutdnzo mondatszok — a természetben, az ember kozvetlen
kornyezetében, illetve a nem gyakorlati hattérbdl (pl. kdnyvekbdl,
képregényekbodl, filmfeliratokbol) szarmazé hangok utanzasat
szolgaljak, abban kiilonboznek az egyéb szavaktol, hogy hangalakjuk
¢s jelentésiik kozott sziikségszerli, redlis Osszefliggés van,
hangalakjukbdl kovetkeztethetiink a jelentésiikre, de nincs targyi,
fogalmi jelentésiik, ezért nem lehet mondatrészi szerepiik, nem is
illeszkednek szervesen a mondatba, gyakran 6nallé6 mondatszok.

Osszegzés. A nyelv és annak interpretdldsa a nyelvészek altal
folyamatos valtozasokon megy keresztiil, az angol nyelvben az
interjectiok a nyelvtan egy elhanyagolt és sokak altal sziikségtelennek
tartott része volt hosszl idén keresztiil, csupan az utobbi szaz évben
kezdtek komolyabban foglalkozni vele a nyelvészek. Mara, mint a
nyelv egyik legelevenebb alkotoeleme, az egyik
legtanulmanyozottabb szofajja ndtte ki magat (O’Connell and Kowal,
2008). Am az, hogy az angol nyelvtanban nagyobb szerepet kapnak az
interjectiok, nem jelenti azt, hogy a hasznalt nyelvben hasonlo
mértékben novekedett volna a jelentdségiik, mivel a beszélt nyelvben
az interjectiok mar akkor is igen fontos szerepet toltottek be, amikor
egyes nyelvészek még a nyelv hulladékanak, sziikségtelen és
haszontalan zajnak tartottadk: ,,Nem szolgal semmilyen grammatikai
funkciot, inkdbb ,egy zajos kifejezésmod, leginkdbb az allatok
orditasara hasonlit” (Rahtz, 1959). Természetesen ezt a nézetet ma
mar teljességgel elvetik, am az, hogy valamikor egyes nyelvészek
hasonléan vélekedtek az interjectiokrol, pillanatnyilag pedig mas
nézeteket vallanak, nem azt jelenti, hogy a tarsalgasban betoltott
szerepiik is hasonld modon valtozott. Hiszen az emberek szamara az
interjectiok mar akkor is ugyanolyan fontosak voltak a
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kommunikaciéban, mint ma, amikor mar a nyelvészek is nagyobb
hangsulyt fektetnek tanulmanyozasukra.

Az indulatszok és a mondatszok helyzete — és a nyelvészek veliik
kapcsolatos nézetei — a magyar nyelvtanban szintén sok véltozason
mentek keresztiil, uj besoroldsok és csoportositasok jottek 1étre, am ez
nem jelenti azt, hogy egyuttal a beszélt nyelvben is hasonléan
valtoztak volna a dolgok. A nyelvtanban bekovetkezett valtozdsok
leggyakrabban csak azt jelentik, hogy a nyelvészek szemléletmddja,
kozelitése valtozott valamely nyelvi kategoriaval kapcsolatban, amely
az €16 nyelvben — ennek ellenére — tovabbra is egy konstans dologként
mikddik, vagy valtozdsa mar rég végbement az adott nézetvaltas
elott, és mostanra mar hétkdznapi dolognak szamit a nyelv beszél6i
szamara, ellentétben a nyelvészekkel, akik lehet, hogy még csak most
fedezik fel maguknak a dolog tijdonséagat s nevesitik azt. Ezért a
nyelvtanban bekovetkezett valtozasok leggyakrabban semmilyen
kihatassal nincsenek a beszélt nyelvre, kivéve talan azt, hogy az
iskoldkban és a felsGoktatasi intézményekben tanuld gyerekek és
diakok néhany meghatarozast, csoportositast masképpen tanulnak.

A fent emlitett valtozasok kozé sorolhatjuk példaul azt is, ami az
elmult években/évtizedekben tortént az indulatszok és a mondatszok
besorolasanak és csoportositasanak terén is. Néhany évtizeddel ezeldtt
az indulatszokat még teljesen kiilonalld szofaji csoportként targyalta a
nyelvtan, mig mostanra mar szamos szerz6 a mondatszok szofaji

srers

srers

szerkezete és a benne megtalalhatd csoportositasok meglehetdsen
hasonlitanak az angol interjectiok csoportjanak szerkezetére.

A régi szemlélettel ellentétben az 0j mar szokapcsolatokat €s egész
ahogy azt az angol grammatikai rendszer is teszi; az interakcios
mondatszok kategorizaldsa szintén igen hasonlit ahhoz, amit az angol
nyelvben lathatunk az interjectiok targyalasanal.

Ezek vizsgalatakor egyre szembetiinObbé valik az angol nyelv és
az angol grammatika hatdsa a magyar nyelvtanra. Ez nem meglepd,
mivel vilagnyelvként az angol — féleg a nyugati tarsadalomban —
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szinte minden ember életében jelen van. Ezaltal sokak
gondolkodasmodjat és vilagnézetét is befolyasolja, igy egyértelmd,
hogy ez a hatds nem keriilte el a magyar nyelvészet berkeit sem.
Mindezek fényében nagy biztossaggal allithatjuk, hogy a mondatszok
rendszere a magyar nyelvtanban tovabb fog valtozni, val6sziniileg
még jobban adaptalja az angol mintat, ezaltal még komplexebbé
valva. Am ezek a valtozasok elsésorban csak a nyelvtant érintik majd,
¢és legfeljebb egyes nyelvészek életére gyakorolnak komolyabb hatést;
a beszélt nyelvre nem lesz hathatos befolyasuk, ha egyaltalan lesz
valamilyen is, hiszen a beszédben az emberek szamara mindezek a
folyamatok lényegtelenek, az indulat- vagy mondatszok haszndlata
ugyanolyan megszokott és hétkoznapi dolog marad, mint mindig is
volt. Eppen ezért a nyelvtani szabalyokat és csoportositasokat a
mondatszok ¢és indulatszok esetében elsOsorban a beszélt nyelv
torvényszeriségeire kell épiteni, hiszen itt a legszamottevobb a
hasznalatuk, és a nyelvnek ez az a része, amelyre a legnagyobb
befolyast gyakoroljdk. Ugyanakkor a beszélt nyelv az, amely a
legnagyobb befolyassal van az indulatszok hasznalatara.
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Summary. Borkach N. Peculiarities of classification of
interjections in grammar of English and Hungarian in languages.
The paper presents results of comparative analysis of the place, role,
and the function of interjections in English and Hungarian grammar.
Although there are some differences in the points of view at the
interjection phrases and sentences in Hungarian and English, in the
last few decades we can observe certain attempts of classification of
interjections in Hungarian grammar according to the English model.
This can be considered as a result of extraordinary nature of
interjections, as it is a universal grammatical category which can be
found in every language.
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FOGAS ALEXANDRA

Young people’s impressions about the USA

“Two or three months after Sasha found work, Anastasia was able
to procure a job on the packing line of the Holloway Candy Company.
They could now save some money. With their savings they bought
their first car, a used 1946 Chevy. What a joy, what happiness, how
proud they were! They could never afford such a luxury back home.
They were living the American dream even if they didn’t know it.”
These memories were shared by William Smiewec, Anastasia and
Sasha’s son.

We can find an abundance of similar stories in letters, newspapers,
and magazines from the previous century. The United States lured the
world with their economic development, wide range of opportunities,
lifestyle and assurance of a better future. By the end of the 19th
century and beginning of the 20th century, cruise ship agents in
Europe were spreading flyers (what are flyers?) about “The New
World”, where you could earn a lot of money and have a better life. In
Ukraine, immigration to the USA began in 1877, where
Pennsylvanian coal company agents recruited anyone to travel and
work at Pennsylvanian mines. Immigration grew substantially
between 1870 and 1920. (Illnenakor 1960)

How did these people see America? Why were they travelling
months to work?

Years ago immigrants looked to the USA as a place with many
varied fruitful opportunities. It was a dream to have the opportunity to
go to a huge country that was developing so quickly. Many considered
it a perfect place for an ideal life. (IllnenakoB 1960).
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Annually, thousands of people are going from Ukraine to the USA
for work, study or simply travel. Many have stereotypical pictures
about the United States in their minds. But what are their thoughts
about this country? How has their attitude changed after their visit?
This article will focus on those experiences and perceptions of
individuals traveling in the United States and the effects of their
previous expectations on the reality of their visit.

Every year hundreds of young people go to the USA. They chose
different ways to discover the country. | interviewed some Ukrainian
students and young people who had traveled to the United States for
work or as exchange students about their feelings and impressions
about the USA. On the basis of these conversations, a new, more
complete and detailed image of the USA was formed.

My generation — people who were born at the end of the 80’s and
in the beginning of the 90’s — had similar image of the USA (before
visiting it). These were people who grew up watching a television that
showed American movies with beautiful, rich and smart people. It
didn’t matter what the movie was about, usually it had a happy
ending. Most young people who had never been to the USA have a
different picture of it. These images are probably influenced by mass
media. When | asked these young people about their thoughts and
feelings about the USA, for many of them the first comment was “It’s
exactly like in the movies!” The next sentence was in regards to the
high wages and many opportunities the United States offers. However
they had a lot of funny and surprising thoughts too. For example:

+ The USA is a country where people do not go on foot
anywhere, they still buy movies on DVD’s, do not allow copying on
exams or any test at school and they have their own manner of peeling
a banana. (Andrii Shevel)

»  There are a lot of overweight people there. (Michael Vakula)
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» It’s a country where you can visit the concert of your favorite
band and have a lot of fun! (Marian Kravchenko)

*  Debauch, greencard, rock’n’roll, American peace-builders,
Ford (car), Hiroshima and Nagasaki, Cold war, reserved oil,
McDonalds, Metallica (band), shooting at schools, bad effect of
movies and Hollywood, immigrants. These are my associations about
the US. (Andrii Prysiazhniuk)

» A place with opportunities. (Maryna Korol)

Different points of view: almost all positive, some naive. Let’s see
what people say after visiting.

In the USA there is an opportunity to work for everyone who really
wants to earn money. It doesn’t matter if you are a student or you have
a Master’s degree, you have an opportunity to find a job. Most
Americans are very picky about what job they want. It’s not a big deal
for them, because there are a lot of social programs for the
unemployed and during some time they can live on the money that
comes from social aid. Maryna, who worked in West Yellowstone,
said of her experience, “I was working with a boy who was working
only in summer, in winter he was simply living on social aid for
unemployed people. Later I understood that a lot of Americans live
the same. Their system of government helps allow them not to work,
because social aid for the unemployed is pretty high.” Unanimously
each of those interviewed said that conditions for living and
opportunities to work are much better than in Ukraine, but in reality
only those people live well who want to and work. Lazy people are in
the same situation as in any other country in the world, but wages tend
to be higher in the United States and people can afford more than
people in Ukraine.

Many Americans eat out in restaurants. Portions are very big, so
there is special service — you can bring home the food you left. They
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put it into take-away boxes or ‘doggie-bags’. A lot of people from
Ukraine are ashamed to ask the staff for the same thing. In the United
States the mentality is, you paid for your food so you can do whatever
you want with it. Generally American people are very practical. |
think it’s a good example to learn from their practicality. Eating out
in Fast Food restaurants is considered to be unhealthy; mostly those
who eat there who cannot afford more. Many people try to pay more
attention to what they eat, but still healthy lifestyle is very low in the
U.S. In the last decades it has fallen however health campaigns grew
in  number. (http://news.bbc.co.uk/2/hi/health/8069123.stm)
According to statistics made in 2010 the United Stated is on the 1st
place according to obesity and it goes along Mexico.
(http://www.huffingtonpost.com/2012/02/22/obesity-rates-rising-
developed-fattest-
world_n_1294212.html#s716476&title=1_United_States)

Often we hear that people in the states do not pay attention to their
clothing. Michael, who was an exchange student in Portland, noticed
the following things: “I had an opportunity to visit a few states. |
noticed that in smaller cities people do not care what they wear. They
try to choose very comfortable clothes, more casual and practical
ones: sneakers, backpacks, jeans, jumpers, anorak, some sporty dress
etc. In California | had been to Beverly Hills, LA downtown and
Hollywood. | was pleasantly surprised. People had perfect bodies;
they wore latest fashion clothes. Young people wore casual clothes
with classical features. They were beautiful! It was almost like in the
movies.” Marina’s response was the following: “Clothing — only
sportswear. In addition, older generation wears more beautiful things.
Young people do not care what to wear; they don’t care about taste or
style. In the theater | had another cultural shock all the people were
wearing casual, sporty clothes. No high-heels or dresses. | saw high-
heels only once, when a little girl put them on to play. Boys often
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wear caps here, even inside buildings.” Marian, who travelled to the
USA through Work and Travel, said almost the same thing, “No-one
is interested in what you wear.” So we can bravely say that most
Americans prefer comfort over glamorous look.

Americans are very pleasant and friendly. From the first time you
meet them vyou will notice their tolerance, simplicity and
kindheartedness. Maryna shared a story that happened to her in the
first days at West Yellowstone: “Once I was standing in the street
trying to find the right way with the help of a map. An American lady
driving her car noticed me, stopped and offered to help. It was
unexpected for me but pleasant at the same time.”

The most common thing that was mentioned almost by each
interviewed person is the smile. The smile is like a label of the
Americans, they do it all the time: when shopping, working, talking to
someone or even passing by on the street. It gives them a friendlier
look and a more positive attitude. People in smaller towns are calm
and are not used to hurry, hustle in the streets or strip out of a queue.
People are more conservative about their personal space, hugs and
kisses. They share their inner world only with very close friends or
relatives. Americans are straightforward and democratic. They can
joke about taboo or inappropriate things without any complexes, share
their opinion about everything without fear. They are also very polite.
When greeting, it doesn’t matter whether they know you or not, they
always say: “Hi! How are you?” and the expected answer is: “Thanks,
I am fine and how are you?” Another not so noticeable, but still very
important, thing for us is that Ukrainians often use short structures and
an imperative case while those forms would not be polite if translated
directly into English. For example: “Byxap nacka, 3akpuit nsepi!” —
,»Close the door, please!” In English they have more complicated
structures for politeness which seems strange to Ukrainians: “Could
you do me a favor and close the door?” In this example we can feel
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the barrier caused by the knowledge of the language. One can
overcome this obstacle only by living in that environment and talking
to native speakers all the time. When Ukrainian people visit the USA,
they all are in the same situation. It doesn’t matter how well they
speak English, they will find themselves in situations when they don’t
use the proper words and they are misunderstood. We all learned at
school that when someone thanks something we say “not at all”. In the
US “you are welcome” is used more frequently. Very often when we
translate words directly from Ukrainian they have another shade of
meaning in English. For example: the word beautiful has a lot of
synonyms: pretty, nice, cute, gorgeous, lovely, handsome etc. They all
have the same meaning: very pleasant to look at, attractive. But we
use them in different cases. Let’s compare the word ‘beautiful’ and
‘pretty’. They have the exact same meaning. But if we dig deeper we
can find out that if an American says to you “You are beautiful”, he
wants to say that he likes your appearance and personality. He likes
you as a person and also thinks you look great. If he wants to
emphasize only on your attractiveness and good look he says “you are
pretty”. Be careful with expressing your opinion by saying “it’s
interesting” - very often it is used as a little hint to express the
opposite of what you think (I like your dress, it’s interesting, you sing
interesting. etc.). In this case ‘interesting’ is used as a polite form of
the negative connotation.

Racism was a big problem years ago. African-Americans, Asians
and people of other nationalities often suffered from disrespectful
behavior, inequality and fewer opportunities to be hired for better
jobs. This problem still exists. Ukrainians, as foreigners in the USA,
should pay attention to treating people equally and to not use
offensive words such as “nigga”, “nigger”, “black” etc.

Americans have a close and personal relationship to their pets.
They use special seats for dogs in their cars. Animals are treated as
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human beings. So if your friend says: “you will finally meet Jack in
our house tomorrow”, don’t be surprised if Jack turns out to be a dog
or some other animal. Jack could probably be considered a member of
their family, that’s why they keep talking about it as a person.

The USA seems to be perfect with everything it has. While people
of other countries are fighting for democracy, equality, high wages
and other issues, Americans are promoting another level of life
quality. They are showing by example through volunteer work. They
have a lot of religious and political debates on social problems like
contraception, abortion, sexual minorities (rights and equality).

After listening to all these stories about the USA | was curious
what do Americans think about us? Do they want to come to Europe?
The answer was definitely yes, but to Western Europe! For them
Western Europe is the land of high fashion, art, culture. They all
dream of visiting France and Germany. What about Ukraine? Let’s
agree that time after time more and more Americans visit our native
land, but still there are a few obstacles that seem to be unsolvable to
them. | asked Michael to help me sum up all the obstacles that may
stop an American to come to Ukraine. Let’s see what we pointed out:

- bad infrastructure (trains, buses)

- bad conditions for tourism

- expensive extra services

- lack of English-speaking people

- negative attitude towards foreigners

- Ukrainians are often confused with Russians, and Americans
have an insecure attitude towards Russian. They think Russian people
are dangerous

- most people think that the weather in Ukraine is as cold as in
Siberia

- My last and final question to everyone was that do they want
to return or live in the USA? As | expected they all nodded and said
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“YES!” and added that they would like to return only to work, study
or travel as a tourist. As a reason they said that the opportunities on
this land are huge, but nothing substitutes for their family, friends, and
native land.

I think we all can make a conclusion of these thoughts and
expressions. We can judge, we can dream but we all seek for a better
life, more opportunities. That’s why | decided to finish this article
with the words of the president of the USA, Barack Obama: “This is
our moment. This is our time, to put our people back to work and open
doors of opportunity for our kids; to restore prosperity and promote
the cause of peace; to reclaim the American Dream and reaffirm that
fundamental truth, that, out of many, we are one; that while we
breathe, we hope. And where we are met with cynicism and doubts
and those who tell us that we can't, we will respond with that timeless
creed that sums up the spirit of a people: Yes, we can.” (Obama, B.
2008)
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Uvegképzzédés az As-S-1 haromalkotos rendszerben
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Bevezetés

A modern tudomany, azon belill is a fizika fejlédésének egyik
legfontosabb eredménye az optikai szalak létrehozasa volt. Ezek az
eszk6zok tobbnyire kvarciivegbdl késziilnek ¢és 0,2 dB/km
csillapitassal rendelkeznek. Fontos paraméteriik koz¢é tartozik, hogy az
anyagnak, amelybdl eléallitjak oket a fény infravords tartomanyaban
attetszonek kell lennie. Az félvezetd anyagok kozott ebben a
kalkogenid livegek magas szintii ateresztoképességgel rendelkeznek a
fény 1-15 pm kozotti tartomanyaban.

A j6 mindségli optikai szalak eldallitasahoz a technologia
fejlodésére is sziikség volt. Tehat foleg az iiveggyartassal 0sszefiiggd
folyamatok megértésére és modszerek tokéletesitésére volt sziikség.
Fontos volt, olyan anyagok eldallitasa, amelyek olvadékabol gyors
hiitéssel amorf struktira nyerhetd. Ilyen anyagoknak szamitanak
tobbek kozott a mar emlitett kalkogenid iivegek is, amelyekben e
mellett a fény és egyéb sugarzas hatasara konnyen felbomlanak a
kotések. Igy véltak alkalmassa informaciotarolasra. Ekozben a kiilsd
hatasok altal nemcsak a szerkezetre gyakorolhatunk hatast, hanem az
anyag tulajdonsagaira is, anélkiil, hogy megvaltoztatnank annak
Osszetételét (Mazur 1989). Az oxigén tartalmt iivegekhez képest a
kalkogenid  iivegek  szakitészilardsaga nagyobb, illetve a
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termoelektromotoros erejiik, valamint ami szamunkra a legfontosabb a
fényvezetd képességiik is nagyobb.

A kalkogenid {ivegekben lejatszodd {ivegképzodéssel jaro
folyamatok, ezért igen fontosnak tekinthetdek a modern tudomanyban.
Sziikségessé¢ valt a meglévld technologidk fejlesztése, illetve 1j
anyagok eldallitasa. A kutatomunkam targyat a kalkogenid {ivegen
belil az As-S-1 haromalkotos rendszer képezte. A kutatasok soran
egyrészt célul tiztem ki, hogy megismerkedek az iivegképzddés
folyamataval, annak az anyag szerkezetére gyakorolt hatasaival.
Tovabbiakban megvizsgaltam hogyan fiiggnek az {iveg optikai
tulajdonsagai azok szerkezeti jellemzoitol.

1. Az iivegek szintézisének elmélete

Uvegnek  tekinthet6  minden amorf, nem  szabalyos
kristalyszerkezetli anyag, amelyet olvadékbdl gyors hiités soran
kaphatunk. Hasonlé modon allitanak eld amorf tlivegeket is. A
folyamat az anyag kémiai Osszetételétol és a kristalyosodasi
hémérsekletétdl fiiggetlen. A gyors hiités sordn fokozatosan nd az
anyag viszkozitdsa, mikozben hevitve bizonyos hémérsékletet elérve
nagy belso surlodassal rendelkez6 folyadékka alakul at (Mazur 1989).
Kristalyosodas - olyan folyamat, amely soran az anyag folyékony
halmazallapotbdl szilardba megy at. Kristalyosodasi intervallum - az a
hémérséklet tartomany, amelyen beliil végbe megy a kristalyosodas.
Kristalyosodasi hoémérséklet - amikor kristalyosodas alatt az
olvadaskor elnyelt ho felszabadul, emiatt a hdmérséklet allando lesz,
ameddig a folyékony anyag megszilardul, ezt az allando
hémérsékletet nevezziik kristalyosodasi hdmérsékletnek.

Sok éve probaljak megmagyarazni az iivegképzodést, mint fizikai
folyamatot. Vizsgaljunk meg néhany, az évek soran felallitott modellt,
amely az livegképzOdés folyamataval foglalkozik.

D. I. Mengyelejev volt az, aki elészor hatarozta meg az iivegallapot
fogalmat, amely a folyadék tulhiitése soran annak belso surlodasanak
novekedésével jon létre. Ezt a kés6bbiekben Tamman erésitette meg,
amikor meghatarozta a folyékony- és tivegallapot kozotti szerkezeti
hasonlésagot (Tamman 1951: 121). Zachariasen hozott nagy
elérelépést az iivegallapot megértését illetben (Zachariasen 1932).
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Zachariasen 1932-es elfogadott elmélete szerint az {iivegben
ugyanazok a kémiai kotések vannak jelen, mint a kristalyos
kvarchomokban. Az amorf anyagokban talalhatdo kotések azonban
rendezetlenek, valtozik a kotéstavolsdg és azok szoge is. Emiatt az
iivegek szerkezete nehezen meghatarozhat6.

Az Tlvegképzodés alapvetd feltétele Winter-Klein kritériuma,
amely azt mondja ki, hogy az atomok elektron szerkezete megszabja a
p-elektronok szamat (2<P<4) (Winter-Klein 1965). Legnagyobb
hajlandésagot az iivegképzodésre azok az elemek mutatnak,
amelyeknek az elektron konfiguracioja s’p®. lde tartoznak a
periddusos rendszer IV. csoportjanak elemei: O, S, Se, Te. Egyes
esetekben, azonban a kisérlet nem tamasztja ala az elméletet. Ilyen a
Te 4p elektronszerkezettel rendelkezé anyag, amelybdl nem sikeriilt
iiveget elddllitani. Dembowsky ezért egy kovetkezd Osszefiiggést
allitott fel. Ez alapjan az anyag tivegképzddése fiigg a vegyérték
elektronok koncentraciojatdol (BEK), az atomok szamatol (A) és a
strukturalis szogeinek szdmatol (E) (Dembowsky 1977). Az
Osszefiiggés a kovetkez6képp irhato fel:

A+E

——(BEK—K)2 4.0+ 1.0 (1)

Dembowsky  meghatdrozta az  elektronokra  vonatkozo
kritériumokat iivegképzddéskor, méghozza a nemkotd elektronparok
iivegekben, ezzel a kérdéssel mar Bajdakov és Blinov (1987) is
foglalkozott:

K
¥ = BEK — =, 2)

ahol K- az elektronok koordinacidja és y= 0,5+0,66 sav
szélességben mozog.

A tovabbiakban amorf iiveg alatt olyan anyagot értiink, amely
dinamikus viszkozitasa 10'-10"° N*c/m* és olyan mechanikai
tulajdonsagokkal rendelkezik, amely kiilonbozik az ugyanilyen
Osszetétell kristalyos anyagokétol.

2. Uvegképzédés és szerkezetvaltozas
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A Zachariasen-féle szabalytalan térhalos elméletnek koszonhetéen
mélyebb betekintést tudunk tenni az iliveg szerkezeti sajatossagaira.
Zachariasen (1932) szabalytalan térhalos elmélete szerint az {ivegek és
a kristalyok szabalytalan térbeli halozatokbol allnak és az
elektronszerkezetiik hasonl6. Tehat az iiveg szerkezetére hatassal van
a térhalok helyzete és a poliéderek kozotti kapcsoldodas. Ezek a
kapcsolodasok a kristdlyokban tobbféle modon is torténhetnek
(polimorfizmus), nem kizart a véletlenszeri kapcsolat, azaz az
tivegképzodés.

Zachariasen négy szabalyt fogalmazott meg a poliéderek
véletlenszerli kapcsolodasara az oxidiivegben:

1. az oxigén atom legfeljebb csak két kdzponti atomot kdthet
0ssze;
2. az oxigén atomok szama, amelyek koriilveszik a kdzponti

atomot nem lehet tobb mint 3 vagy 4;

3. az oxigén poliéderek egymassal csak csucsaikon keresztiil
kapcsolodhatnak;

4. legalabb harom tetraéder csucsnak kell dsszekapcsolddnia
ahhoz, hogy haromdimenzioés halo alakuljon ki (1. abra)

1. abra. Szabalytalan térhalo

Ebbo6l levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy a kristalyok
szerkezeti felépitésiiknek koszonhetéen képesek az livegképzddésre.
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Az idedlis ilivegszerkezetet jelenleg a szabdlytalan térhdlos elmélettel
szemléltethetjiik a legjobban.

3. A kémiai kotés kritériumai

A kalkogenid anyagokra tobbnyire a kovalens kotés jellemzd. Azt
meg kell jegyezniink, hogy megkiilonboztetiink: kovalens-, ionos-,
fémes-, hidrogén- és Van der Waals-kotést.

A kovalens kotés olyan elsérendi kémiai kotés, amelyben az
atomok ko6z0s vegyértékkel rendelkeznek. Kémiai jelleglikben azonos
vagy kiilonb6z6 elemek atomjai kdzott jon 1étre vegyérték elektronjaik
kozossé valasaval. Kovalens kotés 1étrejottekor két atomi orbital atfedi
egymast és igy egy molekulaorbital jon létre. Tehat ha kettd vagy tobb
atom vegyértékelektronjai kdzos palyan mozog azt kovalens kotésnek
nevezzink (Hyun 1987: 696). Kovalens kotés estén az
elektronegativitasok Osszege nagy és kiilonbsége kicsi.

A kalkogenid iivegek szerkezeti és fizikai tulajdonsagaik
hasonléak az oxidiivegekéhez. Azonban a kén, a szelén és a tellir
elektronegativitisa joval kisebb, mint az oxigéné. Ennek
kovetkeztében a kémiai kotések kisebb részt lesznek ionosak és
energiajuk is kisebb, mint az oxigénkdtéseké, melynek
eredményeképp a lagyulasi hdmérséklet is kisebb lesz.

A kalkogenid vegyiileteknél kotések kozotti atmenetet figyelhetiink
meg, kovalens-fémes atmenetet, melynél az elektronegativitasok
kiilonbsége kicsi, mig Osszege csokken. lonos-kovalens atmenetet,
ahol az elektronegativitasok 0sszege no, kiillonbsége azonban csokken.
Ugyanakkor a nem kristalyos félvezetokkel szemben a kalkogenid
ivegek szerkezete és fizikai tulajdonsagai kevésbé érzékenyek a
hokezelés hatasaira.

4. A kalkogenid félvezetok egyes optikai paraméterei
A kalkogenid félvezetok optikai tulajdonsagainak tanulmanyozasa
ugyanugy fontos elméleti szempontbol, mint gyakorlatibol. Az utolsod
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évtizedekben a spektroszkopiai vizsgalatok mellett felkelt az
érdekloédés a refraktometrikus mérések irant. Ismerve az anyag
stiriiségét €s torésmutatdjanak értekét kiszamolhatjuk a refrakciot. A
refrakciobdl pedig ismeretes az elektronpolarizicio, mely az atom és
elektron szerkezettdl fligg. A refrakcié mérésére és kiszamitdsara azért
van szikség, mert igy konnyebben meghatarozhatjuk az atomok
koordinacidjat és a kémiai kotések tipusat az atomok és az anyagok
kozott, tovabba segit meghatarozni az anyag dielektromos és
magneses tulajdonsagait.

Tehat elmondhatjuk, hogy az anyag Osszetételében felmeriilo
kérdések megvalaszolasat illetden a refraktometria nyljt segitséget,
ennek a modszernek a Iényege abban rejlik, hogy a refrakcio kisérleti
¢s elméleti szamitasait Osszehasonlitja. A refraktometria sikeresen
alkalmazhato, gy a kristalyos, mint a nem kristdlyos anyagok
estében. Az utdbbi évtizedekben egyre gyakrabban alkalmazzik ezt a
vizsgalati modszert, hiszen konnyen meghatarozhaté az anyag
torésmutatdja. Itt megjegyezhetjilk, hogy a szilard anyagok
torésmutatdja a homérséklet novekedésével novekszik, mivel a rezgd
mozgast végz0 részecskék energia felvétele is egyre nagyobb lesz.

Batsanov (1976) szerint a fémes ¢és kovalens kotésszerkezet
estében az atomok méretei azonosak, ez meghatarozza a koordinacios
szamot, amely a fémes kotésnél 8+12, mig a kovalens kotésnél 1+4.

A Kkisérleti eredmények alapjan a kalkogenid iivegeknél a

torésmutato n és a stiriség d kolcsonhatasara a kovetkez6 képlet irhato
fel:
un?—1

=— 3
¢ dn?2+2 ()
ahol u- molaris tomeg. A (3) képlettel a molaris refrakcié R,

szamolhatd ki, ezt Ossze lehet hasonlitani az altalunk kiszamitott
refrakcios  eredményekkel  kiillonbozd  kémiai  kotéseknél.
Megallapithatjuk, hogy ezekben az anyagokban a dont6 szerep kémiai
kotés tipusaé.

Wemple és DiDominico (1971) munkajuk soran a torésmutatd és
az optikai tiltott sav szélesség kozotti kapcesolatot tanulmanyoztak az
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ionos ¢és kovalens kotésszerkezetli kristdlyokban és amorf
félvezetokben. Innen ismeretes a kovetkezo kolcsonhatas:
n*E, = const, %)
ahol n- térésmutato, Eg- tiltott sdv szélesség.
Wemple és DiDominico megallapitotta, hogy a kovalens és ionos
kotésszerkezetli anyag torésmutatd diszperzidja az elnyelési él
kozelében jol leirhato a kovetkezé modellel:

3
(nz - 1)Eg = EﬁNcNeZa' 5)

ahol N~ a kation koordinacidés szdma, Z,- az anion formalis
vegyértéke, N,- az anionra jutd vegyérték elektronok szdma,
$=(0,37+0,04) eV.

Borets (1972) azt ajanlotta ahhoz, hogy a belsé tér hatasat meg
tudjuk érteni, figyelembe kell venniink a tiltott sav szélességnek, az
anyag torésmutatojanak, valamint a plazmon rezgések vagy hullamok
energidjanak kapcsolatat E,, ezt a kovetkezd képletekben vezeti le:

n*(hv)+2 1 Epy ©)
2(m)—1 3/ E,, +E\2

Innen pedig lathato, hogy

Ny-d-n, d-n,
Ep, = eh | —— = 28,82 (7
m:& U u

n- kvazi allando, n,- az anyag formalis vegyértéke, e-elektron
toltés, m-elektron tomeg, Na-Avogadro 4allando, gp-a vakuum
dielektromos allando6ja a CI rendszerben.

Az abszorpcios spektrumot a kovetkezo képlet adja meg:

hv — E
a(hv) = 103ci_1exp< = g) (8)

Az anyag  hullimhosszat  meghatarozhatjuk  kiilonboz6

energiaszinteken ezt a kovetkezo képlet segitségével tehetjiik meg:

166



Scientia Denique

CInf() +2 menS E;\° (b
L) = §n2(hv) -1 (?) (1 + E_pv> B (E_S> )

ahol ha S=2 az kozép- és ha S=3 az magas energiaszinten jellemzi
az anyag attetszoséget, Es- diszperzios energia. Tehat ha S helyére 3
helyettesitiink be, akkor egyszerlsitve a képletet a tiltott sav szélesség
¢s a plazmon rezgések energiajanak hanyadosat kapjuk meg:

1

E, 2 (1n?+2\% 2 3

o -2 (22 :_(_“) ~1. (10)
E,, mn3\3n®-—1 N3 \3dR

Vagyis innen lathatjuk azt, hogy az amorf félvezetoknél a kovalens

¢s ionos kotésszerkezetii kristalyok kozott a refraktometriai kvazi
alland6 #n koztes helyet foglal el, azaz a kalkogenid félvezetdkre is
igaz lesz ez az Osszefiiggés:

fi=3,15*(ns-1,18) (11)

ahol fi— az ionos kotések szazalékban vett értéke.

A (9) és (10) képletet felhasznalva kiszamoltam a kvazi allandokat
(1. tablazat) az As,S; és AsSI vegyiiletekben kiilonb6zd
energiaszinteken. A szamitasok a vart eredményt hoztak, tehat
magasabb energiaszinten a kvazi allando érteke nagyobb, mint
alacsonyabb energiaszinten. Tovabba azt is elmondhatjuk, hogy
magasabb energiaszinteken kevesebb energia is elegendd, ahhoz, hogy
az anyag homérsékletét lagyulasi hémeérséklet folé emelje. (1.
tablazat)

A 2. 4bran lathatd As,S; vegyiilet torésmutatd diszperzidja. A
torésmutatd hirtelen csokkenése a rdvidebb hullamhosszusagu
tartomanyban figyelhetd meg, itt talalhatd elnyelési él is.
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3. dbra. Az As,S vegyiilet fiiggvénye L=f(hv)* hullamhosszon.

0,56
0,55
0,54
0,53 \_
- | -l'\
0,52 - e
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0,51 -
4 \-\
0,50 -
. \-
0.49 -
T T T W L) T [ |
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4. dbra. Az As,S; vegyiilet fiiggvénye L=f(hv)* hullémhosszon.

A grafikonok alapjan megallapithatjuk, hogy kiilonb6z6
hullamhosszoknal mas ¢és mas szamértékeknél a torésmutatd
gorbéjének valtozasa minden esetben ugyanolyan lefolyasu. Tovabba
levonhatjuk azt a kovetkeztetést is, hogy minél nagyobb a
torésmutat6, annal meredekebb lesz a gorbe, tehat szerkezeti
valtozasok torténnek.

A kovetkezo képlettel szamolhatjuk ki elméleti uton a refrakciot:

2
H Epy (12)

T30 Bt Ep\
p(n%> — (h)?

ennek a képletnek a segitségével meghatarozhatd az adott anyag

Ry

molaris refrakcioja és kiszamolhato a kisérleti mérésék alapjan is a
refrakcio.
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1. tablazat. Az As,S; és AsSI vegyiiletek kisérleti eredményeinek

osszehasonlitasa
P, El n| n E. E| E| f
glem® | 2 3 eV s w | %
eV eV |eV
A 3, 2 1 1 1 6 2 3

$;S; | 20 42 1,29 |43 |019 |,38 |61 |53
A 4, 2 1 1 1 6 2 4

sSl 44 42 1,33 |45 |045 |06 |51 |78

p- stirliség, Eq — optikai tiltott sav szélesség, 1y, ns- kvazi allando,

E,, Es — kozép- és magas energiaszinten felhasznalt energia, Egp-
szamitasokbol kapott energia.

Osszefoglalva az eddigi eredményeket elmondhatjuk, hogy
meghatarozhatd az As,S; vegyiilet molaris refrakcidja a torésmutatd
diszperzidjanak ¢és a slriiségének ismeretében a kiilonb6zo
hullamhosszoknal (5. abra), az eredmények alapjan ~8%-os eltérés
figyelhetd meg a kisérleti és az elméleti refrakcio kozott. A kisérleti
szamitasokbol kapott refrakcio értéke Rgo:47,19 cm® *mol™ (lasd. 2
tablazat), innen a (12) képlet alapjan kdnnyen kiszdmolhat6, hogy
hv=0,27 eV lesz.
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5. dbra Kisérleti (1) és elméleti (2) szamitasokbol kapott
refrakcio
Az As,S; vegyiiletben Batsanov (1976) konyvében talalhatd
tablazatok  alapjan a  moldris  refrakcionak  kiilénb6zd
kotésszerkezeteknél a kovetkez6 értékeit kapjuk: 41,80 cm®*mol™(15.
tablazat), 46,00 cm*>*mol™(9. tablazat), 43,80 cm®**mol™(12. tablazat),
48,90 cm**mol™(40. tablazat), 51,92 cm**mol™(42. tablazat). Ezeket
az adatokat a 2. tablazatba irtam be, hogy 6ssze tudjam hasonlitani az
As,S; és AsSI vegylileteket. Figyelembe véve a tablazati adatokat és
kisérleti eredményeket megallapithatjuk, hogy az As,S; vegyliletben a
normél refrakci¢ értéke 47,19 cm®*mol™ lesz. Tehat a kisérleti Giton
kiszamolt refrakcio értéke megfelel az elméletileg kiszamolt refrakcio
értékének.
2. tablazat. A refrakcio Osszehasonlitasa kiilonbozd kétéstipusok
esetén az As,S; és AsSJ vegyiileteknél.

Osszetétel AS,S; AsSI
R.” 1 47,19 45,17
As™ (tabl.42) 2 76,81 67,65
S, I (tibl.41)
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YR, (tabl.42) 3 57,92 52,65
¥R (tabl.9) 4 46,00 48,75
YR, (tbl.15) 5 43,80 48,15
YR, (tabl.15) 6 41,80 45,15
¥R, (tib].19) 7 34,00 36,75
As** (tabl.28) 8 43,40 46,27
J, S (tabl.42)

¥R (tabl. 40,42) 9 48,90 50,4

Kovetkeztetések

o A vizsgalatok eredményeinek alapjan meghataroztam az As,S;
¢s AsSI vegyiiletek refrakciojat. A torésmutatd segitségével
meghatarozhatdé az anyagok kvazi allandodja ms, és a diszperzids
energidja E. Az eredmények alapjan elmondhato, hogy az As-S
rendszerhez szinterelt [ hatasara megnoétt a szerkezetben talalhato
ionos kotések szama, mégpedig 35%-r6l 45%-ra. Tehat az 4j elem
adagolasaval csokkent a kovalens kotések szama.

e Tovabbi vizsgalatok eredményei alapjan kisérleti és elméleti
uton is meghataroztam az az As,S; vegylilet torésmutatdjanak
diszperzidjat. Ehhez elegendd volt az anyag tiltott sav
szélességének Eg, stirliségének d és molaris tomegének u adatai. A
torésmutatét 6%-0S pontossaggal a fény ateresztéképesség
spektrumanak 0,56-4,6 pum-es tartomanyaban hataroztam meg,
mikozben az 4,6-12 um-es tartomanyban a hiba értéke csupan 2%
volt. A molaris refrakcio értéke ekdzben fliggdtt a hullamhossztol.
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MOLNAR SANDOR

Az dregedési id6 hatasa az amorf szelén kristalyosodasara

A tudomany dinamikus fejlodése sziikségessé teszi az olyan 1j
anyagok eldallitasat, melyeknek mar elére definidljuk a
tulajdonsagaikat. Ezeknek egyre nagyobb jelentdsége van az
informaciés  technologiaknal, tdbbek kozott a  szaloptikas
megolddsoknal, amik az infravords fény rovid és kozép hullamhossza
tartomanyaban leggyakrabban a kalkogén iivegeken alapulnak
(Popescu 2000), és tobbnyire szelént vagy ként tartalmaznak.

A szelénnel a hétkdznapi életben olyan helyeken talalkozhatunk,
mint példaul a fiird6szoba, vagy az iroda. A szelén a korpasodas elleni
samponok egyik alapanyaga, és a fénymasold gép, vagy a napelemek
egyik fontos alkotdrésze is.

Tanulmanyom célja az amorf szelén kristalyosodasanak kisérleti
vizsgalata differencialis termikus analizis (DTA) segitségével,
melynek soran egy ujonnan €s egy koriilbelill tiz éve szintetizalt amorf
szelént hasonlitok dssze.

Az iiveges szelén eléallitasa, és tulajdonsagai

1954-ben fedezték fel a félvezetd anyagok 1 agazatat, a
kalkogenid {iveges félvezetOket. Ezek az anyagok a periddusos
rendszer hatodik (kén, szelén vagy telltr) és 6tddik (arzén, antimon)
csoportja elemeinek 6tvozetei. Jellegzetes képviseldi az arzén-szulfid,
és az arzén-szelenid. Ezekhez az anyagokhoz tartozik az tiveges szelén
is (Puskar 2001).

A szelén kémiai elem, a periodusos rendszer VI. csoportjaba
tartozik, rendszama 34, relativ atomtomege 78,96. Sok moddosulata
ismert. A legstabilabb ezek koziil a sziirke, kristalyos allapoty,
melynek siirisége 4,807 g/cm®, olvadasi hémérséklete t,= 221°C. Sok
allotrép modosulata ismert, eléfordul amorf és kristalyos formaban is.
A kiilonb6z6 moddosulatok kozott meglehetdsen nagy eltérések
mutatkoznak: példaul valtozo szin és szerkezeti egység. A legnagyobb
kiilonbség az amorf és a kristalyos szelén kozott az, hogy mig a
kristalyos szelénben az atomok rendezett, szimmetrikus modon
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kapcsolodnak egymdshoz, addig az amorf szelénben ez a rendezettség
csak kis tavolsdgon beliil valosul meg, hosszii tavon mar kisebb
mértékii, mint a kristalyos anyagoknal.

Az iiveges szelén sotét, torékeny anyag, ami az olvasztott szelén
gyors lehiitésekor keletkezik, {ivegesen csillog, olyan, mint a talhlitott
folyadék. Ez a modifikacié dielektromos tulajdonsagokkal bir, ami
surlodas hatasara elektromosan toltoédik. Az iiveges szelén 40-50 °C
kozott lagyul (Popescu 2000).

Kisérlet

A kovetkez6 kisérletiink eredményeit példaul a fénymasold gépben
hasznalt szelénnél hasznosithatjuk. Eldre lathatjuk az amorf szelén
¢lettartamat attdl fiiggéen, hogy milyen gyorsan kristalyosodik.

A kisérletet DTA-moddszerrel végeztem el, mivel ez az egyik
legeffektivebb modszer a fizikai-kémiai vizsgalatok elvégzésére.
Lehetové teszi a fazisatalakuldsok tanulmanyozésat és homérséklet-
Osszetétel diagrammok készitését. A DTA a vizsgalt anyag és az
etalon hoémérséklet és homérséklet-kiilonbségének automatikus

Az 1. abran lathato a DTA-t végzo késziilék, elemei: 3 - ellenallas-
flitésii kemence kétfészkli acéltombbel 5 - analog-digitalis atalakito, 6
- IBM PC tipusti szamitdgép, 7 - PUD-101 tipust programozhato
precizios hdszabalyzo, 8 - differencialis kromel-alumel héelem (Bepr
et al. 1967).
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IR VAV

1 2

(95}

1. abra. Termografikus allomas sémaja

(1- vizsgalt anyag, 2 - etalon (Al,O3), 3 - acéltomb, 4 — héelem
hideg végei (0 °C))

A vizsgalt anyagbol (1) 1,5 g-ot Sztepanov lombikba helyeztiink,
amelybol kiszivattylGztuk a levegét 0,13 Pa nyomasig, majd a kvarc
lombikot beforrasztottuk. A lombikot az egyik fészekbe helyeztiik. Az
etalon (2) szerepét az Al,Oz (por) toltétte be, mivel ebben az anyagban
0 es 1500 °C hémérséklet kozott semmilyen termikus effektus nem
tapasztalhatd. A hoémérséklet mérésére kombinalt kromel-alumel
héelemet hasznaltunk. A hdmérséklet mérésének pontossaga =0,5K.

A vizsgalt amorf szelént lassu lehlilés folyaman nyertiik. A
szintézis maximalis hOmérséklete 900°C volt, ami utan harom 6ran at
hiilt. Olyan mintakat valasztottunk, amit szobahémérsékleten taroltak
tobb mint tiz évig, annak érdekében, hogy a gyors relexacios
folyamatokat kizarjuk.

A vizsgalt amorf anyagok tulajdonsagait a DTA lent lathato 4brai
mutatjak be. Amint a 2. abran lathato, a tiz éve szintetizalt amorf
szelénben a DTA gorbéin konnyen kivehetdek az tivegesedés (T4=53
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°C), a kristdlyosodas (T.=74 °C), és az olvadds (T,=218 °C)
szakaszai.
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2. abra. A differencidlis termikus analizis gorbéi a tiz éve
szintetizalt amorf szelénben
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3. abra. A differencialis termikus analizis gérbéi az Gjonnan
szintetizalt amorf szelénben

Ugyanilyen modon végeztiik a kisérleteket az jjonnan szintetizalt
amorf szelénnel, ami a 3. abran lathato, és melynek tulajdonsagai a
kovetkezok: tlivegesedés Ty=49 °C, kristalyosodas T, =122 °C, és
olvadas T,=215 °C.

Figyelembe véve, hogy a feljebb kapott eredményeket viszonylag
nagy sebességii melegitéssel kaptuk (~5°C/min), valamint
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belekalkuldlva a termikus jelenségek homérsékletmérésének hibait, azt
mondhatjuk, hogy a kapott értekek jol egyeznek az szakirodalomban
szereplokkel.

A nagy kiilonbség az eloregedett és a friss, Gjonnan szintetizalt
amorf szelén kristadlyosoddsi hémérséklete kozott arra vezethetd
vissza, hogy a tiz éve szintetizalt szelénben mar megkezdddtek a
kristalyosodasi folyamatok az évek soran.

A fenti kisérlet tehat bizonyitja, hogy a legtdbb fénymasolo
dobjaban is jelen 1év6 szelén az id6 folyaman kristalyosodik, €s veszit
dielektromos tulajdonsagaibol. Aggodalomra azonban semmi ok, nem
val6szinli, hogy a megvasarolt fénymasold berendezéseinkre ez
barmilyen hatassal lenne az elkovetkez6 egy-két évtizedben, hiszen
rontgendiffrakcids kisérlettel is megerdsitettiik, hogy a tiz éve
szintetizalt amorf szelén kristalyosodéasa csekély mértékii volt.
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A Kiszervezés aspektusai Karpataljan, kiilonos tekintettel az
Eurdpai Unio orszagaibol szarmazo befektetésekre

Bevezetés

Kérpatalja kiilonleges gazdasagi régié koszonhetden kedvezd
geopolitikai  helyzetének  (mivel hatdros  Lengyelorszaggal,
Szlovakiaval, Magyarorszaggal, Romaniaval), torténelmi multjanak,
kozlekedési utvonalainak, etnikai Gsszetételének. Karpatalja, Ukrajna
kapuja Ko6zép Europa felé. Ezeknek a tényezdknek kdszonhetéen
egyediilallo tulajdonsagokkal rendelkezik kiszervezési szempontbdl.
Véleményem szerint erre példa a Karpataljai régioban évek ota
muikodo cégek 0sszessége, legyen az gyar, vagy szolgaltatd kozpont.

Anyag és médszer

A Karpataljai régié tanulmanyozasahoz kiszervezési szempontbdl a
sziikséges informaciokat és adatokat a Karpataljai Adohivataltol, a
Karpataljai Villamos Energia Szolgaltatotol (3akapmartsobiieHepro),
a Karpataljai Gaz Szolgaltatétol (3akapmarras), és az Ukran Nemzeti
Konyvtar online oldalar6él szereztem be. Az igy szerzett adatok
segitségével elemzem az ad6zasi rendszert, az energiahordozok arait,
a kiilfoldi toke alakulasat 2006 — tél 2011 — ig. Szét ejtek a munkaerd
bérezésér6l és felvazolom milyen kiadasokra kell szdmitani az
alkalmazas soran. Ennek f6 célja, hogy némi Gsszehasonlitasi alapot
biztositson.

Tanulmanyom célja, hogy ravilagitsak arra, miért lehet Karpatalja
potencialis kiszervezési teriilet, foként az EU tagorszagok szamara.
Felvazolom azokat a tényezoket, amik alkalmassa teszik a régiot arra,
hogy a vallalatok koltségeket tudjanak csokkenteni a kiszervezés
soran. Kitérek azokra a szempontokra, amelyek a ,kdzelre” valo
kiszervezést vonzova teszik az Eurdpai Unid orszagaiban gazdalkodo
cégek szamara.

Hipotézis

A fentiek alapjan jelen tanulméanyban feltételezem azt, hogy
Karpatalja megfeleld térség kiszervezési szempontboél, tekintve az
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olcs6 munkaerdt, az Eurdpai orszagokhoz képest alacsony fenntartasi
koltségeket és kedvezo adozasi rendszert. Illetve azt, hogy a 2013—
2014 - ben varhato tarsasagi jovedelem add csokkentése kapcsan
novekedni fog a befektetési kedv Karpataljara.
1. Eurépai Uniés orszagok tékebefektetései
Karpataljan.

Kérpataljan jelentés mértéki kiilfoldi tdke van jelen, amelynek
lényeges része, az Eurdpai Unid orszdgaibol szarmazik, ugymint
Németorszag, Magyarorszag, Ausztria, Lengyelorszag, Hollandia (1.
abra), de jelentések még USA ¢és Japan befektetései is. Németorszag
befektetései 16,2 % - t, Magyarorszagé 13,4 % - t, Ausztria¢ 13,2 % -
t, Lengyelorszagé 13,2 % - t, Hollandiaé 10,2 % - t tesznek ki az
Osszbefektetések tiikrében.
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1. dbra

Jelentds befektetések az EU orszagaibol. (mUSD, 2010.10.01.)
Forras: Heuumaiino, 2011.

Ezek a tokebefektetések legfoképpen az ipar &gazataiba
invesztalodnak, amelyek a kovetkezok: feldolgozodipar, textilipar,
illetve gépgyartds, de manapsdg mar a szolgaltatdi szegmensbe is
torténnek  befektetések, amelyre példa az {lgyfélszolgalati
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ligyintézéssel foglakozo iroddk megjelenése. Az Eurdpai Unids
orszagok tOkebefektetéseinek nagy része Karpatalja nagyobb
varosaiban Osszpontosul: Ungvar, Beregszasz, Munkacs, Huszt, és
Csap. (2. dbra) Beregszasz varost figyelembe véve 2006 — hoz
viszonyitva nétt a kiilfoldi t6kemennyiség. Mig 2006 — ban a
Karpataljara iranyuldé, az Europai Unid orszagaibol szarmazo
befektetések mindodssze 3,2 % - at birtokolta, 2009 — ben ez az arany
7,34 %, 2010 — ben pedig 7,04 %.
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Ungvar  Beregszasz Munkacs Huszt Csap
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2. abra

Az EU toke befektetéseinek megoszlasa Karpataljan 2006 — 2010
kozott Karpatalja nagyobb varosaiban.
Forras: Hewumaiiio, 2011.

Mig 2006 —ban a kiilfoldi téke mértéke 261,3 mUSD volt, ez a
szam 2011 —re mintegy 104,9 mUSD -val 366,2 mUSD -re
emelkedett. Ezen befektetések 67,72 % - a az EU — bol szarmazik. A
kovetkez6 abra (3. abra) szemlélteti a kiilfoldi 6ssztoke mennyiségét,

Q)



Scientia Denique

¢s az FEurdpai Unid orszagaibol szarmazd befektetések és
Osszbefektetések aranyat Karpataljan 2006 — 2011 iddintervallumon.
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m Ossz tékebefektetés m EU orszagok befektetései

3. dbra
Kiilf6ldi miikodé téke, kozéppontban az EU befektetések
alakulasa Karpataljan, 2006 — 2011 idéintervallumon.
Forras: Hewumaiino, 2011.

Ezen befektetések eredménye a Karpataljara kiszervezett gyarak
Osszessége, amelyek koziil jelentésebb az Eurocar, ahol Volkswagen ,
Skoda személyautokat gyartanak, a beregszaszi és munkacsi
miiszergyar (Flexrtonix), ahol példaul a magyarorszagi illetéségti Lear
Corporation gyartatja a Ford Focus személyautok motorkorbacsait, és
a vezérld elektronikat, de a Flextronixban érdekelt még a Philips, a
Panasonic, és a Xerox is. A Bereg Kabel, ahol szintén
személyautokhoz gyartanak elektronikai alkatrészeket, a Yadzaki
Ukraine, ahol elektronikai kabelek gyartasa folyik, Fisher Munkacs itt
sitalpakat gyartanak. Megemliteném még a varrodakat, amibdl szintén
jelentés mennyiség talalhatd, példaul az Ukrainen Abitexet, ahol
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Armani és Benetton divat aruk gyartsa folyik, vagy a Zarah Mode
Ukraine —t .

1. Elméleti hattér attekintés

1.1. Mi tehat az kiszervezés.

A kiszervezés (Kiilsé erdforras igenybe vétele, ,, Outsourcing”):
amikor a vallalat, az addig maga altal végzett tevékenységét rabizza
egy kiils6 vallalkozéra, 6nallé vallalkozdst indit a tevékenység
elvégzésére, vagy kozos vallalkozasba kezd egy madsik céggel. Egy
effektiv tizleti technika ami a globalizacié és a novekvo fogyasztoi
igények miatt jott létre, és a globalis piac rohamos fejlédése tett
mindossze két évtized alatt vilagméretli trendé. Egy
koltségesokkentési, hatékonysagnovelési stratégia, egy lehetdség arra,
hogy az adott vallalat tartds versenyelényre tegyen szert, és nagyobb
értéket tudjon produkalni a fogyasztok szamara. A Iényegi
képességekre koncentralva, és azt a vallalat szervezeti keretein beliil
tartva, és az ahhoz kapcsolodo tevékenységet a legjobban miivelve, a
tobbi kiszervezhetd tevékenységet pedig kiilsé vallalkozora bizva
érhetd el a kivant hatas: koltségesokkentés, hatékonysag ndvelés,
kockazatok csokkentése, kompaktabb, kevésbé hierarchikus szervezet
létre hozasa.

1.2. A tevékenység, folyamat, és gydrtds kiszervezés fo
céljai, megvalositisanak formadi.

Mi a 6 cél?

- éallando koltségek valtozova tétele (kdltségesokkentés)

- koltségesokkentés mellett a jelenlegi mindségi szint novelése
(mérhetdség megteremtése)

- a jelenlegi rendszer rugalmassagi és reagalasi képességeinek
novelése

- af6 tevékenységekre koncentralas megteremtése

- a szervezet késobbi miikddési rendszerének javitasa a jobb
megitélés érdekében

Hogy az elvart teljesitményt milyen forméaban tudjuk
megvalositani, annak a kovetkezo

alternativai lehetnek:
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Minden marad a régiben, tovabbra is sajat, az alaprendeltetésszerti
szervezet részét képezo szervezettel latjuk el a feladatunkat.

A szervezeti egység jogilag Onall6 vallalkozast alakit, amely
vallalkozas az alaptevékenységet elldtd szervezet érdekében
tevékenykedik.

Outsourcing (kiszervezés) valosul meg, melynek keretében
tevékenységcsoportok keriilnek levalasztasra az alaptevékenységet
ellatd szervezetrdl. A tovabbiakban kiilsd, a szervezethez csak egy
szerzodéssel kapcsolt szolgaltatd biztositja az alaptevékenység
mitkodéséhez sziikséges szolgaltatasokat timogato jelleggel.

Ko6zos vallalkozds inditasa, kiilsé vallalkozéval. (Trembeczky,
2007:262-263)

1.3 A kiszervezés viltozatai a kapcsolat tipusa, és a foldrajzi
tavolsag fiiggvényében.

Attol fiiggden, hogy a kiszervezés az orszagon beliil torténik meg,
vagy kiilfoldon, hogy az adott kontinensen belill, vagy mas
kontinensen , illetve a szolgaltatd és ligyfél kdzotti kapcsolat jellege
alapjan, létrejottek a kiilonbozd valtozatok a kiszervezésen belill. A
két legfobb tipus a ,kozelre valo kiszervezés” (,,nearshore”), és
Htavolra valo kiszervezés” (,,offshore outsourcing”). (Hinek, 2009:23)

A kozelre valo kiszervezés esetében az akcio az adott kontinensen,
foldrajzilag 500 — 800 km — es tavolsagban valosul meg, vagy akar
egy szomszédos orszagban torténik. Ebbol fakaddan az elényei: rovid
utazassal elérhetd, egyazon idézonaban talalhatd, kézos a munka
nyelv, a politikai, gazdasagi , és kulturalis kozelség, esetleg kozos
torténelmi mult.

Ebbo6l kovetkezik , hogy a jelentds tékeinvesztald orszagok
szdmara, Magyarorszag, Németorszag, Ausztria, Lengyelorszag, ¢és
Hollandia szamara, Karpatalja ,,nearshore” kiszervezési teriiletnek
szamit.

Az tavolra valo kiszervezés esetében a kiszervezési célorszag ,
valamely tengerentuli, vagy nagy tavolsadgban 1év6 orszag. Eloszor a
gyartas kiszervezés teriiletén torténtek meg a nagyobb volumenii
,offshoring” tligyletek, de késobb a szolgaltatoi teriileten is egyre
tobben kezdték vésarolni példaul a ,,Call Center” szolgaltatasokat
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Indiabol, mivel az orszag Brit gyarmat volt, igy rendelkezik a
megfeleld angol nyelvtudassal. Ugyan ebbdl az elvbél kiindulva
vasarolja meg tobb magyarorszagi cég a ,Call Center”
szolgaltatdsokat Karpataljardl, az itt €l6 magyar anyanyelvii munka
erd miatt.

Outsourcing és contracting.

Az ,outourcing az a folyamat”, amikor az tgyfél (kiszervezo)
atadja a szolgaltatonak a tevékenység feletti rendelkezés jogat.
Szerzédésben rogzitik az elvarasokat, amelyet a szolgaltatonak
kotelessége teljesiteni. Ettdl kezdve az ligyfél nem szol bele a
megvaldsitasba, a munkavégzésbe, ez teljes mértékben a szolgaltatd
feladata lesz, és az 6 dontései szerint valosul meg.

Azonban a kiszervezés ugy is megvalosulhat, hogy a kiszervezo
cég nem mond le a folyamat ellendrzésének jogardl . Ezt a valtozatot
nevezzilk contractingnak. Ebben az esetben az {igyféltl kapott
utasitasok, ttem tervek, és akar folyamatosan valtozd elvarasok
szerint kell zajlania a gyartasnak vagy szolgéltatasnyujtasnak.

Az outsourcing” (kiszervezés a folyamat feletti ellenérzés
atadasaval) és a ,.contracting” (kiszervezés az ellenérzés atadasa
nélkiil). (Bogel, 2002:4)

A Kkiszervezés f6 kategoriai.

A kiszervezési tevékenységeket harom kategoriaba oszthatjuk |,
aszerint, hogy a kiszervezés milyen teriileten megy végbe , milyen
folyamatokat érint , és milyen stratégiai megfontolas all az akcio
hatterében. Eszerint a kategoriak a kovetkezok lehetnek: informacid
technoldgia kiszervezés, miikodési folyamat kiszervezés, és stratégia
folyamat kiszervezés.

Az informacio technologia kiszervezés (,,IT outsourcing”) magaba
foglalja a vallalaton beliili informatikai eszkdzok, és alkalmazasok
teljes vagy részbeni kiszervezését, amelyek a kovetkezOk lehetnek:
igyfélkapcsolat menedzsment , informatikai telefonos segitségnyu;jtas,
alkalmazasgondozas, hang ¢s adathalozatok, asztali szamitdo gépek,
rendszerfeliigyelet, adatfeldolgozas, integralt vallalatiranyitasi
rendszerek, alkalmazasfejlesztés. A rohamosan fejlédé informacios
technologianak, ¢és az informatikai szolgaltatok folyamatosan boviild
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szolgéltatds palettajanak kdszonhetden, ezt Osszefogdan akdr teljes
egészében kiszervezhetd a teljes informatikai rendszer, informatikai
stratégia.

Az kiszervezés kovetkezd 1épcséfoka a muikédési folyamatok
kiszervezése (,,Bussiness Process Outsourcing”), ami a kovetkezdt
jelenti : kiils6 vallalkozo6 vesz at egy vagy tobb kulcs kompetenciahoz
tartozo miikodési folyamatot. A vallalkozo elére deklaralt mindségi és
mennyiségi kritériumok szerint ellendrzi a folyamat mitkodését.

Ezeket a mindennapos miikodési folyamatokat a kovetkezo
részekre bonthatjuk: hattér irodai szolgaltatasok kiszervezése,
iigyfélszolgalati iigyintézés kiszervezése.

A stratégiai folyamatok kiszervezésekor (,,Strategic Process
Outsourcing”) a vallalat olyan tevékenységeket szerveznek ki,
amelyek fontos szerepet toltenek be az dsszvallalati stratégidban. Ezek
példaul a gyartas, szolgaltatas, kutatas és fejlesztés. Ez nevezhetjiik a
legfejlettebb kiszervezési formanak , hiszen ez a tipus igényli a
legtobb eldkésziiletet, ebben az esetben a legfontosabb a tevékenység
folytonos ellendrzés alatt tartdsa, kontrollja, a megfeleld partner
kivalasztasa. A stratégia kiszervezés nem csak az adott folyamat
iranyitasanak atadasaval jar, hanem az egész modszer kihelyezésével,
akar technologia valtassal is. Azt, hogy a vallalat melyik szallitot
valassza, kritikus sikertényezOk alapjan felallitott kritériumok alapjan
torténik. A potencialis szolgaltato az, amely a legmagasabb
pontszamot éri el ezen a kritérium skalan. Ezen kiviil fontosak a
személyes taldlkozok és ezeken a talalkozokon folytatott interjuk,
amin kideriill , hogy a szallitok megértették - e az elvart
kovetelményeket. Ezen tul fel kell mérni a partner vallalati
kornyezetét, kultirajat, modszereit.

Rovid tavon példaul a termelés kihelyezésnek lehetnek negativ
aspektusai: mindség romlas, termelés csokkenése, a szervezeten beliili
modszerek kiszivargasa.

Hossza tavon azoknak, akik a stratégiai folyamatok kiszervezését
beillesztik az 0sszvallalati stratégiaba, koriil tekintéen alkalmazzak a
technikat, koltségesokkentéshez, hatékonysag novekedéshez, jelentds
profithoz juthatnak.
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Hogyan valésithaté meg a sikeres kiszervezés.

A harom legelterjedtebb modell, ami szerint a kiszervezés
szlikségességét, kockazatait, s varhatd eredményeit vizsgalni tudjuk
Pfeffer hatalmi — politikai, Wiliamson tranzakcios—koltség, Pralahad
¢s Hamel szervezeti alapképességek modellje. Véleményem szerint
ehhez hozza kapcsolva Porter értéklanc koncepcidjat alkothaté meg a
megfeleld kiszervezési menedzsment stratégia, ami a kdvetkezdkbol
all ossze:

Williamson tranzakcids koltség modellje arra vilagit ra, hogy
hosszi tavra érdemes  kiszervezni, és csak akkor ha
koltségesokkentéssel jar.

Porter értéklac koncepcidja, Pralahad ¢és Hamel szervezeti
alapképességek modellje azt mutatja meg, hogy milyen folyamatokat
¢s tevékenységeket szabad kiszervezni.

Pfeffer hatalmi — politikai modellje arra vilagit ra, hogy mennyire
fontos az kiszervezés kiils6 és belsé menedzselése, a
szolgaltato/szallito és a kiszervezésre keriilld szervezeti egység
szempontjabol, azért, hogy a kiszervezés alatt 1évd tevékenység
folyamatosan el legyen latva, tovabba védekezni Ilehessen a
szallito/szolgaltatd opportunista hozzaallasa ellen a kiszolgaltatottsag
elkertilése miatt.
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tranzakcids
koltség
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Szinergia a
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Pfeffer hatalmi - kozott Porter értéklac
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4. abra
Szinergia a modellek kozott
Forras: Sajat szerkesztés

Osszefoglalva ezeket a modelleket (4. dbra), a kiszervezést
megelézéen és kovetden mindegyiket figyelembe kell venni.
Szinergiat kell kialakitani koztiik, hiszen egyik sem zarja ki a masikat,
¢s egyik sem mond ellent a masik téziseinek.

Adoézas, munkaeré, energiahordozék dijai. Erdemes
kiszervezni Karpataljara.

Ez a harom tényez6 jatszik kozre abban, hogy Karpataljan 1étre
jottek, jonnek a kiilfoldi illetdségli gyarak és szolgaltatd kozpontok.
Ezek a térség erdsségei kiszervezési szempontbol.

3.1. Adozas

Abban az esetben, ha arbevétel meghaladja a 20 mUAH —t (540540
eFT), vagy az alkalmazottak szdma az 50 {6t akkor az dltaldnos
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adozasi modot kell igényelni. Az altalanos addzasi rendszer fo6bb adoi
a kovetkezok:

Tarsasagi, jovedelem ado , amely az addzas eldtti eredménybdl
szamitodik és ennek az Osszege a 2012-es év folyaman 21%-ra van
megallapitva, 2013-ban 19%-ra lesz lecsokkentve, 2014 - e 16 % a
tervezett csokkentés.

AFA, 20%-os adokulccsal. (Ukrajndban 300 eUAH  éves
forgalomig nem kell forgalmi adét fizetni, ez 8108 eFt.)

Osztalék ado , mértéke 5 % . (Mind belf6ldi , mind kiilfoldi
illetdségii személyek szamara. )

Alkalmazottak utani ado a nyugdijalapba, amelynek 0Osszege
33,2% (ha a munkavallaldé betegszabadsagon volt) vagy 34,7%-t6l
38,0% -ig terjedhet (attdl fiiggéen, hogy a cég milyen szakmai
kockazati osztalyba van besorolva). Ezt a besorolast balesetbiztositasi
alap hatarozza a cég regisztracidja esetében.

Az adozas optimalizalasa érdekében, az ukran jogszabalyok
alapjan lehet6ség van konnyitett, egyszerlisitett adozasi modot
valasztani (1. tdblazat). A konnyitett adozasi rendszer azoknak a
gazdasagi tarsasagoknak jo opcid, amelyeknél a dolgozok létszama
nem haladja meg az 50 f6t,a bevétel pedig az 20 millidé hrivnyat. A
cégek ebben az esetben élhetnek a 3% vagy 5%, 7 % vagy 10 % - 0s
adokulcs elonyeivel. Ez az ad6 forma akkor nem valaszthatd, ha a
kiilfoldi téke az alaptokében meghaladja a 25 %- ot.
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1. tablazat

Egyszerisitett adozasi rendszer

Ado - Tarsasagi Flzeté§
Eves Foglalkoztatottak | .. , feltételei és
alanyok . jovedelem ado .
- jovedelem szama. - fizetési
csoportja mértéke e
hataridd
Elsd Nem tobb | Alkalmazottak 1-10 % -aa | Eves
kategoria mint 150 | nélkdl. bruttd beszamolo
(Statusz: eUAH. arbevételnek, készitése. A
Maganvallal az adott év | befizetés
koz6, mint januar 1 -re | havonta
jogi megallapitott torténik,
személy.) minimal kdtelezéen
bérnek, a | targyho 20 -
tevékenységtol | ig. (Lehet
fiiggben, a | eléleget fizetni
helyi az év végéig.)
Oonkormanyzat
ok altal
meghatarozva.
Masodik Nem t6bb | Nem t6bb, mint | 2 — 20 % -a a | Negyedéves
kategéria mint 1 | 10 alkalmazott. bruttd beszamold
(Statusz: mUAH. arbevételnek, készitése. A
Maganvallal az adott év | befizetés
koz6, mint januar 1 -re | havonta
jogi megéllapitott torténik,
személy.) minimal kdotelezéen
bérnek, a | targyhd 20 —
tevékenységtdl | ig. (Lehet
fiiggben, a | el6leget fizetni
helyi az év végéig.)
6nkormanyzat
ok altal
meghatarozva.
Harmadik Nem t6bb | Nem tobb, mint | 3%- a bruttd | Negyedéves
kategoria mint 3 | 20 alkalmazott. arbevételnek beszamolo,
(Statusz: mUAH. AFA nélkiil + | amit 40 napon
Maganvallal AFA bevallas | beliil kell
koz6, mint 50 -a brutto | leadni. A
jogi arbevételnek befizetésnek
személy.) az AFA - val, | meg kell
AFA bevallgs | torténnie a
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nélkil negyedév
lezarasat
kovetd 50
napon beliil.
Negyedik Nem t6bb | Nem tobb mint | 3%- a bruttd | Negyedéves
kategéria mint 5 | 50 alklamazott. arbevételnek beszamold,
Jogi mUAH. AFA nélkiil + | amit 40 napon
személyiség AFA bevallas | beliil kell
gel 50 -a brutto | leadni. A
rendelkez6 arbevételnek befizetésnek
vallalat. az AFA - val, | meg kell
(Statusz AFA bevallas | torténnie a
Magan nélkiil negyedév
vallalat, lezarasat
Kft., RT.) kovetd 50
napon beliil.
Otodik Nem t6bb | Nem t6bb mint | 7%- a bruttd | Negyedéves
kategoria mint 20 | 20 alkalmazott. arbevételnek beszamold,
(Statusz mUAH. AFA nélkiil + | amit 40 napon
Magén AFA bevallas | beliil kell
vallalkozo, 10% -a brutto | leadni. A
mint  jogi arbevételnek befizetésnek
személy. ) az AFA - val, | meg kell
AFA bevallas | torténnie a
nélkiil negyedév
lezarasat
kovetd 50
napon beliil.
Hatodik Nem t6bb | Nem t6bb mint | 7%- a bruttd | Negyedéves
kategéria mint 20 | 50 alkalmazott. arbevételnek beszamolo,
Jogi mUAH. AFA nélkiil + | amit 40 napon
személyiség AFA bevallas | beliil kell
gel 10% -a brutté | leadni. A
rendelkez6 arbevételnek befizetésnek
véllalat. az AFA - val, | meg kell
(Statusz AFA bevallds | torténnie a
Magan nélkdl negyedév
vallalat, RT. lezarasat
,KFT) kovetd 50
napon beliil.
Forras: Cnpowenna cucmema onodamxy8auHs y NOOAMKOBOMY

kooexci Yxpainu, 2012:18-19.
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Ha az arbetétel meghaladja az adott keretet, akkor a cégnek
kategorianként plusz nyereség adot kell fizetnie arra az Gsszegre ,
amivel meghaladta a limitet. Els6 6t kategorianal 15 % - ot. A hatodik
csoportndl pedig a jovedelem add dupldjat, tehat 14 vagy 20 % -ot.
(Ammpiit X, 2012:21)

Az egyszerUsitett addzas igénybe vételekor csak kézpénzes és
atutalasos fizetési modok elfogadottak.

3.2. Munkaerd

Munkaltatonak azon kiviil, hogy befizeti a szamara kotelez6 adokat
az alkalmazottai utan, kotelessége az alkalmazottak bruttd bérébol
levonva kifizetnie az azt terhel6 adokat, tehat az alkalmazottak helyett
ligyintézni az ado fizetést. Ennek koszonhetéen a munkavallalok
nettd jovedelmet kapnak kézhez.

A munkavallald keresetébdl le kell vonni 3,6%-ot a nyugdijalapba
¢s tovabbi 15% - 17% személyi jovedelemadot (Ha a bér éves Osszege
2012-ben nem tobb mint 10730 UAH (290 eFT) , akkor személyi
jovedelemado 15% . Ha a bér meghaladja ezt az Osszeget, akkor a
személyi jovedelemadd add 17%). Ukrajndban minden cég koteles
korlatozott munkaképességii személyt alkalmazni. Nyolc teljes értékii
munkas utan a kilencediknek korlatozott munkaképességiinek kell
lennie, Kkisebb vallalkozasok esetében. Nagyobb vallalkozasok
esetében, 32 f6 folott, az alkalmazottak Osszlétszdmanak 4% -a
korlatolt munkaképességii kell legyen.

Ezen a ponton hozza tenném, hogy jelenleg a brutté minimal bér
Ukrajndban 1102 UAH, amiért havi szinten 160 orat kell dolgozni egy
minimal béren 1év6 alkalmazottnak. Ebbdl is lathatjuk (1102/160 =
6,88 UAH ), hogy a munkabérek milyen alacsonyak. Egy Karpataljai
gyarban vagy Tlgyfélszolgalati {igyintézéssel foglakozo iroddban
dolgozoé sem kap tobbet 0,8 — 1 USD — nal orankét , ebbdl lathatjuk,
hogy Karpataljai munkabérek a Kinai munkabérekkel vetekszenek.

Ha az alkalmazott betegszabadsagon van, akkor a betegszabadsag
elsd 5 napjat is a munkaado fizeti, de a munkabérbdl ebben az esetben
2% nyugdijadot kell levonni, a nyugdijalapba fizetendé ado 33,2%
lesz. A 6-ik naptdl kezdve és a teljes felépiilésig a beteg szabadsagot a
betegbiztositasi alap fizeti.
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3.3. Az energiahordozok dijai.

A villamos energia: Karpataljan a villamos energia értékesitése
kilowattonként torténik, a gazdalkodokat két csoportra osztjak
fogyasztds mértéke szerint. Azok a fogyasztdk, akik 750 KW — ot,
vagy annal tobbet fogyasztanak egy évben, 0,8924 UAH kell fizetnitiik
a villamos energiaért kilowattonként. Azoknak, akiknél a fogyasztas
nem haladja meg a 750 KW — ot éves szinten, 1,136 UAH kell fizetni
kilowattonként. (3akapmarrsobienepro, 2012.)

Foldgaz: Karpataljan a gaz értékesitése kobméterenként torténik. A
cégek szamara egységesen 4,721 UAH -t kell fizetni kobméterenként.
(3akapmarras, 2012.)

A fent emlitett drak mar tartalmazzak a 20 % -os forgalmi adot.

Osszefoglalas

Tanulmanyomban bemutattam, milyen Eurdpai Unids orszagok
fektetnek be Karpataljan, és ezzel szemléltettem , hogy milyen fontos
jelentéséggel birnak ezek a cégek, hiszen a munkaképes lakossag nagy
részének biztositjak a megélhetést. Kijelenthetd, hogy Karpataljanak
egyik f6 bevétele az itt 1évo kiszervezett cégek addjabol szarmazik, de
ezek mellet a cégek is profitdlnak a kedvezd adozasi feltételek,
fenntartasi koltségeknek, és olcs6 munkaerének koszonhetdéen. Ezen
tényezok Osszefoglaldsa és elemzése a harom kiszervezést segitd
modell és Porter értéklanc koncepcidja alapjan segithet a kiszervezés
szlikségességének eldontésében , és dontés elokészités folyamataban.
Véleményem szerint a Karpataljara valod kiszervezés egyarant
eredményes mind a kiszervez6 , mind pedig Karpatalja szamara.

Summary

My study aims to present how EU countries to invest in
Transcarpathia, and thereby illustrate the importance of these
companies, because a large part of the working population to ensure
their livelihood. Stated that main income of Transcarpatia county
derive of tax outsourcing companies, but along with these companies
will benefit from the favorable tax conditions, maintenance costs, and
low-cost labor force. The summary and analysis of these factors with
the three outsourcing model and Porter's value chain can helping
decide it, that the outsourcing is necessary or not, and help prepare
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the decision. In my opinion, the outsourcing to Transcarpathia is
equally profitable for the outsourcer company, and for Transcarpathia.
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PALLAGI LASZLO

Csonkapapi népességfoldrajza

A népesség dinamikaja

Csonkapapi Arpad-kori telepiilés, melyet Lehoczky Tivadar mar a
tatarjaras (XIII. szazad) el6tt is 1étezo faluként emlit (Lehoczky 1996).
1318-ig azonban nincs irasos forras a kozségrol, de ettdl kezdve mar
nyomon kovethetjiik torténetét (Botlik — Dupka 1993).

Az els6 népességszamot adé mutatd 1816-bol szarmazik, mely
szerint ekkor 479-en éltek a kozségben (Botlik — Dupka 1993).
1851-ben 627, 1881-ben pedig mar 655 f6 alkotja a telepiilés
lakossagat. A szdzadfordulon szinte megduplazodik a helybéli
népesség aranya, hiszen az 1910-es adatok szerint mar 1120-an
lakjak Csonkapapit, 1949-ben pedig 1178-an. A fenti adatok alapjan
megallapithatdo, hogy a két vilaghdbora ellenére is némileg
novekedett a lakossdg szama. Hosszu tavon viszont mély nyomot
hagyott maga utan a haboras iddszak, ugyanis megindult a helybéli
népesség lassti iranya csokkenése, amelyet rogton statudl az
1969-es adat: 1007 {6 (Csonkapapi Kozséghdza Archivuma).
1982-ben mar csak 994 lélek lakja a falut, az els6 alkalom,
amikor a targyalt idoszakon beliil ezer f6 ala esik a népességszam
Csonkapapiban, 1989-ben azonban Gjbol eléri az ezres mutatot.

Az 1989-es adatok tartalmazzak a telepiilés akkori
nemzetiségi Osszetételét is, mely szerint a népesség 1%-at, 1991-ben
pedig 2%-at ukranok alkotjak, amely Osszefiiggésbe hozhatd azzal,
hogy Ukrajna belépett a szuverén allamok soraiba. A 2000. évi adatok
alapjan megallapithatjuk a népesség szamanak csokkenését a
telepiilésen, hiszen ekkor a lakossag szama 942 {6 wvolt. A
csokkenés okai kozé lehet sorolni az emigracié és a halalozas
hirtelen megndvekedését (Adatkozlo: Kiss Pal, 1961)

A 2001-es népszamlalasi adatok szerint Csonkapapi lakossaga
929 {6 (Molnar J. — Molnar D. 1. 2005). Ehhez képest 2005-ben
mar csak 893, 2009-ben pedig 858 f6 alkotja a falu népességét. A
csokkenés okai kdzé sorolhatok elsdsorban a sziiletések szamanak
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megtorpanasa, ¢és a  haldlozasok  aranyanak  rohamos
megnovekedése. Ebben a folyamatban kozrejatszik az, hogy egyre
tobb nd szeretne felsOvégzettséget szerezni, igy kitolodik a
sziiletések id6pontja, tovabba nem elhanyagolhat6 tényezd a
migracios folyamat feler6sdodése (elsdsorban Magyarorszag felé).

A fentiekben bemutatott népesség alakulasat jellemzo folyamat:

1. dbra. A népessée szamanak alakulasa Csonkapaniban

Sziiletésszam

A fogalom alatt azokat az élve sziiletéseket értjilk, melyekhez
legalabb egy ©6nallo 1élegzetvétel parosul. Ezen sziiletések adjak a
sziiletésszamot, melynek mérészamaként a sziiletési aranyszamot
hasznaljak, ami az 1000 lakosra esd évi élve sziiletések aranyszamat
mutatja ezrelékben kifejezve.

A sziiletésszam alakuldsa Csonkapapiban a 2. abra segitségével
keriil bemutatasra:
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2. dbra. A sziiletésszam alakulasa Csonkapapiban
(1990-2009)

A fenti abrabol kitlinik: a sziiletésszam hullamz6, maximumat
1993-ban (15 £6), minimumat 1999-ben (4 £6) és 2004-ben (4 f6) érte
el.

A sziiletésszam fokozatos csokkenésének legfontosabb okai kozé
sorolhatdak a gazdasagi problémak: alacsony fizetések, munkahelyek
felszamolasa, inflacio.

A sziletésszam évi  periodusat tekintve Csonkapapiban
maximumat januar - februdr, minimumat szeptember - oktdber
folyaman mutatja (Csonkapapi Kozséghaza Archivuma).

Halalozas

A masik fontos népesség alakitd tényezO a halalozés, mely alatt a
sziv és az agy milkodésének megsziinését értjiik. Aranyszama az 1000
lakosra juto évi elhalalozasok szama, ezrelékben kifejezve.
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A haldlozasok Csonkapapira vonatkozd mutatdit megfigyelhetjiik a
3. abran:

mETHEIAIRITIA
HiHHuH

i

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008

3. abra. A halalozas alakulasa Csonkapapiban 1990 - 2009 kozott

Az abrabol igen magas halalozasi értékeket olvashatunk Kki.
Ugyanakkor az is megfigyelhetd, hogy vonala hullamz6, az 1994-es
maximum (21 &) utdn 1995-ben minimuma (10 f6) kdvetkezik be.

A 4. dbra a halalozasi mutatokat tiinteti fel nemekre bontva:
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4. abra. A nemek halalozasi aranya Csonkapapiban (1990-2009)

Az abra szerint a férfiak halalozasi aranya magasabb, mint a noké.
Melynek okai kozé sorolhat az alkoholfogyasztas, a dohanyzas, vagy
pedig a megterheldbb fizikai munka.

A halélozas kor szerinti megoszlasa:

- csecsemoOkori (1 éves kordig): az egészségiigy
fejlodése, felvilagosultsag, az
egyke el6térbe keriilése kovetkeztében szama alacsony, 3 eset
volt;

- Gyermekkori (1 - 15 év): nem volt egyetlen példa
sem ra a vizsgalt
periodusban;

- felnéttkori (16-tol folfelé): a kor elérehaladtaval
egyre novekszik. Az 55 - 60
évet el nem érdk aranya novekedést mutat és 25%-at
adja a halalozasi ratanak.

Az elhunytak 53.1%-a végelgyengiilésben 1épett ki az 16k
sorabdl. A fennmaradd rész a kdvetkezd betegségek aldozatava lett
(halalozasi jegyzokonyv alapjan):
keringési betegségek (45.4 %)
rosszindulati daganat (18.2 %),

202



Scientia Denique

tiidébetegségek (18.2 %),
a fennmarado rész az o6n- illetve gyilkossag aldozatai
(Csonkapapi Kozséghaza Archivuma).

Természetes szaporulat

A fentiekben sz6 volt a sziiletésszamrol, a halalozasrol, amelyek
egyiittesen alkotjak és meghatarozzak a természetes szaporulat

iranyat.

Meghatarozasara a kovetkezd képlet szolgal:
/Sziiletésszam - Haldlozas = Természetes szaporulat/ (Fényes

1851)

Ezen képlet segitségével meghatarozott, s mar ismert adatokat is
tartalmaz az 1. tablazat.
1. tablazat. Csonkapapi sziiletésszama, halalozasa, természetes

szaporulata 1990-2009 kozott.

Ev Sziiletés Halalozas Természetes
szaporulat

1990 13 12 1

1991 14 13 1

1992 7 15 -8

1993 15 18 -3

1994 13 21 -8

1995 13 10 3

1996 8 17 -9

1997 13 17 -4

1998 14 13 1

1999 4 15 -11

2000 8 16 -8

2001 11 13 -2

2002 9 18 -9

2003 12 16 -4

2004 4 15 -11

2005 8 17 -9
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2006 6 12 -6
2007 7 18 -11
2008 5 16 -11
2009 8 14 -6
Osszesen 192 306

Atlag 9,6 15,3 5,7

Amint azt a tablazat is mutatja a kozségben az évenkénti
természetes szaporulat nagyon alacsony, tObbségében a negativ
értékek dominalnak. A negativ mutatéot a szakirodalom
demografiai krizisnek nevezi, s a népesség csokkenését tiikrozi
hosszutavon. Ezt meg is mutatjak az 1991-es és a 2009-es adatok
kozotti kiillonbségek.

A természetes szaporulat depressziojat az 5. abra tartalmazza:

4 =

2 -3

1990 1982 {1984 1986 11998 {2000 002 20 006 {2008
-2 '

5. abra: Csonkapapi természetes szaporulatanak
alakulasa 1990-20009.
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Az abra szerint minddssze négy évben volt csak pozitiv a
természetes szaporulat aranya, melynek alakja ciklikus, atlagat
tekintve pedig -5,7 %, ami alacsonyabb az ukrajnai mutatonal (-8%).

A népesség kor és nem szerinti 6sszetétele

A kovetkezOkben a népesség bioldgiai alapon torténd
csoportositasa keriil bemutatasra a 2. tablazat segitségével.

2. tablazat. A népesség bioldgiai alapon torténd csoportositisa
Csonkapapiban:

A tablazatbdl kitlinik, hogy a lakossag 52,2 %-a termékeny koru,
36,4 %-a idds, a fennmaradd 11,4 % gyerek. Az idéskortak
magasabb részesedése a helyi tarsadalom oregedésére utal. A 2000.
¢vi adatok alapjan a falu lakossaganak 47.1 %-a férfi, 52.9 %-a n6. Ez
a tendencia az elkdvetkez6 években is fennmaradt, bar kissé csokkent
a nd tobblet mértéke a telepiilésen, ugyanis a 2009-es adatok alapjan a
falu lakossaganak 47,7% férfi, s 52,3%-a né (Csonkapapi
Ko6zséghaza Archivuma).

Hazassagkotés, valas, csalad

A kovetkezokben a tarsadalom legkisebb egysége, a csalad,
illetve annak sziikségessége, a népesség jogi reprodukcidjanak
lehetdségei keriilnek bemutatasra.

A csalad rokoni, vagy hazastarsi kapcsolatban allo, egyiitt €10,
ko6z0s haztartast vezetd személyek egyiittese. Két tipusa ismeretes a
mai tudomany allasa szerint: a hagyomanyos és a nem hagyomanyos
csalad. Csonkapapiban leginkabb a bovitett csaladtipus van elterjedve,
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melyet egy egyszerli csalad és valamely rokon, hozzatartozo alkot,
részaranyuk 47,3%. Az Osszetett csaladok szama 24,1%-ot tesz ki. Az
Osszetett csaladot legalabb két hazaspar jellemzi. A csaladok 17%-a
egyszerd csalad, amelyet egy hazaspar ¢s az 6 gyerekeik alkotnak. Az
egyediilallo, mint csalad a nem hagyomanyos csaladtipushoz tartozik.
Az egyediilallok Csonkapapi népességének 7.6 %-at képezik. Am a
legtobb helybéli még ragaszkodik a hagyomanyokhoz, ugymint a
csaladhoz és a hazassaghoz. Ezeket az egyediilallokat az 6zvegységre
jutott emberek illetve a meg nem hazasodott agglegények ¢és
vénlanyok adjak. A csaladok 4%-at adjak a csonka csaladok, melyek
jellemzdje, hogy valamelyik szilé hianyzik (Csonkapapi
Ko6zséghaza Archivuma).

A hazassag egy no és egy férfi egymasnak tett hiiségeskiije
egyhazi és polgari megpecsételéssel. A hazassag elméletileg O6rok
¢letre szo6l, de az utobbi id6ben, Csonkapapiban néhdny valas is
el6fordult.

6. abra. A hazassagkotések szama Csonkapapiban.
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Az 4abra is mutatja, hogy a telepiilésen ingadozd a
hazassagkotések szama, a maximum 7 hazassag/év, a minimum
csupan 2 hazassag/év. A fiatalok hazassagkdotéseik alkalmaval ki-
illetve bekoltoznek a faluba. gy lakossagndvekedésre nem lehet
szamitani a hazassagkotésekb6l kifolyolag. A felek
hazassagkotési évei: a ndéknél 21.5 év, a férfiaknal 26 év.
Szélséségek a ndi nemnél 16 év, a férfiaknal 40 év volt a targyalt
idészakban.

Migracios folyamatok és nemzetiségi osszetétel

A migracio-vandorlas, mely lehet teriiletileg interkontinentalis
(foldrészek kozott) és intrakontinentalis (foldrészen beliili), illetve
iranyat tekintve emigracio (kivandorlas) és immigracié (bevandorlas).

A migracio Csonkapapiban az 1990-es évektdl gyorsult fel. A
XX. szazad els6 felében volt példa az interkontinentélis iranyu
vandorlasra, amely az amerikai kontinensre irdnyult. Aztan a szazad
kozepétél az intrakontinentalis migracidtipus keriilt inkabb a
kozéppontba, amely féleg a szomszédos Magyarorszagra iranyult.
Okai koz¢ tehetd a kiilfoldi nagyobb mértékii tarsadalmi elismerés,
onérvényesiilés, illetve az anyanyelv szabadabb hasznalata.

Csonkapapi, anyanyelviségi mutatoit targyalva megmaradt a
torténelmi hagyomanyok mellett, ez azt jelenti, hogy a népesség
meghatarozd része, 98%-a magyar anyanyelvii és nemzetiségli. A
kiilonbséget a masodik nemzetiségként megjelend ukranok
képviselik, akik behazasodas 1évén telepedtek le a faluban, illetve az
atalakulo6 rendszerben vallalni merik nemzetiségi hovatartozasukat, az
0 részaranyuk Csonkapapi lakossaganak 2%-at teszik ki. Egyel6re az
6 részikrol figyelheté meg az asszimilalodas. Ezen kialakult helyzet
megvaltozasa nem is varhato a kdzeljovoben, mivel a lehetoség adott
a jo szomszédsagi kapcsolatok fenntartasira az anyaorszaggal,
masrészt az ukran allam egyelére semmilyen radikalis intézkedést
nem hozott (Csonkapapi Kozséghaza Archivuma).

Idétartamat tekintve eddig azokrol volt szo, akik alland¢ jelleggel
hagytak el a telepiilést. Vannak azonban a nem alland6 jelleggel,
szezonalis és ingdzo migransok is, akik nagyrészt a hataron kiviil
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tanulnak vagy dolgoznak. A munkasok szama éllandban valtozik. A
kiilfoldon tanuldk szama 5 6.

Hitélet

A kozségben a reformdécidt kovetd évtizedekben megjelent a
protestantizmus, melynek kalvini aga hoditott teret. Ekkor a népesség
felekezeti hovatartozasat tekintve vegyes: rémai Kkatolikus és
reformdtus volt.

1795 - 1800 kozott a telepiilésen az addigi fatemplomot kdvel
helyettesitették, amely ma is szolgalja a gyiilekezeti alkalmakat.
Anyakonyvét 1765-t61 vezeti a felekezet mindig aktualis lelkipasztora
(Tenke 2000).

1815-ban 12 romai katolikus és 615 reformatus lakja a
telepiilést. Ebbdl is lathaté, hogy a romai katolikusok szamukat
tekintve hattérbe, visszaszoruloban voltak. Ezt bizonyitja az 1902-es
adat is, amikor is a reformatus gyiilekezet 956 fot szamlalt, a romai
katolikusok szama 10 f6-re csdkkent (Tenke 2000).

A rémai katolikusok szdma jelenleg mindossze egy csaladra
korlatozodik (5 £0).

A XX. szazad masodik felében jelentek meg Jehova Tanti. A
rendszervaltast kovetd szabad vallasi hovatartozas kinyilvanitasat
kovetéen szamuk novekedni kezdett a reformatusok rovasara (a
letlint rendszer nem toleralta jelenlétiiket) (Szanto, 2006).

Jelenleg Csonkapapi népessége 858 f6, ebbol 814 reformatus, 44 {6
egyéb felekezetekhez tartozik (Romai Katolikus, Jehova Tanui). A
gylilekezet tobbségét felndttek alkotjak, nagy résziik no.
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