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Scientia Denique
Bujdosé Janos

A vallas és az egyhaz helyzete Karpataljan Sztalin és Hruscsov
idején a Voros Zaszl6' korzeti lap tiikrében

Az 1940-es évek kozepén Kozép-Europa s egyben Karpatalja is
gyors iiteml politikai valtozasok szintere lett. A valtozasban
kozrejatszottak a kornyezd orszagok teriileti kovetelései a masodik
vilaghaborut elveszitd Magyarorszaggal szemben.

Az 1938-1939-ben anyaorszaghoz visszakeriilt Karpataljai
magyar lakossdganak o©Orome nem volt hosszi életli, mivel
hanyattatasa a torténelem viharaiban 1944. szeptember 24-én
yrakezd6dott, egy ujabb korszak felé sodorva vidékiinket. Ezen a
napon a Tatar-hagén betort a szovjet hadsereg. Oktober 28-an
elfoglaltak Ungvart, amivel gyakorlatilag megtortént Karpatalja
katonai megszallasa Csap kivételével, amelyet november 29-ig
tartott a magyar honvédség. A haborls események hatdsdra mintegy
25 ezer magyar a trianoni Magyarorszag teriiletére menekilt. ,,...A
ruszin (ukran) lakossag nagyobb része némi felszabadulasként élte
meg a Vords hadsereg bevonulisit, a magyarok szimara ez
uldoztetést, a  fasizmushoz hasonld  moddszereket hozott
Karpataljan”.?

A karpataljai magyarsag két Ut elott allt: Csehszlovékia vagy
Szovjetuni6. Abba hamarosan beletérddtek, hogy tjra kisebbségi ¢let
var rajuk mindkét esetben. A reménykeddk egy része Praga felé
tekintett, masik része a szovjet hatalomban, azaz Moszkvaban bizott,
a tobbség viszont k6zombosen vette tudomasul az eseményeket.

‘Az Ukrajnai Kommunista (Bolsevik) Part Beregszaszi Korzeti Bizottsaganak,
valamint a varosi és korzeti végrehajtd bizottsaganak kozlonye. 1962-t61 az
Ukrajnai KB Karpatontuli teriileti bizottsaga és a dolgozok képviseldi teriileti
tanacsanak lapja, a berehovoi territorialis kolhozi-szovhozi termelési igazgatdsag
mellet.

’BOTLIK JOZSEF:EgestasSubcarpathica. Budapest, Hatodik Sip alapitvany, 2000.
284,
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1944. november 26-an, Munkacson a varosi moziban az NKVD
felfegyverzett osztagainak a jelenlétében Osszeiiltek a 663 tagl
karpataljai népi bizottsagok kiildottjei, akik hatdrozatban kimondtak
LKarpaton tali Ukrajna ujraegyesiilését ” Szovjet Ukrajnaval. A
magyar ¢és német lakta telepiilésekr6l nem hivtak kiildotteket,
ahonnan azért sem johettek kiildottek, mert GULAG®-ba hurcolték a
ferfilakossagot, illetve a fronton vagy hadifogsdgban voltak. A
szovjet hatosagok adatai szerint 1945. januar 1-ig tobb mint 250 ezer
Karpataljai lakos irta ald ,0nkéntesen” az ,graegyesiilést” kérd
munkédcsi manifesztumot. A  hatdrozat szovege szerint ,a
partkonferencia az egész nép akaratdit és nemzeti torekvését
kifejezve koveteli a torténelmi igazsagtalansag megsziintetését és
Kérpatontali Ukrajna Szovjet-Ukrajnaval valo egyesiilését”. Maguk
a kommunistak is jol tudtdk, hogy Karpataljat legfeljebb annektalni,
bekebelezni, hozzicsatolni lehet a Szovjetunibhoz, mivel sohasem
volt része sem a szovjet birodalomnak, sem Ukrajndnak, de még a
szlav Oshazanak tekintett Kievi Rusznak sem. Ugyanakkor a
lakossag akaratara vald hivatkozast tulsdgosan is gyenge érvnek
tartottdk, ezért kellet tehat ,torténelmi” érvet gyartani mellé. A
konferencia legfeljebb a kommunistak nevében nyilatkozott. Még az
ukran torténészek nagy része is elismeri, hogy nem a nép, hanem a
hatalom képvisel6i {iltek a Munkdcsi Filmszinhdzban azon a
nevezetes novemberi napon. Osszefoglalva tehat megallapithatjuk,
hogy a népbizottsigok kongresszusa nemhogy Karpatalja
lakossaganak egészét, de a nagyobbik felét sem képviselte.*

A napjainkban is  hivatalosan  haszndlt ,,vozjednanja”
Lajraegyesiilés” kezdettdl fogva politikai, ideologia toltetli, hijaval

oroszul:  T'VJlar: ['naBHOeympaBiieHHEHUCIIPABU TEJIHLHO -TPY IO BBI Xaarepei
[Glavnojeupravlenyijeiszpravityelno-trudovihlagerej], azaz ,Javito munka-tiborok
Foigazgatosaga”. A kifejezés alatt a sztalini Szovjetunido egészét behalozo
munkataborrendszerét értjiik. A tdborokban a sztalini politika bel- és kiilfoldi
ellenz6it, hadifoglyokat, illetve mas okokbol elhurcoltakat kemény fizikai
munkara fogtak, napi 10-12 o6rat dolgoztattak Oket, mikdzben élelem- és
egészségiigyiellatasukrol alig gondoskodtak.
* MORICZ KALMAN: Kdarpdtalia sorsforduléi. Budapest, Hatodik Sip
alapitvany,2001. 128-132.
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van minden logikdnak, hiszen a mai Karpatalja teriilete sohasem
tartozott Ukrajndhoz, még hatdros sem volt azzal. Egyes ukran
kutatok mégis amellett kardoskodnak, hogy a Kijevi Rusz befolyasi
teriilete volt a mai Karpatalja. Szerintiik a magyar honfoglalok
leigaztdk az itt €l szlavokat, akikkel és a mai ukranokkal
genealdgiai azonossagot €s folyamatossagot tételeznek fel. Erre
alapozzik az 6si szlav foldek ,,Gjraegyesiilésének™ ideologidjat. Bar
az elmélet tudomanyos alaptalansdgat mar tObbszor igazoltdk a
régészeti €s antropologiai, nyelvészeti, néprajzi adatokat feldolgozo
irasok, monografidk, de a hatalom ¢és a hivatalos ukrdn
torténelemtudomany koromszakadtaig ragaszkodik az
Jjracgyesiilés” téveszméjéhez.’

1945 januarjdban Klement Gottwald Sztilinnal folytatott
megbeszelést Karpatalja sorsardl. Ezzel a problémaval kapcsolatosan
keriilt sor Sztalin és Benes levélvaltasara. Végiil abban egyeztek
meg, hogy a habort befejezEse utan véglegesen dontenek Karpatalja
hovatartozasarol. Mint ismeretes 1945. junius 29-én hosszas
targyalds utdn Moszkvaban a Szovjetunid ¢és Csehszlovakia
kormanya megkototte azt a szerzodést, amely rogzitette Karpatalja
Kivalasat a Csehszlovak allambol. A Magyarorszaggal kotott 1945.
januar 20-1 fegyversziineti egyezmény 2. cikke értelmében
Magyarorszag kotelezte magat, hogy az 1937. december 31-én
fennallott hatarok mogé vonja vissza csapatait, tehat Karpat-UKrajna
birtokbavétele jogilag is semmissé valt.®

Hét honapig htz6do targyalasok utdn Moszkvaban a Szovjetunio
¢és Csehszlovéakia 1945. junius 29-¢én alairtak azt a szerzddést, amely
alapjan, Karpat-Ukrajnat Szovjet-Ukrajnahoz csatoltak. Az alairasi
aktust Vjacseszlav Molotov szovjet kiilligyminiszter a kovetkezo
szavakkal linnepelte: ,Karpatontali Ukrajnat mar a IX. szdzadban
elszakitottdk 1igazi hazajatdél, amikor a magyar arisztokracia és
kapitalistdk uralma ala keriilt. Minden ukran 4llandé 4lma volt, hogy
testvéreiket Ukrajnahoz csatoljadk. Ez csak akkor torténhetett meg,

SBOTLIK JOZSEF, 2000. i. m. 285.
®BOTLIK JOZSEF-DUPKA GYORGY: Ez hdt a hon...Budapest-Szeged, Mandatum-
Univerzum, 1991. 53.
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amikor a Vords Hadsereg felszabaditotta ezt a teriiletet, és annak
népe 1944. november 26-an donthetett sorsar6l.” Furcsa, hogy
Molotov mar a IX. szidzadban arisztokraciardl és kapitalistakrol
beszél, ami enyhén szdlva is tobb évszdzados anakronisztikus
thilzas.”

Az egyezményt kovetden Karpatalja nyugati hatdrait kiigazitottak
a Csap-Ungvar kozotti vasutvonaltol északra végig az Ung folydsan
Uzsokig és az 1939 aprilisatoél 1944 6szEéig létez0 magyar-szlovak
hatar k6zotti 1056 négyzetkilométernyi volt magyar teriiletet, foként
a szovjet fél stratégiai érdekeinek megfelelden, a két orszag
lényegében megfelezte. Ekkor a vasutvonaltdl nyugatra esé 15, az
Ung és a Latorca kozott fekvd magyar falut — Batfa, Botfalva,
Galocs, Ketergény, Kincseshomok, Kisszelmenc, Kistéglas,
Konczhdza, Minaj, Palagykomordc, Pallo, Sisloc, Sziirte,
Tiszasalamon, Ungtarndc-, valamint a tobbségében ruszin és szlovak
lakta Ordarmit a Szovjetunidhoz csatoltdk. A szerzddéssel a
kordbban kiilon 1étez0 Nagyszelmenc és Kisszelmenc falut az
csehszlovak szovjet hatar a telepiilést nagyjabol a keleti harmadéban
a fo utcat keresztezve nagyjabol kettévagta. Tobb mint f1 évszazada,
két méternél magasabb szo gesdrotos kerités valasztja el egymastol, a
hajdan egységes magyarlakta falu ma Szlovékidban, illetve
Ukrajnaban fekvé két részét.®

A szovjet-csehszlovak paktum 1946. januar 30-an Ipett hatalyba,
de mar eldtte januar 22-én, a kozigazgatds megvaltoztatasaval a
vidéket, Ukrajna Karpatontuli teriiletévé (Zakarpatszkaoblaszty)
szervezték at.

Karpataljat ezaltal betagoltdk a Szovjetunidba, amely kdztudott
volt vallas és klérus ellenes nézeteir6l. A szovjet hatdosagok nem
tiltottdkugyan az egyhadzak miikodését, de szigoruan ellendrzésik
alatt tartottdk azokat, megfigyeloket kiildtek a misékre, akiknek

"BOTLIK JOZSEF, 2000. i. m. 284. old.
8U.0. 285. old.
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kotelességik volt részletesen beszamolni az igehirdetések
tartalmaro1.°

A magyarsdg a Karpat-medencében a masodik vilaghdborut
kovetden sehol sem keriilt olyan vilagnézeti elnyomas ala, mint
Kérpataljan. Bar az egyhazakat kénytelenek voltak megtlirni
bizonyos keretek kozott, a hivatalos szervek nem nézték jo szemmel
az egyhdzak miikddését. Az alaphangulatrol a partpropaganda
valldsellenes agitacidja volt hivatott gondoskodni.®

1945-1946-ban Ukrajnaban teljesen allamositottak az egyhazi és
felekezeti vagyont. Ez azt jelentette, hogy az egyhazkdzségnek
azutin az allamtél kellet bérletbe venniiik sajat korabbi
templomaikat. A hatésagok igyekeztek korldtozni a hittan orak
szamat. Az 1944-1945-6s tanévben lecsokkentették a hittan ordk
szamat, majd az 1945-1946-o0s tanévben megtiltottak a hittan iskolai
oktatasat, és a papoknak tilos volt a tanint¢zményekbe belépni. Az
iskolan kiviill még egy ideig megtarthattdk a hittan oktatast, de mar
1948-t61 barmely formajat keményen bintették. ™

Az ateista nevelésbdl a ,,Vatikdn iligynokei” elleni kiizdelembdl
természetesen a konyvkiadasnak is ki kellet venni a részét. Ebben a
magyar nyelvii konyvkiadasra Iétrehozott ungvari Kérpati Kiado
jeleskedett, amely a szovjet uralom t6bb mint négy évtizedes
korszakaban szamos konyvet, brosurat jelentetett meg e targyban.
Szamos vallasellenes, ugynevezett ,felvildgosit6” mil latott
napvilagot, melynek ,babérkoszorus™ szerzdje évtizedekig Szikszai
Aladar, a hajdani kispap, majd az Ungvari Allami Egyetem ateizmus
tansz€kének tanara, aki ezen kiviil tobb partfunkciot is betdltott.
Harcos szellemii ,,miiveinek” a cimét még napjainkban is borzadva
emlegetik Karpataljan, (Igazsag a reformatus egyhazrol (1962)., A
reverenda mogott ( 1976.)).1?

SCSANADI GYORGY: Sorsfordité évek sodrdasabanUngvar, PoliPrint Kiado, 2004.
216.

BOTLIK JOZSEF-DUPKA GYORGY, 1991. i. m. 117.

Y BOTLIK JOZSEF: Hdarmaskereszt alatt. Hatodik Sip Alapitvany Konyvkiado,
Budapest, 1997. 279.

2BOTLIK JOZSEF, 1997.i.m280.
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A ruszinsag legfontosabb lelki-szellemi tdmaszanak a gorog
katolikus egyhdznak az iildoztetése és korlatozasa is rovid idén beliil
megkezd6dott. Mar 1944 végétdl mintegy félszaz lelkész kiilfoldre
menekiilt a megtorlasok el6l. A kétnyelvii, foként Ugocsai
ruszinokat, de az itt ¢16 mintegy 30-40 ezer gorog katolikus magyart
a vallasuk utdn ukrannak mindsitették. 1949 februarjara befejez0dott
a gorog katolikus egyhdz 1946-t6l tartdé felszdmoldsa ¢és
bekényszeritése a pravoszlav egyhazba. A piispokség 350 papjabol
49-et a ,szovjet nép ellenségének nyilvanitottak”, (ami nagyon
népszerii intézkedés volt abban az idében) és koholt vadak alapjan
25 ¢évi kényszermunkara itélték, kozilik 30-an gulagokban
vesztették ¢letiket. Kozben a szovjet beliigyi hatdsagok altal
szervezett sikertelen merénylet utdn, a munkdcsi korhdzban
sebesiilten fekvd Romzsa Todor (1911-1947) gordg katolikus
plspokot 1947. november 1-én az NKVD egyik iligyndke ciannal
meggyilkolta. Kérpataljdin a szovjet megszalld hatdsagok
allandositottdk a ,proletardiktatarat”, a terrort ¢€s a gulagoktol
megmenekiilt embereket sem kimélték. >

Chira Sandort, egykori ungvari szemindriumi rektort, titokban
gorog katolikus plispokké szentelték Romzsa Todor utodaként.
1949-ben letartdztattdk és 25 évi kényszermunkdra itéltek. Az 1956-
os amnesztia utdn haza térhetett, de egy év mulva titokban végzett
lelkipasztori munkaja miatt Gjabb 5 év kényszermunkdra ftélt€k és
orokre kitiltottak Karpataljarol. 1983-ban Kazahsztanban hunyt el
86 éves koraban, tavol sziilofoldjétél. Bar a szovjet rendszer
bevezetése utan a karpataljai gordg katolikus egyhazat fokozatosan
felszamoltak, a vallasukhoz hli papok a magyar és ruszin falvak
tobbségében tovabbra is a gorog katolikus liturgia szerint folytattak
a szertartast.'*

Az ortodoxia és a szlav nyelvil liturgia iranti ellenszenv miatt a
magyar gordg katolikus falvakban az 1950-es évekt6l a gorog
katolikussag egyet jelentett magyarsaguk megtartdsaval. Annak

BBOTLIK JOZSEF, 2000. i. m 286.
YBOTLIK JOZSEF, 2000. i. m 291.
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ellenére volt ez igy, hogy koztudottan a ruszinok is gorog
katolikusok, azonban naluk a nemzeti liturgia nyelve nem volt
veszélyeztetve, mint a magyaroknal. A salanki gorog katolikus
hiveknek az ortodox papok iranti ellenszenve tobb konkrét esetben is
megnyilvanult. Amikor az 1960-as években a saldnki papot az
ortodox egyhaz egy évre eltiltotta a szolgédlattol, helyére ,szakdlas
pravoszlav papot” helyezett ki, aki azonban az elsé liturgiat sem
tudta megtartani, mert mielott megszdlalt volna, két asszony karon
fogta és kivezette a templombdl Ezutan egy teljes évig, mig a
salanki papot vissza nem helyezték korabbi jogaiba, pap nékil a
kéntor vezetésével tartottik a liturgiat.™®

A reformatus és rdmai katolikus egyhdz sem menekiilt meg a
megtorlasok el6l. A reformatus egyhdz lelkészeinek egy része még
1945 elott elhagyta Karpataljat. A megfélemlitések itt sem maradtak
el Harom lelkipasztort, Narancs Imrét, Balogh Sandort és Szutor
Jendt elsokként tartdoztattdk le a multban végzett politikai
tevékenység vadjaval. Ismeretlen helyen ¢és koriilmények kozott,
fogolytaborban haltak meg A megmaradt lelkipasztoroknak fele az
,ebredési mozgalom” hive lett, és vallalva a kockéazatot tovabb
tevékenykedett. Kozben az allamhatalom részérél folyt a pontos
felmérés, minden lelkészrél adatot gytjtottek, az aktivabbakat
megfigyelték. 1947-ben a reformatus egyhaz Barati Kor szervezete
levelet irt Sztalinnak, melyben a reformatus egyhaz jogait probaltak
védeni. A levél szerzoit hamarosan letartoztattdk és megindult a
reformatus papok ellen a hajsza. A vad elleniik szovjetellenes
tevékenysé¢g a néphatalom megdontésére iranyuld kisérlet, az
emberek felrevezetése ¢€s szovjetellenes propaganda végzése a
fatalsag korében.'®

A masodik vildghaboru utan a karpataljai romai katolikus egyhaz
is elszakadt egyhdzmegyéjétol, és a megprobaltatasokkal teli szovjet
idészak koszontott rd. A vallasossag, a hivé emberek meggydzodése

1PILIPKOERZSEBET :Udentitdsés hit IntermixKiadé, Ungvar-Budapest, 2007. 102.

16 M¢élységb6l a magasba. Bizpnysagtétel az elmult idékrél. Gulacsy Lajos
onéletirasa. Szerkesztette: Szantd Janos. Kiadd: Karpataljai Reformatus Egyhaz
Sajtdosztalya, ,Patent” Nyomda, Ungvar. é.n. 56-63.

10
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elleni harc 1945-t61 a hivatalos politika szintjére emelkedett, és a
hivokozosségek ¢lete egyre nehezedett. A vallasos egyesiiletek
megsziintek, a gyermekek hitoktatdsa kiszorult az iskoldbdl, majd
teljesen tilos lett. Az egyhaz elveszitette épiileteinek tulajdonjogat. A
plébanidkat (egyhazi rodakat, papi lakasokat) ki kellett iiriteni (ma
még felmérhetetlen, mennyi régi okirat, torténelmi feljegyzés ment
veszenddbe), az egyhazi anyakonyveket 4t kellett adni az allami
hatésdgoknak. Az allamositott templomokat a hivékdzosségek bérbe
vehették, és a haszndlatért komoly addkat kellett fizetni. Egyre tobb
helyen zartak be a templomokat, mert megvontak az egyhazkozsé gek
allamjogi bejegyzEsét ("regisztraciojat") és az istentiszteletre késziilt
szenthelyeket atalakitottdk raktarra, miihellyé, tornateremmé, sot
ateista mizeummda (a bezirdsok tObbsége 19561962 kozott
tortént).}” 1945-1952 kozott a 48 latin szertartasu pap koziil 19-et
letartoztattak, szovjetellenes tevékenységgel vadoltak oOket. 10-25
évre itélték el oOket. Haklik Sandor esperes és Pasztor Ferenc
beregszaszi 0 esperes Szibéridban halt meg ismeretlen koriilmények
kozott. 1956-t6]l a romai katolikus papokat is haza engedték a
lagerekbdl, valamennyien amnesztiat kaptak és rehabilitaltak dket. A
meghurcolt, egészségileg megrokkant papok szigoru allami
megfigyelés mellet végezhették csak munkajukat.'®

Bar a hruscsovi korszak kezdete a karpataljai papok szamara is
meghozta a varva vart szabadulast a lagerekbdl és a
munkataborokbdl, 1956-1957 kozott fokozatosan visszatérhettek a
gylilekezetikhdz. Az utolsd6 nagyobb megtorlasra az 1956-0s pesti
felkelés leverése utan keriilt sor, amelynek hatdsa Karpataljat is
elérte. 1958 decemberében tartdztattak le a GalocsbolHusztra keriild
Gecse Endre reformatus lelkészt, azzal vadoltak, hogy szovjetellenes
tevékenységet fejtett ki a galocsi ifjak korében, illetve fegyveres
felkelésre Osztondzte dket. A koncepcios perre azért nem kertilt sor,

" MAINEK ANTAL:A karpataljairémaikatolikusegyhdztorténete. In: Utkézben.
Tanulmanyok a karpataljaimagyarsagrol Karpataljai Magyar KulturalisSzovetség,
Ungvar, 1998.

18DUPKA GYORGY: Kdrpatalja magyarsiga. Budapest, Markd és Kiss Nyomda
Kft. 2000. 79-80.

11



Scientia Denique

mert 1959. januar 7-én vallatds kozben agyonverték a K GB ungvari
pincéjében.

Gecse Anna, Gecse Endre tiszteletes hiiga igy emlékezik az akkor
torténtekrol:  ,,1958. december 2-an Ocsémet elvitték. Az
ligyészségen egyetlen terheld bizonyiték Hitler Harcom-janak kotete
volt, amelybe beleirtdk Bandi nevét. Pedig 6 ki nem 4llhatta, ha
valaki beleirta a nevét konyveibe. Miutdn igy ,igazoltdk” az
ellenforradalmi izgatds vadjat, ,amerikai kapcsolatait” is felrottak.
Az ,amerikai kapcsolat” tugy jott Iétre, hogy Bandi huszti
gylilekezetétdl kapott egy palastot, amelyet Amerikdbol kiildott
anyagbol varrtak”.%

1945-t61 a Szovjetunidoban a hivatalos szervek nem nézték jo
szemmel az egyhdaz miikodését, és rovid idén belill megindult a
vallasellenes kampanyuk az Ujonnan megszerzett karpataljai
teriileten is. Bar a sajtdo nem vallalta fel nyiltan az egyhaz ild6zését,
nem szamolt be egyhazi személyek elleni koncepcios perekrol
azonban az alaphangulatrol a partpropaganda vallasellenes agitacidja
volt hivatott gondoskodni, ami hilien tiikrézte a part vallashoz valo
viszonyat. A part minden téren megprobalta az egyhaz ellen forditani
a lakossagot, mint politikai, mint gazdasagi, és mint kulturalis téren.
Talan a kuldksdg és a egyhaz elleni harcra szolit fel legtobbet a
L Voros Zasz6?!” is, amelyre szamos példa szolgal bizonyitékul.

,»A kommunista nevelés egyik legfontosabb feladata: harcot vivni
a kapitalizmus csokevényei, a vallasi babondk ellen. Errél soha nem
feledkeziink meg. Munkaterviinket oly modon allitjuk Gssze, hogy
abban helyet kapjon a materialista vilagnézet ismertetése, a

*DuPKA GYORGY, 2000. i.m. 76-77.

205zn.: J6 pasztorvolt,Ungvar-Budapest, Intermix Kiado. é.n. 54.

2L A kdrzeti lap célja, hogy magyar nyelven tajékoztasson mégis a falvak és
varosok neveit sosem hasznalta magyarul csak az orosz valtozatat. (pl. Beregszasz-
Berehovo, Csetfalva-Csetovo stb.) A ,,Voros Zaszl6” nem hasznalta a hossza ,.i”
L7 és i betiiket. Valamint a magyar neveket is az orosz helyesirds szabalyai
szerint hasznalta: csaladnév, keresztnév €s az apa neve, (pl. Brekovszki Judit, apja
Istvan) ezzel is figyelmen kiviil hagyva a magyar helyesirds szabalyait,
Osszemosvaazt az orosszal.

12



Scientia Denique

természeti ¢s tarsadalmi jelenségek megmagyarazasa.” 22 A
partszervezetnek harcos ateistdkat kell nevelni, alapos ismeretekkel
kell oOket felvértezni, meg kell ismertetni Oket azokkal a
torvényekkel, melyek nalunk az egyhazra vonatkoznak.” Csupan
csak az a feladat, hogy az embereket meg kell ismertetni a haladé
szovjet tudomannyal, a materialista vilagnézettel, és ez altal valodi
ateistakat nevelhetnek az orszig javara.?®, A vallas arra tanitja a
hivoket, hogy a ,,mennyek orszagiaba” az ut a foldi nyomoron és
szenvedéseken at vezet. De a szovjet nép, a kommunista part
vezetésével kitartoan harcol a szebb f0ldi életért és nem tartja
szikségesnek a vallas vigasztald hazugsagait és a ,,masvilagrol”
52610 meséit.”?*- olvashatjuk néhany sajtopublikacioban, amely mar
elovetiti mit is varhatunk a szovjet sajtotol a vallassal kapcsolatban.

A keriileti partlapban gyakoriak még azon publikaciok is,
amelyek a ,reakcios egyhdz és az imperialista haborus uszit6”
orszagok kapcsolatat mutatja be, valamint azt, hogy kdzosen, hogyan
armanykodnak a népi demokracia orszagai és ,halad6” rendszere
ellen. Ezekkel a sajtopublikaciokkal is megprobaltdk az egyhdz és a
vallas ellen hangolni az embereket, olykor olyan parhuzamokat
vonva a kapitalizmus és az egyhdz kozott, amely teljes mértékben
szolgdlta a szovjet partérdekeket a vallds elleni harcaban.

»Azegyhaz és az imperialistdk szovetsége” c. cikkben tobbszor is
kihangstlyoztdk, hogy az egyhdz a kapitalista rendszer szolgaloja és
aljas eszkozokkel mindent megtesz, hogy ,urdt” a kapitalizmust
szolgalja és eltiporja a népi demokracidkat.

Majd hozza teszik: ,valamennyi kapitalista orszigban
széleskoriien kihasznaljadk ma az uralkodo osztalyok az egyhdzat a
reakcios céljaikk érdekében; aldrendelik maguknak a vallasi
szervezeteket és bekapcsoljdk azokat a maguk hatds- és

22DANCS BEVAA tanuldk ateista szellemben valé nevelése /] Noros Zaszlo, 1955.
december 29. 11. évfolyam, 104. (1161) szam.

2357 N.:Ateistakat neveliink // Vords Zaszlo, 1962. szeptember 29. 1. évfolyam, 70.
szam.

2ABELIAIEV K. A vallds és a csaldd |/ Vords Zaszlo, 1959. jalius 8. 15. évfolyam,
82. (1688) szam.
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befolyaskorébe. Kiilondsen aktivan tamogatja gazdait a rdmai
katolikus egyhdz, amely ma, mint a multban is mindenkor, a
kizsakmanyolo osztalyok szofogadd eszkdze. A Vatikan, a katolikus
egyhaz székhelye, mozgositja minden erejét a vilagreakcid
megsegitése érdekében s tAmogatja annak a vilaguralomért folytatott
harcat a demokracia ellen. A Vatkan szovetsége az amerikai
millidrdosokkal még joval a masodik vilaghdboru eldtt alakult ki, de
kiilobndsen megerdsddott ezutdn. ...A  protestans egyhazak
ugynevezett ,,ekumenista” mozgalmat a burzsoazia ugyancsak
kihasznalja a maga érdekében. Ez a mozgalom szintén az amerikai
reakcid vezetése alatt all. ... Az amerikai reakcio azon tervei azonban,
amely haracsold céljai szamira meg akarja szerezni a vilag
valamennyi hivéjét, bukasra van itélve. A vilagreakci6 minden arra
iranyuld kisérlete, hogy az egyszerii hivoket bekapcsolja agressziv
terveibe, mindinkabb a néptomegek ellendllasdba {itkozik. A
néptomegek a béke és a demokracia megerdsitésétkivanjak. Azok az
erok, amelyek a békéért és a demokraciaért harcolnak, felfedik és
elsoprik utjukbdl az imperialista burzsodzia és a reakciés egyhaz
szovetseget. 28

A kovetkezo cikk , XII. Pius a ,,totalis diplomacia” szolgalataban
is a Vatikan és az imperialistak egyiittmiikodésérdl szol, eziltal
megprobalja fellebbenteni a fatylat az egyhaz acsarkodasar6l a
szovjet tomb orszagaival szemben. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
felszolitotta az egyhazat, hogy ,,mozgdsitsanak minden eszkozt a
hideghaboru megnyerése” érdekében. ,,XII. Pius papa marcius 17-én
a kardindlisokhoz ¢és a nunciusokhoz ¢és a Vatikdn eurdpai
megbizottjaihoz iizenetet intézet, amelyben azt az utasitdst adja,
hogy nagyaranyu propaganda hadjaratot inditsanak az USA
kormanya politikajanak feltétlen tdmogatasara. Tobbek kozott az
lizenet azt javasolja, hogy mégnagyobb mértékben hasznaljak fel a
katolikus sajtot az amerikai kormany politikdjanak propagalasara. A
Vatikdn és a Wall-Street szovetsége nem véletlen jelenség E

ZSMICHAILENKO 1.:Az égyhaz és az imperialistak szévetsége // Voros Zaszlo, 1948.
oktober 17. 4. évfolyam 85. (305) szam.
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baratsag alapjat a reakcid és a népbutitds e két legfontosabb
kozpontjanak érdekkdzossége képezi. ... A papa jol tudja, ha elsiiljed
a Wall-Street hajoja, nem all meg tobbé az ,,anyaszentegyhaz” sem.”
A publikdcido azt is felréja, hogy az egyhdz egykor Hitlert is
tamogatta, ¢s amikor a fenevad kikeriilt irdnyitidsa alol, akkor azt
csak a szovjet allam tudta megallitani, de amint elmilt a veszEly a
kapitalistdk az egyhdzzal kardltve ujabb Osszeeskiivéseket
szerveztek. ,,A ,szentegyhdz” még jobban felbatorodott, miutan a
tengerentuli emberbaratok Hiroszima és Nagaszaki japan varosok
gyermekeire és asszonyaira ledobtdk az atombombdkat. Az ,.isten
foldi helytartoja” kijelentette, hogy a természet torvényei, melyek ezt
a halalt hozo fegyvert a legkeresztényibb Truman kezére juttattak, a
»Lvégtelen istenség kegyelmének jelei” XII. Pius papa mozgositotta
minden erejét az 0 ,keresztes hadjdratra.”,,Mindszenthy biboros
magyarorszagi allamellenes 0Osszeskiivése, a demokracia aktiv
harcosainak a legyilkoldsa, a népi demokricia orszdgaiban valo
kémkedés és szabotalads, az 1949. julius 13-1 papai dekrétum, mely
szerint Pius papa kitagadassal fenyeget meg sokszazmillio embert,
akik a kommunizmust tdimogatjdk, - mindez és még sok mas csak
arra  szolgdl, hogy segédkezet nyujtson az  amerikai
imperializmusnak véres tervei megvalositasaban....”%°

»A vallasi erkolecs reakcids 1ényege” cimli cikkben érdekes
megkdzelitést €s magyardzatot nyer a vallasi erkdles nyege. A
szovjet interpretdcioban ezen erkdlcsi téziseknek van szovjetellenes
és emberiségellenes toltete. ,,A vallas a kizsdkmanyold osztalyok
erkdlesét hirdeti és terjeszti. A vallasi erkdles hivatdsa az, hogy a
hivok lelkébe passzivitast, megalazkodast és megbékélést taplaljon.
Ennek az erkdlcsnek a reakcids lényét azonnal észrevesszik, mihelyt
kozelebbrédl megvizsgaljuk a vallasi tiz parancsolatot. A wvallasi
erkdles egyik alapelve az hogy: ,Szeresd felebaratodat, mint
onmagadat”. Ilyesmit hirdetni a kapitalista tarsadalomban ahol
gazdagok ¢és szegények, kizsdkmanyolok ¢és kizsakmanyoltak

25KORIJANOV V.:XII. Pius a , totdlis diplomdcia” szolgdlataban // Vords Zaszlo,
1950. marcius 30. 6. évfolyam 26. (456) szam.
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vannak, azt a célt szolgalja, hogy megbékéltesse a dolgozokat az
elnyomokkal, elsotitétse osztalyontudatokat, elvonja Oket a
felszabadulasért folyd aktiv forradalmi harctol. A vallasi erkdles azt
koveteli a néptomegektol, hogy nyugodjanak bele a legszornyiibb
szenvedésekbe a f01don és ezért ellenszolgéltatasul 6rok boldogsagot
igérnek a ,tulvilagon”. Ily médon megprébalja, hogy a dolgozdkat a
burzsodzia aldzatos rabjaivd tegye. Ez teljesen megfelel a
kizsakmanyolok érdekeinek.” A tovabbiakban még a cikk leirja,
hogy a vallas a n6ket nem tekinti egyenrangtaknak a férfiakkal, ami
szintén csak a kapitalista vildg orszigaiban lehetséges, azonban a
~kommunista erkdlecs” elutasitja ezeket a nézeteket. Majd ezt
kovetéen az egyhaz nemzetiségekkel kapcsolatos nézeteit is gorcso
ala veszi és a szovjet értékrendnek megfelelden mutatja be. ,A
vallasi erkdles ellentétben all azokkal az elvekkel, amelyeken a
szocialista tarsadalom és a szovjet soknemzetiségii allam alapszik. A
vallas azt allitja, hogy a kiilonb6z0 nemzetiségii és hitvallasu
emberek idegenek egymasnak ¢és ellenségek. A vallds a kiillonb6zo
nemzetiségli embereket elkiiloniti egymastol, nemzetiségi viszalyt
szit és ellensé geskedést kelt a népek kozott. Az egyhaz dltal hirdetett
nemzetiségi és vallasi gyiilolet nem egyeztethetdé Ossze a népek
baratsaga és egyenjogusdga szovjet eszméjével, a Kommunista Part
nemzetiségi politikajanak alapelveivel 2’

A part a tudomanyt is megprobalta felhasznalni a vallas ellen,
ezzel is gyengiteni tekintélyét a néptomegek kozott. Ennek példait
mutatja a ,,Vords Zaszl6-ban megjelent ,,Tudomany és vallas” c.
cikkek, amelyek évente Ujra és Ujra feltlintek a korzeti lap hasabjain.
fme, az egyik a sok kozil:

»A tudomany a kornyezd vilag logikus, tapasztalati és kritikus
megismerésén, elemzésén alapszik. A tudomany célja a természeti
erok megismerése €s azoknak az emberiség szolgalatba valo allitasa.
A wvalldas a vilagrol, a természeti jelenségekrél €s az emberi
tarsadalomrol alkot ferde, téves, hazug képet. A vallds alapjat a

21 SZELEZNEV M.A valldsi erkéles reakcids lényege Il Voros Zaszlo, 1954.
szeptember 12. 10 évfolyam, 73. (1026) szam.
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vakhit képezi, amely elveti a j6zanész megfontolasat és az emberi
gondolkodast teljesen a hit szolgalatdba 4allitja. Sztalin elvtars az elsé
amerikai munkasdelegaci6 kérdéseire valaszolva, vildgosan ¢és
kifejezéen nyilatkozott: ,minden vallds olyan valami, ami a
tudoméannyal ellenkezik. ” A vallds mindenfajta babona forrasa.
Mind kettd dseink agyaban fogant, mikor ezek a legelemibb tudas
hijaval voltak. A babona és a vallas egyarant azért alakult ki, mert az
emberek nem ismerték a legelemibb természeti torvényeket. A
halad6é tudomany, amelyet a marxista filozdfia vezerel, a vilag teljes
egységét hirdeti. Ezzel szemben a vallds alapjat a vilagi et részre
valo bontottsaganak elmélete képezi. A vallas abbol indul ki, hogy a
vilag két egymastol, Iényegében kiilonbo zo, ellentétes részbol all. Az
egyik az anyagi vilig, a masik a szellemi, leki vilag”?® Ezt
kovetden a cikk hosszasan leirja, hogy nincsen olyan dolog, amit
meg ne lehetne magyarazni tudomanyos uton, csak az egyhdz
probdlia a tudomanyokat korlitok koz¢ szoritani, ezzel is gatat
szabva a haladd eszméknek, azonban a kommunista embert nem
lehet ezekkel a tévhitekkel becsapni. ,Orszagunk a kommunizmus
hona. A kommunizmus a korszerii tudomanyokon épiil. A vallasra
nincs szilkksége. Marx pontosan meghatarozta a vallas lényegét: ,a
vallds — 6pium a népnek.?°

A vallas az egészség ellensége” c. cikk ugyancsak a tudomanyt
probalja felhaszndlni az egyhdz ellen. Leirja, hogy a papok mindig is
ildozték a tudomany hirndkeit, és azt tanitja, hogy a ,betegségeket
az isten vagy az ordog kiildi azért, mert az emberek vétkeztek.” Az
emberek tudatlansdgat pedig kihasznidlva a papok és sarlatdnok
megprobaljadk megszilarditani tekintélyiiket a balga nép korében. ,, A
judaizmusnak, a mohamedéansdgnak és a kereszténységnek, mint
minden vallasnak szidmtalan, az egészségre karos szokasa,
hagyomanya, parancsa van.” Ezek koziil megemliti a zsidoknal a
koriilmetélést, mint ,,utalatos operaciot”, a mohamedanoknal azt a
torvényt, hogy az asszonyok arcat siirii 16sz6rbdl font haloval kell

2831sAKOV V.: 4 tudomadny és a vallas // Voros Zaszlo, 1949. augusztus 4. 5.
évfolyam 62. (388) szam.
290.0. 1949. augusztus 4. 5. évfolyam 62. (388) szam.
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eltakarni, ami szintén egészségtelen. Azonban a legtobb egészségre
karos szokdsa a keresztény egyhaznak van: ,husvétkor az emberek
mindenkivel ajkon csékoljdk egymast. A csok altal a
legveszedelmesebb korsagok — szifilisz, tiid6baj, difteritisz
terjedhetnek. Ugyancsak az egészségre karos hatdsu az a szokas,
hogy a szentképeket csokoljak, kozos kehelybdl aldoznak, csokoljak
a keresztet. Minden szovjet embernek kotelessége, hogy aktivan
goiizdjén a karos szokasok ellen, melyeket a vallasok terjesztenek... .”

Azonban a part nem csak politikai téren, a tudomany
felhasznalasaval akarta befeketitetni az egyhdzakat, hanem gazdasagi
téren is a kizsdkmanyold kapitalista rendszer szolgaiként probalta
bemutatni a papokat. Tobb olyan cikk is megjelent, amelyben
bemutatjak, hogy a vallasi vezetok, papok tobb foldet kapnak, vagy
akar mas privilégiumokat a kolhozistakkal szemben. S6t azokat a
helyi vezetoket is kigunyoljak, akik akar csak jo baratsagot apolnak
az egyhazzal.

Egyik példa erre az ,Jdegen munkaerével dolgoztat f61djén” cimil
cikk. ,,A badaloi reformatus lelkkész 5 hektar foldet birtokol, amit
nem maga mivel meg. Amikor 1946 tavaszan a foldet a
szegényparasztoknak osztottdk szét addig jarta a hivatalokat, mig a
fold egy részét visszakapta. Most pedig felesbe, harmadéba
dolgoztatja meg a foldet, s6t még a harangozojanak is juttat beldle.
Pedig a lelkész bdéségesen meg tudna élni azokbdl az adokbol
amelyeket a hivektdl kap tekintve azt, hogy pénz nélkiill nem
kereszteli meg a szegény gyerekét, nem megy el a temetésre. Ideje
volna, hogy a falusi tandcs véget vessen annak, hogy a reformatus
lekkész idegen munkaer6t zsakmanyoljon ki. A térvény ugyanis a
papnak, mint hivatalnoknak csak 0,15 ha foldet en%edélyez ¢és ehhez
kell tartania magat a badaldi falusi tanicsnak is.” 3

SOKANDIDOV B.:A vallds az egészség ellensége // Vords Zaszlo, 1950. februar 2. 6.
évfolyam 10. (440) szam.

$LKEMEDI KAROLY :Idegen munkaerdvel dolgoztat a foldjén /| Voros Zaszlo, 1948.
februar 19. 4. évfolyam 16. (236) szam.
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Azonban a vallasellenesség nem 4allt meg az egyhazakat
becsméreld cikkeknél. Vallasellenes esteket szerveztek a falvakban,
és varosokban. A keriileti partlap allandéan kozolt tgynevezett
témakat egyhazellenes eszmecserékre, amit a kollektivakban meg
kellet vitatni, amelyek szerintiik szintén nagy segitséget nyujtanak a
kommunista nevelésben és az emberek szemének felnyitasaban. fme,
egy részlet egy ilyen olvasokonferenciar6l. Kerekes elvtarsnd,
popovoi konyvtiros vallasellenes estet rendezett. ,, Az  esten
részleteket olvastak fel Karmanszkij ,,A Vatikan — a sotétség és
vilagreakci6 ihletdje” c. konyvébol Az esten részt vett a falusi ér-
telmiségi dolgozoék és a kolhozistdk nagy szama. A popovodi
konyvtarban  rendszeresen tartanak  tematikus  estéket  és
olvasdkonferencidkat. Ez nagyban hozzdjarul a dolgozok
kommunista neveléséhez, a szovjet konyvek terjesztéséhez. 82

A falvakban és varosokban kiilonbozo ,,felvilagositd™ csoportokat
hoztak létre, melynek elsdédleges szerepe volt a lakossag
,kultarszinvonalanak™ az emelése, és atnevelése. A kovetkezo cikk a
»Falusi lektorium” is egy hasonld kulturmunkardl szamol be. Gaton
falusi lektorium alakult 1948. aprilis 1-én, amelynek munkajaban
nagy szerepet jatszottak az ismeretterjesztd eldadasok. ,,Ezen
eldadasok célja teljesen kiirtani az elmaradozott babonakhoz, és régi
egyhazi mesékhez hasonld nézeteket a fold keletkezését, az e mber
¢letét illetéen. A kuldk itt is igyekszik befolyasat megtartani az
ellenpropagandaval, artani munkdnknak. Mi azonban mar azt is
megmagyaraztuk a lakossagnak eldadasok keretében, hogy a kuldk a
nép legadazabb ellensége.”

A kor szellemét idézve ezen sajtopublikaciok altal, betekintést
nyerhetiink a Karpataljan uralkodé vallasi helyzetrél. Habar a szovjet
sajtd nem szdmol be koncepcids perekrdl, elhurcolasokrdl és
szankciokrol, amely az egyhdzakat és azok képviseldit sujtottdk
volna, ebbdla néhany példabol is lathatjuk, hogy milyen nehéz volt a

32Kiss KAROLY:Valldsellenes est a falusi konyvidrban |/ Vords Zaszlo, 1954.
november 11. 10 évfolyam, 91. (1044) szam.

$3SINKOVSZKI GEzA:Falusi lektorium // Vords Zaszlo, 1948. augusztus 8. 4.
évfolyam 65. (285) szam.
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helyzete akkoriban a karpataljai egyhdzaknak. A szovjet vezetés
szinte minden teriileten tdimadast inditott a ,.hit és képviseldi” ellen,
minden megtett annak érdekében, hogy ellehetetlenitse az egyhazak
helyzetét, bemocskolja azok hirnevét, és a lakossagot is megprobalta
a klérus ellen forditani. A partpropagandat és a sajtot felhaszndlva,
megprobaltdk ateista szellemben ,atnevelni” a lakossagot, és
létrehozni a kommunista partban vakon megbizd szovjet polgart.
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Cservenka Ferdinand

Elgjaték a ,,Tavaszi ébredés” hadmiivelethez
— Adalékok az I. SS-pancéloshadtest magyarorszagi
harcainak torténetéhez

1. Bevezetés

A 1II. vilaghabort soran a fegyveres SS jelentds szerepet jatszott a
német fegyveres er6k majdnem minden hadjaratdban. A fegyveres
SS-t 1940 tavaszatol hivatalosan Waffen-SS-nek nevezték, amely
tulajdonképpen a Wehrmacht (német fegyveres erdk) egyik
alkotorésze volt. Az SS-egységek kezdetben ezredekként vettek részt
a harcokban, majd hadosztalyokka szervezték Oket. 1943-ban
felallitottdk az SS-pancéloshadosztdlyokat is. A létrehozott I. SS-
pancéloshadtest a Harkovért vivott csatdkban tiint ki, ugyanakkor
részt vett a normandiai harcokban és az ardenneki offenzivaban is. A
hadtest 1944. december 28-an a 6. (SS-) pancéloshadsereg
alarendeltségébdl a német 5. pancéloshadsereg kotelékébe keriilt,
ahol 1945. januar 12-ig maradt. Ezutdn a hadtestet KoIn kornyékére
helyezték 4t, ahol megkezdték feltoltését.®

Az 1. SS-pancéloshadtest szervezeti felépitése a magyarorszagi
harcok idején
Parancsnokok:
I. SS-pancéloshadtest Hermann Priess
SS-Gruppentfiihrer®

3 Kovécs Zoltan Andras-Szamvéber Norbert : A Waffen-SS Magyarorszagon.
(Tovabbiakban : Kovacs-Szamvéber), Paktum Nyomdaipari Tarsasag, Budapest,
2001, 86. o.

%5 Hermann Priess SS-Gruppenfiihrer /= a Waffen-SS altdbornagya/ 1934-ben
lépett be az SS-be. A lengyel hadjaratban az egyik SS-tiizérezred
osztalyparancsnoka lesz. 1939. oktoberében egységével egyiitt a ,,Totenkopf
hadosztalyhoz keriil, ahol a 3. SS-tiizérezred parancsnokava nevezik ki. Theodor
Eicke, 1943. februar 26-an bekdvetkezett haldla utan a 3. SS-pancélgranatos-
hadosztaly parancsnoka lesz 1944. szeptemberét6l pedig a XIII. SS-hadtest
parancsnoka. 1944. oktober 24-i hatallyal megkapta az 1. SS-pancéloshadtest
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1. SS-pancéloshadosztaly Otto Kumm
SS-Brigadefiihrer®

1. SS-pancélosezred Joachim Peiper
SS-obersturmbannfiihrer®’

1. SS-pancélgranatos-ezred Max Hansen
SS-Standartenfiihrer®

2. SS-pancélgranatos-ezred Bernhard Siebken
SS-Obersturmbannf.

1. SS-pancélos-tiizére zred Hans Sonnenstuhl
SS-Sturmbannfiihrer®

1. SS-sorozatvetd-tiizérosztaly Klaus Besch
SS-Sturmbannfiihrer

1. SS-pancélos-felderitdosztaly Emil Wawrzinek
SS-Hauptsturmfiihrer*

1. SS-pancélvadaszosztaly Karl Rettlinger
SS-Hauptsturmfiihrer

1. SS-pancélos-utaszzaszloalj Richard Scheler
SS-Sturmbannfiihrer

1. SS-pancélos-hiraddosztaly Karl Stieglitz

SS-Sturmbannfiihrer
1. SS-pc*-Kgvédelmi tiizérosztaly Hugo Ullrich
SS-Sturmbannfiihrer

parancsnoksagat. Priesst kitlintették a Vaskereszt Tolgyfalombbal és kardokkal
ékesitett Lovagkeresztjével. (Kovacs-Szamvéber, 86. 0.)

% Otto Kumm SS-Brigadefiihrer /=a Waffen-SS vezérérmagya/ 1941. jalius 12 —
1943. majus 1. kozott a ,,Das Reich® SS-hadosztaly ,,Der Fiihrer ezredének
parancsnoka volt, majd 1944. januarjatol a 7. ,Prinz Eugen®“ Onkéntes SS-
hegyihadosztaly parancsnoka lesz. 1945. februar 15-én megkapta az 1. SS-
pancéloshadosztaly parancsnoksagat Wilhelm Mohnke SS-Brigadefiihrer utan.
Otto Kumm megkapta a Vaskereszt Lovagkeresztjét és a Tolgyfalomb ékitményt.
(Kovacs-Szamvéber, 97. 0.)

37 $S-Obersturmbann fiihrer=SS-alezredes

%8 $S-Standartenfiihrer=SS-ezredes

39 SS-Sturmbannfiihrer=SS-6ragy

0 55-Hau ptsturmfiihrer=SS-szazados

! pc=pancélos
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12. SS-péncéloshadosztaly Hugo Kraas
SS-Brigadefiihrer*?

12. SS-pancélosezred Herbert Kuhlmann
SS-Sturmbannfiihrer

25. SS-pancélgranatos-ezred Siegfried Miiller
SS-Obersturmbannfiihrer

26. SS-pancélgranatos-ezred Bernhard Krause
SS-Obersturmbannt.

12. SS-pancélos-tiizérezred Oskar Drexler

SS-Obersturmbannfiihrer
12. SS-sorozatveto-tiizérosztaly Karl-Wilhelm Ziesenitz
SS-Hauptsturmf.
12. SS-pancélos-felderitdosztaly Gerhard Bremer
SS-Sturmbannfiihrer

12. SS-pancélvadaszosztaly Karl-Heinz Brockschmidt
SS-Hauptsturm.

12. SS-pancélos-utaszzaszloalj Johannes Taubert
SS-Hauptsturmfiihrer

12. SS-pancélos-hiradoosztaly Walter-Fritz Kriiger

SS-Sturmbannfiihrer
12. SS-pc-légvédelmi tiizérosztaly  Dr. Wolfgang Loenicker
SS-Sturmbannf.

A német fdparancsnoksdg a Visztula—Odera kdzti német hadaszati
védelem Gsszeomlasa utdn 0 tervek kidolgozasara kényszeriilt. A
németek terveket dolgoztak ki arra, hogy legalabb szaz hadosztallyal
visszavonulnak a dél-németorszagi és az ausztriai hegyek koz¢, majd
ott hadaszati védelmet folytatnak, mig a keleti és a nyugati

42 Hugo Kraas SS-Brigadefiithrer 1935-ben keriilt a ,,Germania“ SS-ezred 1.
szazadaba. A lengyel hadjaratban a ,Leibstandarte egyik szakaszparancsnoka,
1940. augusztusatol a ,Leibstandarte* felderitGosztaly 2. szazadanak parancsnoka.
1942- t61 a 2/I. SS-pancélgranatos-zaszléalj, majd 1943-t61 a 2. SS-
pancélgranatos-ezred parancsnoka lesz. 1944. szeptember 6-an a 12. SS-
pancéloshadosztaly élére keriil. Kraas megkapta a Lovagkereszthez a Tolgyfalomb
ékitményt is. (Kovacs-Szamvéber, 275. 0.)
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szovetségesek kozti ellentétek kiélezodnek. Hitler azt az utasitast
adta, hogy az OKW (a német hadsereg fOparancsnoksaga) és az
OKH (a német szarazfoldi hadsereg fOparancsnoksaga) fogadja el
Otto Wohler gyalogsagi tabornok a német ,,Dél” hadseregcsoport
parancsnoka altal janudr 21-én, majd 28-4n javasolt hadmiiveleti
terveket, azokat konkretizalja €és dolgozza ki Februar 11-én a
legfelsd német vezetés azt a dontést hozta, hogy meg kell kezdeni
egy Uj, nagyszabasu tdmadé hadmiivelet terveinek kidolgozasat. A
terv célja az volt, hogy stabilizalja a Garam menti és a dunantuli
arcvonalszakaszt, valamint a 2. ukran front erdit a Garam, a 3. ukran
frontot pedig a Duna mogé szoritsa vissza.*> A Garam mentén és az
Eszak-Dunanttlon harcolé német 8. és 6. hadsereg képtelen volt a
terv végrehajtdsara, ezért 1j erdket kellett az arcvonalszakaszra
atcsoportositani. A német hadvezetés az ardenneki offenziva utan
tartalékba vont 6. (SS-) pancéloshadsereg négy pancéloshadosztalyat
szandékozta harcba allitani. A tervek szerint ezt a hadsereget a
Dunantulon kellett bevetni. A hadmuveleti terv a ,, Tavaszi ébredés”
(,Friihlingserwachen) nevet kapta. A tdmadasi terv harmas célt
szolgalt:

1. Hitler meg akarta tartani a Balatontol délre 1évo lispei
olajforrasokat.

2. A Duna kozEpsé vonalanak tartasaval Bécstol tavol kellett
tartani a szovjeteket, ugyanis e korzetek hadiipara még nem volt a
nyugati légierdk sorozatos tdmadésainak kitéve.

3. A dunantuli offenziva sikerére Hitlernek I¢lektani okbol is
szikksége volt.**

A hadmiiveleti terv elfogadasa utan megkezdddott a 6. (SS-)
pancéloshadsereg egységeinek Magyarorszagra szallitasa. A
titoktartds érdekében az alakulatok nevét feltiinteté karcsikokat el
kellett tavolitani. A jarmiivekre festett harcaszati jeleket is le kellett
mazolni. A 6. (SS-) pancéloshadsereg alakulatai zaszloaljakig
bezardlag feddneveket kaptak. Az I. SS-pancéloshadtest a ,,Déli Sav

3 Veress D. Csaba : A Dunantul hadi kronikaja 1944-1945. (Tovabbiakban :
Veress 1984), Zrinyi katonai kiado, Bp., 1984, 204. o.
4 Gosztonyi Péter : Vihar Kelet-Europa felett, Népszava, Bp., 1990, 65. o.

25



Scientia Denique

Torzs”, az 1. ,,Leibstandarte SS Adolf Hitler” SS-pancéloshadosztaly
az ,SS-Totenkopf potalakulat”, a 12. ,Hitlejugend” SS-
pancéloshadosztaly pedig a ,,Wiking-poétalakulat” fedonevet kapta.

2. Az |. SS-pancéloshadtest harcai a ,,Déli szé]” hadmiivelet
keretében

A ,,Tavaszi ¢bredés” hadmiiveletet egy kisegitd csapas eldzte meg
a Dunato] Eszakra, melynek a ,Déli sz1” (,,Stidwind”) nevet adtak.
A német 8. hadsereg feladata az volt, hogy semmisitse meg a 2.
ukran front garami hidf6jét, mivel az ott 1év6, Sumilov vezérezredes
vezette 7. gardahadsereg ¢és a Kravcsenko vezérezredes vezette 6.
garda-harckocsihadsereg allando veszElyt jelentett a Dunatol délre
harcol6 német Balck-seregcsoport erdire. A hadmiiveletben részt vett
a 6. (SS-) pancéloshadsereg 1. SS-pancéloshadteste, vagyis az 1. SS-
¢és a 12. SS-pancéloshadosztaly i1s. 1945. februar 12-én megkezdték a
hadtest mAar Magyarorszagra beérkezett egységeinek
tovabbszallitasit az FErsekujvartol keletre elteriilé gyiilekezési
korzetbe. Az SS-csapatok felzarkoztak a német 46. gyaloghadosztaly
mogé. Az 1. ,Leibstandarte SS Adolf Hitler” SS-pancéloshadosztaly
csapatait két harccsoportra osztottdk. Az egyik gyalogsagi
csoportositas, a masik pedig a pancéloscsoport volt. A Max Hansen
vezette gyalogsagi csoportositds Kuraltol északkeletre helyezkedett
el. A harccsoportot az 1. ¢és 2. SS-pancélgranatos-ezred, az 1. SS-
pancélos-felderitdosztaly részei, az 1. SS-pancélvadaszosztaly 1.
szazada és két 3,7 cm-es légvédelmi gépagyls iiteg alkotta. A
Joachim Peiper SS-Obersturmbannfiihrer vezette pancéloscsoport
Farnadtdl délkeletre helyezkedett el. A harccsoportot az 1/1. (vegyes)
SS-pancélososztaly 21 Panzer IV és 25 Panther harckocsija, az 501.
SS-nehézpancélos-osztaly 19 Tiger B nehézharckocsija, a 2/II1. SS-
pancélgranatos-zaszloalj ¢és az 1/3. SS-pancélos-utaszszizad
lovészpancélosai, valamint az 1/I. SS-pancélos-tiizérosztaly részei
alkottak.*®

4 Kovacs-Szamvéber, 100. o.
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Februar 17-én, szombaton 04 6rakor megkezdodott a ,,Déli szE1”
hadmiivelet, amelyet kétords tiizérségi elokészités vezetett be. A
német csoportositisoknak nagy gondot okozott az olvadas miatt
felazott talaj és a megaradt Parizs-csatorna is. A reggeli 6rakban a
46. gyaloghadosztaly granatosai attorték a szovjet védelem
harcéaszati mélységét, de Németszogyéntdl délkeletre
elérenyomulasuk elakadt. A Peiper-pancéloscsoport Sarkanyfalvanal
elérte a Parizs-csatornat, mig a Hansen-harccsoport a 46.
gyaloghadosztaly egységeinek tdmogatdsaval az éjszakai orakban
Sarkanyfalvanal hidfot létesitett mindkét oldalon. Peiper egyik
pancélosanak toltokezeldje a kovetkezOképp emlékezett vissza:
sPeiper Ot Kirdlytigrisnek parancsot adott, hogy keljenek at a
dombtetén. Micsoda latvany! Kivaldo célpontot nyujtottak, és az
orosz pancéltord tiizérség egybdl tliz ala is vette Oket. Lattuk, ahogy
a lovedékek lepattannak a Tigerek homlokpancéljairdl. Ez jelentds
csapas lehetett az oroszoknak, foleg, mivel a Konigstigerek egyik
pancéltordjiiket a masik utan 16tték ki... Peiper azonnal kiadta a
parancsot: ,,Pancélosok, eldre!” Valdsagos tlizvihar tort ki, ahogy a
harccsoport pancélosai alakzatban atkeltek a dombtetdn... A
harckocsik ¢€s 16vészpancélosok teljes sebességgel haladtak, és
minden fegyveriikbol tiizet nyitottak. Az oroszoknak csak egy
lehet6ségiik maradt — visszavonulni. A Peiper-harccsoport nem
szenvedett Vesztesége‘[.”“6

A 12. ,Hitlerjugend” SS-pancéloshadosztily a nap folyaman a
délutani 6rdkban inditotta meg tdmadasat. Ez a hadosztdly az 1. SS-
pancéloshadosztalytol nyugatra és a 46. gyaloghadosztdly mogott
helyezkedett el. A 25. SS-pancélgranatos-ezred a jobbszarnyon, mig
a 26. SS-pancélgranatos-ezred a balszarnyon helyezkedett el. A 26/1.
SS-pancélgranatos-zaszloal] az esti 6rdkban egy kisebb hidfot foglalt
el a csatorna déli partjan. Késobb megérkezett a 26/I1. SS-
pancélgrandtos-zaszloalj is. A németek elérték a Parizspusztatdol 800
m-re délkeletre 1€vo utkeresztezOdést is. Az elért terepszakaszon a

48 Reynolds, Michael : Acélemberek. Az 1. SS-pancéloshadtest harcai az
Ardennekben és a keleti fronton 1944-1945-ben. (Tovabbiakban : Reynolds), Hajja
és Fiai, Debrecen, é.n., 224. o.
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26. SS-pancélgranatos-ezred zaszldaljai atmenetileg védelemre
helyezkedtek be.

Februar 18-an reggel a német csapatok az altaluk létesitett hid fot
tovabb sz¢lesitették. A Peiper-pancéloscsoport pancélosai 12 6ra 50
perctdl a pontonhidon megkezdték a partvaltast és déli iranyba
nyomultak elére. A szovjet csatarepiildgépek tdmaddsai csupan
zavart keltettek, de nem akaddlyoztdk meg eldretorésiiket. Az esti
orakban a németek elérték a Kobolkuat — Parkany utvonalat, majd a
Muzsla kormyékén 1évo magaslatokat.

A 12. SS-pancéloshadosztaly pancélgranatos-ezredeit a hajnali
ordkban ziszloalj erejli szovjet ellenlokés érte. Ebben az
ellenlokésben két T-34-es harckocsit és néhany pancéltord agyut is
bevetettek. A tamadast a németek visszaverték. A 25. SS-
pancélgranatos-ezred — tamogatva a 44, birodalmi
granatoshadosztdly részeit — a délutdni o6rakban betort Kobolkut
keleti részébe és az északra 1év0 magaslatra. A telepiilést6l északra a
26/1I1. (pancélozott) SS-pancélgranatos-zaszloalj I6vészpancélosai
tamadtak, amelyek elfoglaltak a terepszakaszt. Kozben a 26/1. SS-
pancélgranatos-zaszloalj elfoglalta Kobolkut keleti részét, a 26/1IL
SS-zaszloalj pedig a 186-0s magassagi pontot. Az SS-zaszléalj majd
déli irdnyban tovabb folytatta tdmadésat és elfoglalt egy biztositd
allast.

Februar 19-én hétfdn siitdtt a nap és a hdmérséklet +6 fok felett
volt.

A Peiper-pancéloscsoport pancélosai a kora reggeli orakban
Parkany felé vették utjukat, hogy elérjék a Garam torkolatit. A
parkanyi vasutallomasnal a szovjet harckocsik két Panthert kil6ttek,
de harom T-34-est veszitettek. A  Peiper-pancéloscsoport
elérehaladasat Rolf Reiser SS-Untersturmfiihrer*’ a kovetkezoképp
mondta el : ,,A kora reggeli érakban gyiilekezésiinket jelentdsen
késleltette az orosz csatarepiilok tdmadasa. Tobb pancélost és
sebesiiltet vesztettiink...Az 1. szidzad két pancélosdval nyomultunk
elére az ut két oldalan. En...szakaszom harom Pantherével az it és a

#7 8S-Untersturmfiihrer=SS-hadnagy
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vasut ko zott tortem eldre. Az Ivan a vasuti toltés mogott fedezékben
lévé harckocsijaival inditott tdmadast nyitott jobbszarnyunk ellen.
Egyik Pantheriink talalatot kapott ¢s megallt...Strelow SS-
Sturmscharfiihrer®, a III. szakasz parancsnoka t6lem jobbra haladt.
Aztdn egy robbanast hallottam a kozelben és pancélosa kigyulladt.
Visszatolattam egy ¢épiilet mogé, és lassan kijottem a masik
oldalinal, és meglattam a T-34-est nem tobb mint 50 m-re
eléttem!...Az elsé 10vésre langokba borult, a masodikndl pedig
leszakadt a tornya. A 2. szazad Tigere és Pantherei 1s felzarkoztak,
¢és csatlakoztak az iitkozethez. Két tovabbi ellenséges harckocsit
megsemmisitettiink.”*® Délutan az 1/I. SS-pancélososztily a 12. SS-
pancéloshadosztaly pancéloscsoportjanak tliztdmogatasaval betort
Parkény északkeleti részEébe. Esztergomtdl északra pedig a német
711. gyaloghadosztaly csapatai behatoltak a varos belsd teriiletére.
Ezalatt a Hansen-harccsoport egy része Béla telepiilést foglalta el. A
2/I1l.  SS-pancélgranatos-zaszloalj elfoglalta Nanat. A Peiper-
pancéloscsoport, valamint a 46. gyaloghadosztaly részei az éjszakai
orakban Kdhidgyarmat iranyadba tamadtak.

A 12. SS-pancéloshadosztaly pancéloscsoportja (12/I1. SS-
pancélososztaly és a 26/IIl. SS-pancélgranatos-ziszloalj) a nap
folyaman Kobolkuttol délnyugatra helyezkedett el. A szovjetek
Kobolkuat — Muzsla utvonaltol délre ellenlokést hajtottak végre a
pancéloscsoport ellen, de ezt a németek visszaverték. A
pancéloscsoport 05 ora 30 perckor kezdte meg tamadasat a
pancélgranatos-zaszloaljak harcrendjén keresztiil. A
l6vészpancélosok haladtak elol, amelyekre Muzsla iranyabdl a
szovjetek tilizet zuditottak, majd az ¢élre huzédd pancélosok
felszamoltdk a szovjetek ellenallasat. A 26/I1. SS-pancélgranatos-
zaszloalj feladata az volt, hogy tamadasat Ebeden keresztiil Parkany
iranyaba folytassa és vegye fel a kapcsolatot a 96. gyaloghadosztaly
Hupe-harccsoportjaval. A 25. SS-pancélgranatos-ezred csapatai
pedig a Kobolkut — Muzsla utvonaltdl északara tdmadtak és

8 5S-Sturmscharfiihrer=8S-f6torzs rmester
*9 Reynolds, 226. o.
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felzarkoztak a hadosztaly zoméhez. Déli 12 o6ra koril a
pancéloscsoport megkezdte tdmadéasat, amelynek pancélosai tobb
szovjet T-34-es harckocsit is kildttek. A németek a harcokban két
lovészpancélost veszitettek. A nap folyaman a 26. SS-
pancélgranatos.ezred  parancsnoka, Bernhard Krause  SS-
Obersturmbannfithrer haldlosan megsebesiilt. Az ezred 1
parancsnoka Kostenbader SS-Sturmbannfiihrer lett.>°

A német lgi felderités id6kdzben jelentette, hogy Budapesttdl
északra 3000 ellenséges jarmii halad, ezaltal a németek
meginditottak a tamadast. A 46. gyaloghadosztaly masik része a
Périzs-csatornatol északra, Kéménd iranyaba tamadott.>*

Februar 20-4&n a Kohidgyarmat iwanyaba tamadé Peiper-
pancéloscsoport és a 46. gyaloghadosztily részei reggel a szovjet
védelem tiizében elakadtak. A Hansen-harccsoport Kéhidgyarmat
elott csatlakozott a pancélosokhoz ¢és a terepen védelemre
helyezkedett be. Kozben a Peiper-pancéloscsoport pancélosait
Péarkany teriiletén iizemanyaggal, I6szerrel toltottek fel, valamint
karbantarto munkakat végeztek.

A 12. SS-pancéloshadosztily kotelékeit a 44. birodalmi
granatoshadosztaly csapatai valtottak fel, mig az SS-alakulatok
Bartto] északnyugatra gyiilekeztek.®? A csapatok mozgasat a szovjet
csatarepiildgépek tamadasai lassitottak.

Februdr 21-én, szerddin a hajnali ordkban a Peiper-
pancéloscsoport az SS-pancélgranatosokkal, valamint a 46.
gyaloghadosztaly harccsoportjaival betort KOhidgyarmatra. Az itt
elhelyezkedd szovjet egységek harckocsikkal és pancéltord agytikkal
timogatva megallitottdk a németeket, akik védelembe mentek at.
Sotétedéskor az 1. SS-pancéloshadosztaly és a 46. gyaloghadosztaly
csapatai ismét timadast inditottak és 21 orara elfoglaltdk a telepiilést.
Rolf Reiser igy emlékezett vissza: ,Peiper éjszakai timadéas mellett
dontott, mivel nappal a Garam keleti partjara telepiilt ellenséges
tlizérség tOmeges csapasai alatt voltunk...Gyorsan athaladtunk az

50 Kovacs-Szamvéber, 279. o.
51 Reynolds, 227. o.
52 Kovacs-Szamvéber, 279. o.
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enyhén hulldmos terepen a vasutvonaltél €s az uttél nyugatra
emelkedd dombok labanal..Keletre fordultunk...hogy frontalis
tamadast hajthassunk végre. Kezdetét vette az orosz tiizérség nagy
erejll csapasa. Acél- ¢és tlzfiiggdony ereszkedett le eldttiink. A
repeszek €s nyomjelz0k megvilagitottak az ¢jszakat, és megmutattak
az ellenséges allasok helyét... dthaladtunk a vasutvonalon, majd egy
reccsenés, ¢és minden fénybe borult. Eltalaltak minket! ...Azonnal
kigyulladt a pancélosunk... Tizérem nyomomban utolséként maszott
ki a toronybol Egy arokba estiink Ivanék mell¢, akik legalabb
annyira meglepddtek, mint mi. Pisztolyokkal és puszta kézzel védtik
magunkat... Az €g0 pancélos és a robband lovedékek fedezékében
végeztiink az oroszokkal ™®®

A 12. SS-péancéloshadosztaly feladata az volt, hogy egy ¢éjszakai
tdmadas kerettben a 211. népi-granatoshadosztillyal €s a 46.
gyaloghadosztaly részeivel kozosen a nap folyaman szamoljak fel a
Bart — Kéménd — Bény vonalon 1v6 szovjet allasokat. Erre az
akciora nem keriilt sor, mert Kraas csapatai még nem fejezték be az
atcsoportositast.

Februar 22-én a szovjetek szivosan védték megmaradt hid fojiket.
Az 1. SS-pancéloshadosztdly és a 46. gyaloghadosztaly részei a
Garam nyugati partjan is felszamoltdk a szovjet allasokat. Az 1/L
SS-pancélososztaly és a 2/III. SS-pancélgranatos-zaszldalj részei
¢észak felé nyomulva elfoglaltak a Kéménd és KShidgyarmat ko zotti
utelagazast.

A 12. SS-pancéloshadosztaly alakulatai 04 6ra 45 perckor kezdték
meg tdmadasukat Bart ellen. A jobbszirnyon a 25., a balszarnyon
pedig a 26. SS-pancélgranatos-ezred tamadott, mig a
pancéloscsoport az utdbbi pancélgrandtos-ezred mogott allt
készenlétben. Késébb a pancélosok is megindultak, amelyeket a
tiizéritegek, aknavetok ¢és sorozatvetdk tiize tamogatott, de
hamarosan aknamezdbe iitkdztek. Tobb harckocsi megrongalodott.
A német pancélosok fedezékbdl 16ni kezdtek a szovjet pancéltord
agyukat. A 16vészpancélosok egy része az aknamezokon kiviil

%3 Reynolds, 228. o.
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tamadott, és bar nehezen, de atgidzoltak a szovjetek pancéltord
allasaikon. A 16vészpancélosok masik része Bart irdnyaba tamadott,
s csupan harom 10vészpancélos jutott be a kozségbe. A faluban évo
T-34-es harckocsik egy 1ovészpancélost ki is léttek. A
16vészpancélosokat a 12. SS-pancélosezred harckocsijai tavolabbrol
tdmogattdk. Nem sokkal késdbb a szovjet 16vészek €s harckocsik
elhagytak a telepiilést. A 25. SS-pancélgranatos-ezred pedig
elfoglalta Bart nyugati részét. Ross SS-Untersturmfiihrer az egyik
lovészpancélosban foglalt helyet és a kovetkezOket mondta el :
~Nehézfegyvereink tilize jelentds karokat okozott az épiiletek
tobbségében. A tetok leszakadtak, a falak beomlottak. Harc kdzben a
lakok el6jottek a romok koziil..nem térédve azzal, mi torténik
koriilottik...lathatoan oOriiltek annak, hogy megszabaditottak Oket
Jfelszabaditoiktol”.>* A reggeli 6rakban a szovjetek a telepiilést védé
csapatok megsegitésére ellenlokést hajtottak végre, amit a németek
visszavertek. A német 211. népi-granatoshadosztily déli irdnybol
tamadta meg a falut. A telepiilést a 25. SS-pancélgranatos-ezred
szallta meg. A németek két T-34-es harckocsit, hat nehéztarackot és
tobb pancéltord agyut, aknavetdt és %épjérrnﬁvet zsékmanyoltak,
valamint 80 f5 esett német hadifogsagba.>®

Februar 23-an pénteken a szovjet csapatok tovabbra is szivosan
védekeztek. Az 1. SS-pancéloshadtest két hadosztalya mar csak 43
harcképes pancélossal rendelkezett.”® A 12. SS-pancéloshadosztalyt
a nap folyaman atcsoportositottak.

Februar 24-én 02 orakor tiizérségi elékészités utan megkezdddott
a szovjet hidfé felszdmoldsa. A Peiper-pancéloscsoport délrdl
taimadta Kéméndet, mig a Hansen-harccsoport alakulatai mogotte
haladtak. A szovjetek pancéltord agyuk segitségével védekeztek. A
pancéloscsoport a 44. birodalmi  granitoshadosztily egy
harccsoportjaval egyiitt attdrte a szovjet pancélelharitd korletet és
betort Kéménd teriiletére, az 1. és a 2. SS-pancélgranatos-ezred
elfoglalta a 150-es magassagi pontot. A tlizérségi timogatas utan a

% Uo., 230. 0.
5 Kovacs-Szamvéber,281. o.
% Uo., 102. 0.
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németek délr6l és nyugatrdl tdmadtak Kéméndet. Késdé délutanra
pedig elfoglaltdk a teleptilést.

A 26. SS-pancélgranatos-ezred két zaszloalja és a 12. SS-
pancéloshadosztaly pancéloscsoportja készen allt a tdmadéasra. A 25.
SS-pancélgranatos-ezred Bart koriil biztositott. A tdmadas kezdete
elott a 12. SS-pancélos-utaszzaszldalj csapatai aknamentesitést
akartak végrehajtani, de a szovjetek tiiz ald vették Oket. A tamadas a
157-es magassagi ponton (Oreghegy) keresztiil indult meg tiizérségi
elokészités nélkiill. A szovjetek zardtiizzel fogadtadk a németeket,
akik jelentds veszteségeket szenvedtek. Néhany német harckocsi az
Ersekétyet Bénnyel Osszekotd ut mentén a reggeli orakban 16ni
kezdte a szovjet pancéltord agyukat, majd késébb néhany T-34-es
harckocsit is kildttek. A 26. SS-pancélgranatos-ezred csapatai tobb
helyen betortek a szovjet allasokba. A péancélgranatosokat a
lovészpancélosok is tamogattdk. A németek 08 ora 30 perc koriil
elfoglaltdk Bényet, majd visszavonultak a Garam keleti partjara.
Amikor az SS-pancélgranatosok a Bénynél levé hid felé kozelittek, a
szovjetek felrobbantottdk azt. A Bénytdl délnyugatra 1év6 120-as
magassagi pont koriil elhelyezkedd szovjet csapatokat a német
harckocsik megsemmisitették.

A német ,,.Dé1” hadseregcsoport februar 24-én 17 o6ra 20 perckor
kapta meg a jelentést a német 8. hadseregtél, hogy a garami szovjet
hidfét felszamoltdk. A szovjetek vesztesége 700 hadifogoly, 4000
halott, 90 pancélos, 334 16veg ¢és tobb haditechnikai eszkdz volt. Az
1. SS-pancéloshadosztaly vesztesége 1200 o volt és legalabb 50
pancélosa harcképtelenné valt.>” A 12. SS-pancéloshadosztaly 1600
fot veszitett, de 1123 ot kapott potlasként.®® A garami szovjet hidf§
felszamoldsa utin az 1. SS-pancéloshadosztalyt Ersekujvar déli
korzetébdl Veszprém — Zirc térségébe, a 12. SS-pancéloshadosztalyt
pedig Varoslod és Papa kornyékére csoportositottak at.

% Uo., 103. o.
%8 Uo., 283. 0.

33



Scientia Denique

3. Felkésziilés a ,,Tavaszi ébredés” hadmiiveletre

Marcius 3-d4n a kedvezdtlen iddjarasi viszonyok kozepette a
hajnali 6raktél megkezd6dott a német 6. (SS-) pancéloshadsereg
felvonulasa Gy6r — Papa korzetében. Hajnali 02—03 orakor az I. SS-
pancéloshadtest vezetési torzse Péapara érkezett. A felvonulas tobb
esetben is akadozott. Marcius 1-én az 1. SS-pancéloshadtest
jelentette, hogy az 1. SS- és a 12. SS-pancéloshadosztaly tobb
menetoszlopa elakadt a Dunantul északnyugati térségeinek utjain, s
ezaltal a nélkiilozhetetlen iizemanyag-szallitisokat tereldutakra
kellett irdnyitani. Egyébként a 6. (SS-) pancéloshadsereg
elnevezésérdl tudni kell, hogy a Wehrmacht foparancsnoksaganak
hadinaplojaban talalhatd bejegyzEés szerint a hadsereg elnevezése
1945 januarjatol ,6. SS-péancéloshadsereg” lett. A Waffen-SS
koreiben mar kordbban is ezt a valtozatot hasznaltdk. Georg Maier, a
pancéloshadsereg 1. (hadmiiveleti) vezérkari tisztje szerint mindkét
elnevezés ,hivatalos” maradt a habora végéig. O azonban a
magyarorszagi harcokrol irott munkdjaban a ,,6. pancéloshadsereg”
elnevezést hasznilja. En Kovics Zoltin Andras és Szamvéber
Norbert kdnyvére hivatkozva, amelyet Kurt Mehner a ,Die Waften-
SS und Polizei 1939 — 1945” cimii kOnyvében is alatamaszt, a
,0.(SS-) pancéloshadsereg” elnevezést fogom hasznalni. % A 6. (SS-)
pancéloshadsereg parancsnoka, Josef ,Sepp” Dietrich, SS-
Oberstgruppenfiihrer® csak a timadas elétti napokban érkezett meg
Berlinb6l  Eszterhdzira, a német ,DéEI” hadseregcsoport

**Uo., 77. .

%0 Josef Dietrich SS-Oberstgruppenfiihrer /= a Waffen-SS vezérezredese/ mar az I.
vilaghabortiban is szolgalt, ahol kés6bb egy harckocsi parancsnoka lett. Dietrich
részt vette az 1923. november 9-i miincheni puccskisérletben is. 1928. majusaban
belépett az SS-be. A lengyel hadjaratban a gépkocsizd ,,Leibstandarte” SS-ezred
parancsnokaként vett részt, majd késobb a ,leibstandarte SS Adolf Hitler
pancélgranatos-hadosztaly parancsnoka. 1943. juliusaban az I. SS-pancéloshadtest
parancsnoka lesz egészen 1944. augusztus 9-ig. Dietrich mar az 5.
pancéloshadsereget is vezette, majd 1944. szeptember 24-i hatallyal a 6. (SS-)
péancéloshadsereg parancsnokava nevezik ki. Dietrichet Kitlintették a Vaskereszt
Tolgyfalombbal, Kardokkal és Gyémantokkal ékesitett Lovagkeresztjével.
(Kovacs-Szamvéber, 77. 0.)
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parancsnoksagara. Martin Bormann azt irja Dietrich feleségének:
--nyugati kincsiinket, Sepp Dietrichet €s hadseregét is visszavontak,
¢s a keleti frontra kiildték.” Ismét Bormann mondja: ,,A jo 6reg Sepp
nagyon aggodik a csalddja miatt, ugyanis a jelenlegi front kdzelében
laknak. At akarja hozni 6ket a fel-dunai Gauba. ...ezt megteheti, de
képzeld el, hogy aggodhat a kisember, egy egyszerii katona vagy
munkés” %

A 6.(SS-) pacéloshadsereg kozépsé arcvonalszakaszan, Tac és
Mezbszentgyorgy kozott helyezkedett el az 1. SS-pancéloshadtest.
Marcius 5-re az 1. SS-pancéloshadosztaly csapatai Polgarditdl délre
foglaltdk el allasaikat. A 12. SS-pancéloshadosztaly egységei
Kislang kornyékén helyezkedtek el A pancéloshadtest masodik
Iépcsdjében a német 23. pancéloshadosztaly Osszpontosult.

Az 1. SS-pancéloshadosztaly 18871 fovel, 4 bevethetd Tiger B
nehézharckocsival, 26 Panther, 14 Panzer IV harckocsival, 15
vadaszpancélossal és rohamloveggel, 21 db 7,5 cm-es nehéz
pancéltord agyaval, mig a 12. SS-pancéloshadosztaly 17423 fovel, 9
Panther és 12 Panzer IV harckocsival, valamint 13 Jagdpanzer IV
vadaszpancélossal rendelezett. ®2 A 12. SS-pancéloshadosztaly
alarendeltségében volt az 560. nehéz-pancélvadaszosztaly, amely
nem volt SS-egység. Az 560. nehéz-pancélvadaszosztaly allomanya
6 Jagdpanther és 8 Jagdpanzer IV vadaszpancélos volt.®®

Megtorténtek tehat az elokésziiletek a masodik vilaghabort utolsé
nagy német offenzivéjanak meginditasdhoz, 4m a német hadvezetés
olyan csapatokkal fogott hozzd a hadmiivelet meginditasahoz,
melyek az utobbi évek harcai erésen probara tettek. Még a
hadmiivelet folyaman is érkezett erdsités a harcold csapatokhoz. Egy
marcius 24-¢én késziilt jelentés szerint az SS-csapatok 4600 joncot
kaptak, akik foleg a haditengerészettél, a légier6tdl és a birodalmi
munkaszolgalattol (RAD) érkeztek. Ujabb 1400 fonyi ilyen
létszamkiegészités és 2190 rendér még utban volt. El6z0 nap a 6.
(SS-) pancélos hadsereg 700 engedély nélkiil visszavonuld katonat

61 Messenger, Charles : Hitler gladiatora, Hajja és Fiai, Debrecen, é. n., 196. o.
62 \feress 1984, 215. o.
63 Kovacs-Szamvéber, 283. o.
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vezényelt vissza az arcvonalba.®® Osszességében azonban a késébbi
torténések bizonyitottdk, hogy a tdmadashoz Osszevont erdk
elégtelenek voltak a kitlizott hadmiiveleti célok (a Dunénttl és
erdforrasainak visszavétele, a Duna elérése, az elérenyomulo 2. és 3.
ukran front feltartoztatasa, tamadoerdinek szétziizasa) eléréséhez.
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Galambos Istvan

Perek, itéletek, sorsok —
A birésagok, mint a kadari megtorlas eszkozei,
Varpalota 1956-1960

1. Szocialista torvényesség —torvénytelen szocializmus

A nyomozoszervek, az iligyészségek és a birdsagok szerepével a
kadari megtorlas gépezetében szamos kivaldo munka®® foglalkozott, e
munkak 4ltal felvazolt képet érdemben mar valoszinlileg nem
befolydsolhatjak wjabb, esetleg kivételnek szamitdé dokumentumok
sem, igy a varpalotai iratanyag vizsgalata soran annak a tisztazasara
tettem kisérletet, hogy a lefolytatott eljarasok mennyire felelnek meg
ennek az orszagos képnek.

A munkas-paraszt kormany november 4-én még azt hirdette, hogy
,»hem tiri, hogy a dolgozdkat barmi iiriigy alapjan tildézz¢ék azért,
mert a legutobbi idék cselekményeiben részt vettek.”®® Kadar Janos
ezt az igéretet november 11-én és 26-an megismételte ugyan, am
azoknak azonban, akik biztak a szovjetek altal az orszag folé
helyezett kormany igéreteiben vagy ugy érezték nincs felnivaldjuk,
hiszen ,,nem artottak senkinek”, hamarosan kesertien csalatkozniuk
Kellett.

65 Biintet6jogi tanulmanyok II., Szerkesztette: Kahler Frigyes,Veszprém, 2000;
Biintet6jogi tanulmanyok III.. Szerkesztette: Kahler Frigyes, Kairosz, Budapest,
2002; Kahler Frigyes: A Brusznyai - per. Emberi sorsok a politikai megtorlas
idején. Kairosz Kiado, Budapest, 2001; Kahler Frigyes: Jogallam és diktatara.
Budapest, Kairosz Kiad6, 2005; Kahler Frigyes: Jogallam és diktatara II. Kairosz
Kiad6, Budapest, 2008; Zinner Tibor: Az igazsagszolgaltatas iranyitasa és az
1956-1963 ko zotti biintetd igazsadgszolgaltatas. In. Sortiizek, megtorlas, menekiilés
1956-1957. I11. jelentés. Szerkesztette: Kahler Frigyes Antologia Kiado, Lakitelek,
1996; Sortiizek, megtorlas, menekiilés 1956-1957. II. jelentés. Szerkesztette:
Kahler Frigyes Antologia Kiado, Lakitelek, 1994; Kahler — M. Kiss 1997., Kahler
Frigyes: Joghalal Magyarorszagon 1945-1989. Zrinyi, Budapest, 1993; Zinner
Tibor: A kadari megtorlas rendszere. Hamvas Intézet, Budapest, 2001

%6 1déz: Kahler 1993. 11.p.
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A Varpalotara vonatkoz6 ratanyag vizsgalata kozben is feltiind
volt az a naivsdg, amely a tanukihallgatisi jegyzOkonyvekben, az
ligyészségi és a birosagi iratokban helyenként tetten érhetd az eljaras
ald vontak részérél. Sokan csak késOn értettétk meg, hogy a
birésagok célja nem az igazsag, a tények feltarasa, hanem a biintetés.
Varpalotdin a Forradalmi Tandcs tagjai bizonyithatoan védték a
kommunista vezetoket, kadereket a feldiithodott nép bantalmazasatol,
a parthdz ostromakor megsériilt kommunistdkat korhazba
szallitottak, amikor pedig hire ment, hogy tobben az ¢életiikkre tornek,
veszprémi bortonbe kisértették Oket, amivel talan az ¢életiiket
mentették meg. Ennek ellenére ezek a tetteik a vadpontok kozott
szerepeltek. A munkdastandcsok sem torekedtek a kommunista
kaderek ellehetetlenitésére, ezert tovabb dolgozhattak az tizemeknél,
igaz, mas beosztasban, mégis rendesen a munkéstanacs elnokokkel
¢s tagokkal szembeni vadak kozott kiemelt helyet kapott, hogy
Lkommunistdkat >>torvényteleniil<< mas beosztadsba helyezett”. A
tények hasonld elferditései igencsak jellemzoek voltak.

Erdekes megfigyelni azt is, milyen szempontokat emelt ki a
nyomozdhatdsag, illetve a birdsdg az eljards soran. Csaknem
valamennyi iratban, igy a vadiratban is megtalaljuk az eljaras ala
vont személyek szarmazasat — ,kisiparos csaladbol szirmazik”,
,munkascsaladbol szarmazik, az apja kubikus volt” — valamint
foglalkozasat, illetve a jegyzOkonyvek rendesen arra is kitérnek, ha
valamelyikik kordbban katona volt. Az ellenforradalminak mondott
események 0sszefoglaldsaban allamhatalom fontosnak tartotta, hogy
a résztvevoket kategoridkba sorolja: honvédtiszt, csenddr, ,SS” tag,
bestigo, huligan, tokés, arisztokrata, foldbirtokos, kuldk FKgP tag,
SZDP tag, nyilas, munkds, paraszt, értelmiségi, egyéb kategoria.®” A
kadari hatoésdgok tehat visszatértek az osztélgybirélskodéshoz,
elutasitva a jogegyenldsséget és torvényességet. ° Az itéletek, a
targyalasi és kihallgatasi jegyzOkonyvek egyarant pejorativan

87 ABTL 3.1.9. V-150379 Veszprém megyei monografia III/1. 20, 274.p.
%8 Kahler 1993. 29. p.
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tartalmaztdk a  vadlottak ,osztdlyhelyzetét” vagy vallasos
beallitottsa gat.®®

2. A tanulmany céljai és forrasai

Jelen irasnak nem lehetett sem célja, sem targya az 1956-ot
kovetd a kadari megtorlas jellegének és modszereinek vagy akar a
peranyagok részletes bemutatdsa, ezert a szocialista torvényesség
csupan néhany, Varpalotara vonatkozo és jellemzé alapvondsat
igyekeztem megragadni.

A nyomozohatdosagok a veszprémi jarasban 60 fot birésagnak
adtak at, 71-et internaltak, 58-at vagy 38-at’® rendéri feliigyelet ala
helyeztek és 47-et beszerveztek. Az egykori honvédtisztek koziil
mindossze harmat adtak at a birdsagoknak, ugyanakkor 15-6t
interndltak, mig a csenddroknél tobben (heten) keriiltek birdsag elé,
mint amennyit (hatot) interndltak. Azt, hogy a hatalom a megtorlas
melyik eszk6zével — birdsagieljaras vagy interndlas — stjtott le, tehat
némileg befolyasolta az eljaras ald vont személy kategoridk szerinti
besorolasa.”

Az interndlasok szdma a veszprémi jarasban tehat meghaladta a
rendes birdsagi eljarasokét, ha Veszprém megye egészEét tekintjiik,
megallapithatjuk, hogy az ,ellenforradalmarként” nyilvantartott
5687 személybdl 367-et adtak &t a bfrdsagoknak és 217-et
internaltak. A fenti adatokbol nyilvanvalova valik, hogy a birosagi
eljdrasok a kadari megtorlas csak egyik eszkozét jelentették, az
interndldas — koOzbiztonsdgi Orizet — gyakorlata pedig éppily
jelentéséggel birt. Kiilonosen, ha tekintetve vesszik, hogy a
vadlottak szamara nem jelentett igazi kiilonbséget, hogy birosagi
eljaras keretében elitéltként vagy annak mellézésével szenvedték ela
fogsagot ¢és velejarait.

%9 Kahler 1993. 28.p.

0 Az 5sszesitésben 58 szerepel, noha, amennyiben kategorianként 6sszeadjuk 38-
at kapunk. G.I. ABTL 3.1.9. V-150379 Veszprém megyei monografia III/1. 20,
274.p.

™ Uo. 274.
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A megtorld perek vizsgalata soran szembedtld a szocialista
torvényesség — magyaran a jogtipras — azon gyakorlata, hogy
mellézte az olyan, egyébként papiron a szocialista hazankban is
létezd szabalyokat, mint a biintethetoséget kizaré okok, kiilondsen a
tarsadalomra veszélyességben valo tévedést, ami esetén az emelt vad
aldl a terheltet fel kellett volna menteni.’? A kadari birdsagok még
azt sem tartottdk fontosnak, hogy az 4ltaluk hasznalt mindsitések,
illetve bincselekmények legalabb szerepeljenck valamilyen
jogszabalyban.

Igen érdekes a varpalotai forradalmi események kapcsan sziiletett
peranyagokban annak vizsgélata, hogy milyen magatartdsformakat
tekintettek a nyomozohatosagok ¢és birdsagok biintetendonek. A
forradalom szerveiben, a Forradalmi Tandcsban, a Nemzetorségben,
a munkdstaniacsokban vald részvétel mar 6nmagaban is komoly
vadnak szamitott.”® Emelletta fegyveres akciokban vald részvétel, az
izgatds, a kommunista vezetok levaltisa, mas beosztdsba helyezése,
a forradalmi eseményekben (a szovjet emlékmii ledontése, a parthaz
ostroma, a renddrség elotti tiintetés, a szovjetekkel tortént tlizharc)
valo részvétel vagy csak azok szemlélése, a kommunistak
ildozésének sohasem definialt — és természetesen jogszabalyban sem
rogzitett — vadja mind-mind olyan cselekedeteknek szamitottak, amit
a hatdsagok késobb biintethetdnek, sot biintetenddnek tekintettek. A
nagy banyaszper vadlottjait a BHO 1. pont 2. bekezdésben felvett
szervezkedésben valdo részvétel biintette, a népi demokratikus
allamrend megdontésére torténd szervezkedés miatt iteltek el A
szocializmus olyan ,alapintézményeinek” megsértését biintette a
hatalom, mint a begytjtést (amely 1956. évi 21. trv. oktober 25-ével
mar eltérdlt), a kommunista jelképeket (cimerek, zaszlok, Rakosi és
Sztalin képek), a szovjet emlékmiiveket és sirokat, &m a szovjet
elvtarsak, a Kadar-kormany vagy az allamrend szobeli megsértése is

"2 Kahler 1993. 23.p.

BA teliesség igénye nélkiil: ABTL 3.1.5. 0-12803 a Bozsé Karollyal kapcsolatos
vadak, ABTL 3.1.5. O-11737/1-4 Bozs6 Jozseffel kapcsolatos vadak, VeML
XXV.151. Biil 356/1957 Viczina (Volgyi) Jozsef esetében is ugyanez az egyik
legfébb vad.
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blintetendé volt, mint allamrend elleni gytloletkeltésre alkalmas
kielentések.

A BHO torvényként valo alkalmazisa mar Onmagiban is
aggalyos, hiszen a BHO-t, azaz a hatdlyos anyagi biintetdjogi
szabalyok hivatalos 0Osszedllitasit az Igazsagiigyi Minisztérium
allitotta Ossze 1952-ben, kiiktatva bel6le azon torvényeket —
természetesen torvénymodositast, mint dekadens demokracidkban
bevett gyakorlatot melldzve —, melyeket az allamhatalom
feleslegesnek  itélt. Olyan Iényegtelennek nem mondhatéd
valtoztatasokat tettek, mint a ,demokratikus allamrend” védelmét
felcserélték ,népi demokricidra”, igy ettél kezdve a BHO mas
allamrendet védett, mint az eredeti torvény. A minisztérium
Osszedllitdsa raadasul felilirta a torvényt, ami ellentmondott a
jogforrasi hierarchidnak is, de ez nem zavarta sem a minisztériumot,
sem a birokat. A biroi fliggetlenség a kadari megtorlogépezet
mikodését csak zavarta volna, ezért ,burzsoda szemlélet”-nek
tekintették még a felvetését is.”*

A birdsagi eljaras koncepcios jellege a peranyagokbol vildgosan
kiiitkozik, ahogy az osztalybiraskodas elemei is tetten érhetdek. A
forradalmi helyszinek — tehat nem feltétlen a cselekedetek — és a
késébbi biintetési tételek kozott nagyon is szoros az Osszefliggés
mutathatd ki. A hatdsdgok egyértelmiien az Akna-csardanal
torténteket tekintették a legsulyosabb cselekménynek, a laktanya
elleni tdmadés, a parthdz ostroma, a renddrség elleni tiintetés csak
ezek utdn kovetkezett. Kiilondsen sulyosan itélték mega birdsdgok a
szovjet emlékmil ledontését, a forradalom szerveiben, els6sorban a
Forradalmi Tanacsban, a Nemzetdrségben valo részvételt, valamint a
munkastanacsok munkajaba valé bekapcsolodast.

3. ,,Szivlapattal tették rank az éveket” — A nagy banyaszper

A ,népi demokratikus allamrend elleni szervezkedés és mas
bilincselekmények miatt Rezi Jozsef és 25 tarsa ellen” inditott per
nyilvdnos targyaldsa 1957. jinius 24-én kezd6dott. A vadlottak

" Kahler 1993. 33-37. p.
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padjara keriiléshez elég volt a helyi partfunkcionariusok ellenszenve:
»A forradalom leverése utdn, mikor megkezdddott a biinbak-keresés,
engem is kiszemelt Buzai meg a Ligmann. Azt hiresztelték:
>>Szakécs i1s fegyvert fogott elleniink, le kell vele szimolni<< [...]
Végezetiil egy Veszprémbdl jott nyomozod faggatott, és vett 0l
jegyzOkonyvet. Minden aron azt akartdk, hogy valljam be: a Szabo
Sandor band4jahoz a Palota Szillobeli nemzetdrséghez tartoztam...
[...] dehat én nem tartoztam kozéjik.”"®> A per koncepcios jegyei
egyértelmiien  felismerhetéek. Jellemz6 a  tantvallomasok
hitelességére Balint Karoly '® esete, aki valakit bizonyosan fejbe
vagott a banyaszlampajaval, de a kiilonbozd tantvallomasokban
talin csak ez a ko6z0s vondas. A kihallgatasi, birdsagi
jegyzokonyvekben ezt hol az Akna-csadrdanal, hol a Parthaz elétt, hol
a Tanacshdza eldtt tette meg. Nem egyeznek meg a forrasok abban
sem, kit vagott fejbe, Szekeres alezredestdl kezdve, Ligmann
partfunkcionariusig tobb név is felmertilt. A peranyagot olvasgatva a
kutatonak azon érzése tdmadhat, hogy végigjarta a varost és
banyaszlampajaval itt is, ott is fejbe {itott egy-egy kommunistat. A
legvaloszinlibbnek az tiinik, hogy Szekeres alezredest vagta fejbe,
ahogy ezt 0 maga a birdsag eldtt vallotta: ,,valaki azt mondotta a
tomeg kozil, hogy ez 16tt a békés tiintetOkre. Magam sem tudom,
hogy milyen indulat fogott el, de odaléptem a csoporthoz mely az
egyenruhds férfit kisérte, s a banydszlampdmmal fejbevagtam,
mikozben azt mondottam, hogy én sittré1’’ jovok haza nyugodtan, te
pedig ramlovetsz.” 78 Balint Karoly egyike volt azon keveseknek,
akik elismerték  bilindsségiiket. Ligmann partfunkcionarius
ugyanakkor hatarozottan 4allitotta, hogy 6t vagta fejbe Balint.
Felismerhetd egyfajta rosszakarat azok részErdl, akik az eseményt az
Akna-csardahoz helyezték at, helyesen szamitva arra, hogy az ott

75 Szakéacs Karoly visszaemlékezése. In. Némdk 54. p.

A szerzd dédapja, Balint Karoly a kadari megtorlas részéként kredlt ,nagy
banyaszper” XX. rendii vadlottja volt. G.I.

I Banyasz-szleng, jelentése: a banyabol, munkabol. G

8 Balint Karoly birosag el6tt tett vallomasa. 1957. jinius 28-ai targyalasi
jegyzOkonyv. VeML XXV.151. B.428/1957/46.
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7ajlo eseményeket, tekintettel a Veszprém felol érkezve békésen
16v61d6z6  tucatnyi ,szovjet harcos” tlizharchan elszenvedett
haldlara, a birdsag sulyosabbnak itéli meg Szamos ellentmondas
talalhatd még a birosag elott tett vallomasokban is. Loncsarovics
Jozsef, aki Szekeres alezredest latta kivezetni az épiiletbdl és a
korhdzba probalta segiteni, nem latta, hogy Balint Karoly fejbe iitotte
volna a tisztet.”® Ez a kiragadott példa jo] mutatja az egész birosagi
eljaras koncepcios jellegét.

A legelsd beszolitott tant Balogh Sandor, a varosi tandcs véghajto
bizottsaganak elndke wvolt, de taniként idéztek meg minden
fontosabb partfunkciondriust, mint Buzai Mihdlyt vagy Ligmann
Karolyt, a rendOrtiszteteket, koztikk elséként a parancsnokot, B6hm
Jozsefet (akit késObb perbe fogtak az ,ellenforradalom” alatt
tanusitott magatartdsa miatt) és természetesen a vadlottakra vallott a
tomegbe 16v0 Szekeres Mihaly alezredes is. A peranyagok vizsgalata
soran arra is fény deriilt, hogy az AVH emberei elvegyiiltek a tiintetd
tomegben, sot f€nyképsorozatokat készitettek az eseményekrdl és a
részvevokrdl (a fényképeket ez ideig nem sikeriilt megtaldlnom).
Ezeket a fényképeket a bizonyitas soran hasznaltak is.8° A tanuk egy
részénél megfigyelhetd, hogy néhanyan igyekeztek nem emlékezni,®*
masok viszont éppen ellenkezdleg olyan vadlottakat is a terheldnek
szamitd helyszineken (Akna-csarda, szovjet emlékmil) is latni véltek,
ahol azok nem lehetettek jelen.®

Az els6 rendli vadlott Rezi Jozsef egykori alhadnagy volt, aki a
palotai nemzetdrség parancsnokanak valasztottak 26-an este a Palota
Szalloban, errdl a tisztjérol allitisa szerint még aznap ¢€jszaka
lemondott. 3 A hatosagok bizonyitani akartak, hogy tlizparancsot
adott ki a szovjetek ellen, igy 6 az Akna-csarda melletti tiizharc 0
feleldse, végiil 12 év bortont és tiz év eltiltast kapott. A masod rendli
vadlott, Wéber Mihaly a renddrség elotti tiintetd tdmegben, illetve az

79 Jantek Antal vallomasai VeML XXV.151 B.10096/1958

80 pl. Szekeres Mihaly tanuvallomasa. VeML XXV.151 Biil 428/1957
81 Reichardt Mihaly tanuvallomasa. VeML XXV.151 Biil 428/1957.
82 7otov Alféd tantvallomasa. VeML XXV.151 Biil 428/1957.

8 ABTL 3.1.9. V-144261
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¢épiiletbe  bekiildott targyalokiildottségben volt ¢és ,szokatlan
hangnemben” besz¢lt telefonon a megyei rendérkapitdnnyal, majd
részt vett a fegyverek kiosztdsaban, ugyancsak 12 év bortont és tiz
¢v eltiltast kapott. A III. rendli vadlott, Szant6 Lajos a Pet6fi
Szallonal segitett Harastdnak a Sztalin és Rékosiképek kiszorasaban,
késObb nemzetdr lett, 8 év bortont €s tiz év eltiltast kapott. A IV.
rendli vadlott a Nemzetdrség helyettes parancsnoka, Molnar Ferenc
volt, aki tobb fegyveres akcidban vitt vezetd szerepet, igy oktdber
29-én  segitett a  csOszpusztai avosok  lefegyverzésében.
Eletfogytiglani bortont és tiz év eltiltast kapott. Meldrik Istvan®, a
per V. rendli vadlottja szintén a renddrség elotti tiintetésen vett részt,
mint munkastanacs tag, a Beszallo-akna parttitkaranak, Buzainak
felmondott, november 4-¢ig nemzetér volt, 6 €v bortont és nyolc v
eltiltast kapott. A VI. rendii vadlott Novak Ferenc a tiintetdk kozott
volt a Parthaznal, nemzetér lett, avosok még 26-an elfogtak és
megverték, 27-én engedték haza, 10 év bortdnt és tiz év eltiltast
kapott. A VII. rendii vadlott, Dobos Janos ugyancsak nemzetdr volt,
30-4n bed1tozott rendérnek és december 7-én renddrként szolgélta a
forradalmat, 3 év bortont és Ot év eltiltdst kapott. A VIIL. rendi
vadlott, Simodan Mihdly 26-an a tlizharc utdn ittasan szidta a
szovjeteket, majd a hozza keriilt fegyverrel lakdsukra kisérte B6hm
Jozsef, Kovecses Lorinc és Vancsak Laszld rendoroket, 4 év bortont
¢s Ot év eltiltast kapott. (IX. rendli vadlott nem volt). A X. rendii
vadlott, Kursics Jend nemzetdr lett, a kildtt szovjet tehergépkocsi
Orzését kapta feladatul két rendOrrel egyiitt Szabd Sandortdl, aki —
mivel nem wvolt katona — még aznap leszerelte. 27-én elutazott
Palotar6l és csak janudrban tért vissza. 3 év bortont és ot év eltiltast
kapott. A per XI. rendii vadlottja, Kalni Laszl6 a Parthaz ostromaban
vett részt. Miutdn meghallotta, hogy I6nek a Parthdznal, kozeli
munkahelyérél odaszaladt és az elsék kozott nyomult be az
¢épiiletben. A tomegbe 16v6 Szekeres alezredestdl segitett elvenni a
fegyvert (egy pofont is lekevert neki), &m megvédte az életét és

84 Tevékenységének leirasat megtalaljuk a peranyagon kiviil: ABTL 3.1.9. V-
94451
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kimenekitette a tdmegbdl. 9 év bortdnt €s tiz év eltiltast kapott. XII.
rendii vadlott nem volt. A XIII. rendii vadlott Arvai Sandor nemzetor
volt, november 4-e utin kovette Szabo Sandor fegyvereseit az
erddbe, 7 év bortont s tiz év eltiltast kapott. A XIV. rendli vadlottat,
Bali Istvant, aki még a szerzett fegyverét is leadta, felmentették.
Baka Kalmant, a per XV. rendii vadlottjat, aki volt ott volt a Parthaz
eldtti tiintetésen és segitett korhazba vinni Szekeres alezredest és a
két Osszevert partfunkcionariust, végiil felmentették. A XVI. rendli
vadlott, Szakdcs Karoly nemzetér volt, aki tobbszor vett részt
jarérozésben (a renddrokkel kozosen), Szabd Séndor nemzetdr
parancsnok, miutan 31-én nem vallalta az é&jszakai Orséget,
leszerelte. 4 év bortdnt €s 6t év eltiltast kapott. Dora Lajos, a X VIL.
rendli vadlottnal a birdsag lényegesnek érezte, hogy ,,uradalmi cseléd
csaladban” sziiletett. Részvett a Parthdz ostromaban, a renddrség
elotti tiintetésen, a szovjetek elleni tiizharc kezdetén megijedt és
hazaszaladt a fegyverével egyiitt, amit Molndr Ferenc
nemzetOrparancsnok helyettes vett el téle 29-én. A laktanyabol
harom par csizmat, egy lepeddt és egy pokrocot vitt haza, emiatt 6t
lopas vétkében is biindsnek taldlta a birdsag, 6 év bortdnt és nyolc év
eltiltast kapott. A XVIIIL. rendii vadlott, Kun Jozsef oktdber 29-¢ét61
nemzetér volt, 3 év bortont és Ot €v eltiltast kapott. A XIX. rendii
vadlott, Boncz Erné nem volt forradalmar, st mint megbizhatd
parttag futdrszolgalatot latott el az lizemi és varosi partbizottsdg
kozott, vadlotta nyilvanitasahoz azonban elég volt — ahogy ezt az

itelet rogzitette — Buzai Mihaly megtévesztd vallomasa.
Felmentették. Balint Kéaroly a per XX. rendli vadlottja — legalabbis
az itélet szerint — a tomegbe 16v6 Szekeres alezredest

banyaszlampajaval fejbe iitotte, 4 €v bortont €s 5 év eltiltast kapott.
Loncsarovics Jozsef, XXI. rendli vadlottat rablassal vadolta meg az
lgyészség. A vad (és az itélet) szerint részt vett a Parthaz elbtti
tiintetésen, ott az Osszevert Nemoda Janos partfunkcionariust
korhazba segitette, &m kozben ellopta annak ordjat, ,,védelmére
tehetetlen allapotba helyezett személy” sérelmére elkdvetett rablas
blintettéért 2 év hat honap bortdnt és ot év eltiltast kapott. A XXII.
rendli vadlott, Foldi Béla szavakkal (!) tdmadta a renddérséget —
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,minden rend6rt ki kel nyirni, mert megbizhatatlanok™ —, az Akna-
csardanal lezajlott tlizharc kezdetén elszaladt, fegyverét eldobta.
1957. majus 31-én részegen szemen vagta Pattantyus Ferenc
rendérérmestert, igy Ot ,hatdosag elleni erdszak™ biintettéért is
elitéltek, 5 év bortont és nyole év eltiltast kapott. A XXIII. rendti
vadlott Harasta Gyulat, a XXIV. rendli vadlott Bagyula Rudolfot, a
XXV. rendii vadlott Szabd Sandort és a XXVI. rendii vadlott Szarvas
Jozsefet, a palotai forradalom vezéralakjait elitélték ugyan a perben,
de kiilfoldon tartozkodtak, igy az itéletet nem hajthattdk végre,
egyébként Bagyula kivételével mindegyikiikre halilt mondtak ki,
Bagyula Rudolfra pedig életfogytiglani bortdnt és tiz év eltiltast.®®

A nagy banyaszper vadlottjainak biintetést kellett vallalnia a
forradalmi eseményekért, igy elsdsorban a helyenként 14-nek,
mashol 15-nek hazudott 13 szovjet katona haldlaért, akik koziil
viszont — a peranyagban foglaltakkal szemben meg kell jegyezniink
— csak 11 esett el az Akna-csardanal lezajlott tlizharcban. A 12. és
13. szovjet haldla késdbb, mas koriilmények kézott kovetkezett be.
Székesfehérvar felél Fjodorov 6rnagy autdja fennakadt a barikadon,
a sofor felemelt kézzel kiugrott a kocsibdl, megadast jelezve, mire
Fjodorov leldtte, az eseményen felhaborodott forradalméarok pedig
vele végeztek.%® Az eredeti vadakban ott szerepelt a szovjet holtestek
kifosztdsa ¢és megcsonkitasa is, amit azonban nem lehetett
bizonyitani®’, a boncjegyzékdnyv ez utdbbi vadat teljesen eloszlatta.
A birésag ugyan megallapitotta, hogy valamennyi vadlott munkas,
de ezt javukra nem értékelheti, mivel sajat osztalyuk alapvetd
érdekei ellen tamadtak.®

8 VeML XXV. 151. A Veszprém Megyei Birosag B.428/1957/46/47. szami
itélete.

8 Némak 34.; Mészaros 1993.

87 VeML XXV. 151. B. 201/1957.

8 VeML XXV.151. A Veszprém Megyei Birosag B. 428/1957/47.szamu itélete.
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4. Egyéb megtorlé perek, a forradalom masodik szakaszira®

vonatkozo perek

A forradalmat kovetdé megtorld perek kiilon tanulmanyt
érdemeInének, ezért az aldbbiakban a teljesség igénye nékkiil, csupan
néhany jellemzd pert mutatok be. A hatalom célja kétségkiviil a
minél szélesebb korti megtorlas volt. Jantek Antalt példaul, aki jelen
volt a szovjet emlékmil ledontésénél és Parthdz ostromandl és a
nyomozoOhatésag 1956 nyardn megszlntette vele szemben a
nyomozast, 1958. majus 30-an mégis elézetesbe helyezték.*® Purgel
Jozsefet, az aluminiumkoho dolgozdjat azzal vadoltdk meg, hogy
swakumlatort lopott”, am mikor kideriilt, hogy azok kdoziil nem
hianyzik egy sem, rdadasul pusztan ezek sulya (250 kg) sem tette
volna lehetdvé ennek végrehajtasat, eltekintve att6l, hogy
maganhasznilatra amuagy i alkalmatlanok, Markus Istvan
renddrnyomozd torzsérmester 1956. aprilis 16-an Varpalotdn azt
javasolta, hogy az {igyiratot a fennalldé izgatds vadjaval kell
visszakiildeni.”*

A perek koziil kétségkiviil kiemelkedett a nagy banyaszper,
ugyanakkor kiilon csoportot alkotnak a november 4-e utdni
tevékenységet biintetdé perek ¢és a forradalom intézményeiben,
mindenekel6étt a Forradalmi Tandcsban és a Nemzetdrségben részt
vevOkkel, valamint a munkdstanicsok elnokeivel ¢€s tagjaival
szemben inditott eljarasok.

Bozsé Jozsefet, a Forradalmi Tandcs tagjat 1957. marcius 6-an
internaltak (Tokolon, késdbb Kistarcsan Orizték), majd junius 15-én
elozetesbe helyezték, % a szabalyszerli nyomozist azonban csak
1957. jlOnius 26-an kezdték meg a hatdsdgok. A Forradalmi
Tanacsban betoltott tagsagan kiviil legfobb bilinéiil azt hoztdk fel,
hogy gépkocsit vezetett a Forradalmi Tanacs megbizasabol, és 1956.
oktober 30-an Gydrbe utazott, ahol részt vett a ,,gydri ellenkormany”

89 1956. november 4-én a forradalom 1), masodik szakasza vette kezdetét. G.I.
% ABTL 3.1.9. V-345326/58.; VeML XXV.151. B.10.096/1958.

1 VeML Birosagi iratok 1956 B.732./1956

%2 ABTL 3.1.5. 0-11737/1-4
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alakulo forradalmi értekezleten. Tobb allamvédelmis kihallgatasan is
jelen wvolt ¢és fegyveresen kisérte be a veszlyben [vo
kommunistikat a veszprémi bortdnbe. °* Pontosan a Forradalmi
Tanacsba torténd bevalasztasinak egy éves évfordulojan, 1957.
oktober 27-én a birésdg bilindsnek taldlta a nép demokratikus
allamrend elleni szervezkedésben 3 ¢év bortont, 3 év jogoktdl valo
eltiltast és 1000 forint értékii vagyonelkobzis biintetést kapott %4
Kovacs Lajost szintén 1957 marciusaban, 4-én internaltdk, ahol
tortént valami, ott volt a nyomozdhatdsagok szerint, noha a szovjet
emlékmii ledontése és a Parthdz ostroma kdzben az Ak na-csarddban
ivott. Az ellene induld eljarasnak a legfobb oka valoszintileg az volt,
hogy nemzetorként teljesitett szolgalatot. Szekerest a vadirat szerint
6 is ltlegelte. 1957. oktober 9-én elitélte ugyan a birésag 3 év
bortonre, 5 €év eltiltdsra és 1000 forint vagyonelkobzasra, &m a
Legfelsobb Birosag Bf II. 3541/1957. szamu itéletében a megyei
birésdg itéletét hatdlyon kiviil helyezte és elrendelte szabadon
bocsatast, am azzal, hogy ,koteles 10240 forint koltséget” az
allamnak megtériteni. > Szabonya Karoly, Pétfirdé nemzetér
parancsnokot ugyancsak internaltak.®® A péti Nemzetérség egyik
megszervezOjét, Varga Bélat, aki munkastanics tag is volt, végiil
izgatds miatt #télt¢k el 9 ho 6 nap bortonre és 300 forint
vagyonelkobzasra. Sass Lajos esetében, aki az inotai Szovjet
emlékmil ledontésében vett részt a vad szerint, az ligyész ejtette a
vadat.%’

Nem volt ilyen szerencsés S6har Pal varpalotai banyasz, akit
végiil 3 év bortonre, 4 ¢év eltiltasra és 300 forint vagyonelkobzasra
iteltek és a Legfelsobb Birdsag is elutasitotta fellebbezését. A vadak
szerint ,részt vett a varpalotai helyOrségi laktanya kifosztdsdban, ott
maganak fegyvert és kézigranatot szerzett, amellyel a Varpalotan
keresztiil halad6 szovjet katonai egységeket megtamadt. Részt vett a

% \VeML XXV.151. B325/1957. 40.d. 1-3. p.
% Uo. 9-13. p.

% \VeML XXV.151.B.338/1957. 41.d.

% \eML XXV.151 B 432/1957

9 \VeML XXV.151 B.340/1957. 41.d.
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Renddrkapitanysag ¢€és a honvédség megtamadasaban és
lefegyverzésében. Sztrajkra uszitott és az ellenforradalom leverése
utan tobb fegyvert elrejtett, magd a Bakonyban tartozkodo
ellenforradalmar egység tagja lett” 2. Sohir a Veszprém megyei
ligyészségen tett vallomdsa szerint Varpalotdn a legényszilloban
Szloboda Gyulatol kapott egy puskat, négy darab kézigrantatot,
ugyanakkor tagadta, hogy a fegyverrel katondkra 16tt volna. A puskat
oktober 27-én leadta a laktanydban az egyik fOhadnagynak. A
laktanyaban 40 fOnyi csoporttal egyiitt jelent meg. Vallomasa: ,,A
laktanyabdl hazafelé mentem, talalkoztam egy idegen emberrel, akit
azelott soha nem lattam, és az megkért engem arra, hogy vegyek at
téle 3 darab kézigranatot. Ezeket a nadasban rejtettem el, azért, hogy
a gyerekek nehogy raakadjanak.”®

Tapasztalhatd, hogy a birésagok a november 4-¢ utani
cselekményeket gyakran sulyosabban itélt¢k meg. Tax Zoltdn az
inotai  aluminiumkohdé  partbizottsdganak tagjait fegyverrel
kényszeritette, hogy a fegyvereket a Nemzetdrség részére adjak at és
a vadak kozott szerepelt: ,Matracz Arpadné MDP tagot iildozte.”
1957. november 28-an 3 év bortont és 5 év eltiltast, 500 forint
vagyonelkobzist kapott. Volt, akinek a szavaiért kellett felelnie.
Reichel Kalman, aki november 4-e utdn ,,a rend6roket csibésznek,
trogereknek nevezte”, amiért 1 év 6 ho bortdnt, 3 év jogoktdl vald
eltiltast és 600 forint vagyonelkobzast kapott, ,,izgatas” cimén %
Szigeti (Taufer) Miklosnak 1960-ban annak a kimonddsa miatt
kellett 3 év bortont, 5 év jogvesztést és 500 forint vagyonelkobzast
elszenvednie, hogy: ,Magyarorszigon terrorrendszer van [...] itt
nalunk el vannak nyomva a munkasok.”°* Szavaival kévetett el
blincselekményt Dardzs Kélman, az aluminiumkoho dolgozoja is, aki
kijelentette, hogy ,,nem érdemes dolgozni és ne dolgozzanak” %2
November 4-e utan a forradalmarokat gyakran fegyverrejtegetésért

% \eML XXV.151 B.342/1957. 41d.
%9 VeML XXV.151. B 342/1957. 9, p.
100 \eML XXV.151. B.497/1957

101 \eML XXV.151. B10099/1959

192 veML Birosagi iratok B. 347/1956.
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fogtak Perbe, ahogy Kertész Palt 1% Kun Istvan és fiatalkor
ocesét 9 vagy Szili Janost, akinél egy tavesdves puskat,
forgopisztolyt és toltényeket talaltak. %

Mike Evat és Urban Margitot néhany roplap lemasolasaért és
Hterjesztéséért” itéltek el ,izgatds” cimkével. Urban Margit emellett
olyan ,ellenforradalmi tevékenységet” folytatott, miszerint: ,SOtér
Istvan cikkét (Moricz Zsigmond népabrazold miivészete) kivagta a
Szabad Népbol”, illetve talaltak nala egy levelet, amiben ismerdse
SJeméli, hogy a legkdzelebbi levélig kevesebb bonyodalommal
usszuk meg a kiil- és bél- és nagyon belpolitikai helyzetet.” Mindkét
tanarnd 1 év 2 honap biintetést kapott, amit 1957. aprilis 17-¢ és
1958. marcius 20-a kozott toltottek le. Mike Eva szomortian irta
1962-ben ,,valoszinlinek tartom, hogy nem fogok mar soha az
¢letben katedrat kapni”, ugyanakkor beadvanyaban szivhez szoldan
kérlelte a hatdsagot ,,mit lehet itt tenni, mit lehet csindlni, hogy ujra
tanithassak?”'% A két tanarnd elfogisa és elitélése Varpalotan nem
csekély visszhangot valtott ki, Gara Gydrgy a varosi partbizottsag
nevében nyilt levélben fenyegette meg az elégedetlenkedd
pedagdgusokat: ,Ondk igazsagtalannak tartjdk a veszprémi birdsag
itéletét, amely szerint Urban Margit és Mike Eva pedagdgusok
ellenforradalmi ropirat terjesztéséért 14 havi bortdont kaptak
fejenként. Elmondottak, hogy ez az itélet igazsagtalanul sulyos, és
ezért megrendiilt az igazsagszolgaltatisba vetett hitikk, hiszen
minddssze egy-két rOplaprol volt szd, és hozzatették akkor, hogy
éppen az itélet miatt nem mernek vitatkozni, nehogy Urban Margiték
sorsara jussanak.”%’

Kiilon kiemelkednek a peranyagokbdl a munkastanicsok elleni
elarasok. Bozsé Karoly, a Beszallo Akna Munkastanadcsanak elndke

103 VeML XXV.157 B.292/1957, 10 hé bortdnt kapott 3 év probaidére
felfliggesztve

104 \eML 1957. B.1068/1957

105 \eML XXV.157. 550/1957.

106 xx\.151. B.102/1957.

197 Némak. 210. p.
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ellen a nyomozohatdsagok hosszas nyomozast folytattak%®, a | part,
a szakszervezet, a személyiigyi osztalyok™ feldulasaval vadoltak,
illetve azzal, hogy sokszorositotta annak a Nagybudapesti
Munkéstanacsnak felhivasait, amit a kadari sajt6 is, mint legitim
szervezetet mutatott be, amellyel a kormany targyal. % A kaderlapok
utan kutatast kiilondsen sérelmezte a hatosag, ahogy azt is, hogy 6
volt a decemberi 48 oras sztrajk 10 szervezdje. Annak ellenére, hogy
fegyveres akcidkban nem vett részt, ugyanolyan komoly biintetést
kapott, mint Sohar Pal, 3 év bortont és 3 év egyes jogoktol vald
eltiltast, valamint 600 forint vagyonelkobzast kellett elszenvednie. **°
Dreska Ferencet, aki az Erné Banya Munkastanacsanak volt az
elndke, mar 1957. februar 26-an internaltdk, a legfobb vad wvele
szemben elnoki pozicidja és a sztrajkra buzditas, tovabba az, hogy
Hommunistdkat bocsatott el, helyezett mas beosztasba”. 1957.
december 19-én 8 ho bortonre és 400 forint vagyonelkobzasra
itelték. Thomazi Vilmossal szemben, aki a pétfirdéi Forradalmi
Tanacs elnoke, a legfobb vad az wvolt, hogy részt vett a
Nagybudapesti Kozponti Munkéastanacs {ilésén a  veszprémi
Banyatroszt Munkéstanicsanak kiildotteként, *** amiért 6 hé bortonre
iteltek. ' Még évekkel késébb is igyekezett a nyomozohatdsag
valami indokot taldlni a munkdstanacs tagok elleni fellépésre, 1958-
ban még azzal gyanusitottdk Bursch Janost, a faltelep
munkéstanicsdnak elndkét, hogy e%/ csoportot hozott tre ,a
kommunista rendszer megddntésére”.!

A perek, internaldsok formajat Olt6 jogfosztdsok mellett
forradalmarok vagy a forradalmi tevékenységben aktivabban részt
sem vallalo tlintetoket még hossza évekig ellendrizte a renddrség,

198 ABTL 3.1.5. 0-12803

199 UJj Varpalota 1957. januér 5-ei, illetve 12-ei szam.

10veML XXV.151. B.347/1957

Ml veML XXV.151. B.370/1957

12 \leML XXV.151. B.370/1957

13 yveML XXV.151. B. 10100/1959., bévebben. Galambos Istvan: ,,Tehat lathatod,
hogy tudok szervezkedni” — Keresztény Szakszervezet gondolata 1956-ban. In.
Miles Christi Evkonyv (2012)
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azoknak pedig, akiket hivatasuktol tiltottak el orokre, mint Urban
Margitot vagy Mike Evat semmilyen rehabilitdici6 nem hozhatja mar
vissza az elrabolt éveket.
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Hires Eva

A Visegradi négyek orszagainak gazdasagi
fejlodése és hatasa az egyiittmiikodés
kilatasaira 1989-2004

A XX. szazad 80-es éveinek végén egy hatalmas birodalom az
Osszeomlas sz€lére keriilt és vele egyiitt azon orszagok gazdasagai is,
amelyek fennhatdsdga ald tartoztak. Mart Laar egyik nagyszer(l
mivében a ko vetkezoképpen jellemzi a korszakot, és amit maga utan
hagyott a Szovjetunié: ,,Azt mondjak, hogy a kommunizmusnal csak
egy dolog wvolt szornylibb: a kommunizmus vége, mivel a
kommunista diktatara évtizedei alatt lappangd 0Osszes probléma
egyszerre tort a felszinre, €s soha nem tapasztalt nyomortsag iitotte
fel a fejét. Ez az 4llitds természetesen tulzas, ugyanakkor valoban
igaz, hogy minél tovabb tartott a kommunizmus, annal terhesebb lett
az 6roksége”™*. A kommunizmus végével ezen orszagok gazdasagi
helyzetének javitdsa érdekében elengedhetetlenek voltak a
kiilonb6z6 gazdasagi reformok €s programok végrehajtasa, amely
kisebb-nagyobb javulast idéztek el6 a térség orszagainak
gazdasagaban.

A Kkettés rendszervaltis minden kozép-kelet-europai orszag
szamara feladott lecke volt, hiszen egyszerre kellett a szocializmus
zsakutcdjabol a piaci versenyre, a magangazdasdg uralkodd formaira
¢s a liberalis, parlamenti demokracia intézményeire attérni a globalis
versenyvildgba torténd beilleszkedéssel. Ez a kettds feladat akkor
lehetett eredményes, ha nemcsak a szocializmus falait dontik le,
hanem a partdllam nemzeti hatdrok kozé zart, onellatd jellegét is
felcserélik a nyitott, globalis gazdasagba torténd illeszkedést
elésegitd intézményekre'™,

114 Mart Laar. Vissza a jovobe. Husz év szabadsag K6zEép-Europaban. — Bp.: XX

szazad Intézet, 2010. — 129 old.
115 Csillag Istvan. A magyar gazdasagrol — redlisan. //Az Elemz6: Ko zEp- és kelet-

europai politikai és gazdasagi szemle. 2. évfolyam, 3. szam. 2006. szeptember. —
97-116 old.
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1991-ben Kozp-Eurdopa ismét szabad volt, megtiport ¢&s
lerombolt orszagok 4lltak a szabad jové kapujdban. Az emberek
szegények voltak, a boltok tiresen alltak, a pénz pedig
elértéktelenedett. A szabadsagért folytatott kiizdelemben nem maradt
elég id6 arra, hogy hatékony gazdasagi reformokat vezessenek be, és
a reform kommunista kormanyok ,,l€pcsézetes reform” elgondolasai
sem javitottak a helyzeten. Még az 1930-as nagy gazdasagi
vilagvalsag idején sem hanyatlott annyira az ipari teljesitmény és a
realbérek, mint az 1990-es évek elején'*®.

Az 1990-es évek elején a térség valamennyi orszagaban gyorsan
és nagy erdvel tortek felszinre az évtizedek alatt felhalmozodott
hatékonysagi és strukturalis problémak. A gazdasagi kapcsolatok
orszagon beliili és nemzetkdzi rendszere nagyrészt szétzilalodott.
Keresleti ¢és kinalati tényezOk nagyrészt hozzajarultak a valsag
elmélyiiléséhez, amelynek nem csak gazdasagi, hanem pénziigyi
vetiilete is volt. Keresleti oldalr6l a KGST megsziinése miatt az
export piacok tetemes részének Osszeomlasa, a csokkend
realkeresetek és a munkanélkiilis€ég nyoman visszaesd lakossagi
fogyasztas, a csokkené allami és vallalati beruhazasok mind
negativan hatottak.

A Iétezett szocializmus bukasa utdn a kozép-eurdpai orszagok
kozott minimalisra csokkent a gazdasagi és a politikai bizalom
szintje, a gazdasagi és politikai egyiittmiikodést a régid orszagai nem
szorgalmaztdk. Réadasul a kommunista elitek kozotti kapcsolatok
megszakadasa automatikusan elvagta az egyiittmiikdés fobb szalait.
A regiondlis kapcsolatépités ellen szolt a térség orszagainak attol
valé flelme is, hogy a Nyugat az egymas kozotti regionalis kohézio
erosodését esetleg az Eurdpai Unidhoz torténd integracio
alternativdjaként kezeli

Nagyon hamar vilagossa valt azonban, hogy a fejlett vilag a
kozép-eurdpai régiot egységként kezeli, egyenként nem szivesen
foglakozik az orszagokkal. Az egyiittmikdodés hidnya, kiilondsen a

118 Mart Laar. Vissza a jovobe. Husz év szabadsag KozEép-Eurépaban. — Bp.: XX
szazad Intézet. 2010. — 127 old.
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rendszervaltozast kovetd 2-3 évben, azt a képet alakitotta ki a
Nyugat eldtt, hogy ezek az orszagok piaci és demokratizalodo
viszonyok kozott nemigen képesek egymassal kommunikdlni.
Akkoriban ugy tlint, hogy a kozép-eurdpai orszdgok egymas kozotti
egylttmilkodését a fejlett orszagok a nyugati integracidra vald
érettseg elofeltételeként kezelik. Részben ez a gondolat motivalta a
gazdasagi és politikai egylittmiikodés meginduldsat, ami a Visegradi
csoport, majd késébb a CEFTA Ktrejottéhez vezetett™'.

Az eredeti CEFTA egyezményt a visegradi négyek néven ismert
orszagok (Lengyelorszag, Magyarorszag, Csehszlovakia, késdbb
Csehorszag és Szlovakia) irtak ald 1992. december 21-én
Krakkoban. A hivatalosan megfogalmazott célok szerint a CEFTA-n
keresztill a tagorszagok célja wvolt 1.) a nyugat-eurdpai
intézményekkel vald integracio felgyorsitasa, 2.) az eurdpai politikai,
gazdasagi, védelempolitikai és jogi rendszerbe vald bekapcsolodas,
3.) a tagdllamok demokratikus politikai- és szabadpiaci gazdasagi
rendszerének megszilarditasa'*®.

Visszatekintve, a gazdasagi visszaesés mértéke ¢és id6beli
lefolydsa orszagonként eltérd volt. Néhol mar az 1980-as években
megkezdddott, de a legnagyobb mértékli gazdasagi hanyatlast 1990-
92-ben mérték a régid orszidgaiban. A késébbi visegradi orszag
csoportban 1991-ben 10% koriili mértékben csokkent a bruttd hazai
termék. A visszaesés 1993-ban tobb orszagban folytatddott, de 1994-
ben az orszagok tobbségében ndvekedés bontakozott ki'®.

Az 1989-90 kozotti KozEp- és Kelet- Europardl sziiletett nyugati
lefrasok ¢élénken ecsetelik azt a nyomort, amibe a kommunizmus
taszitotta a térségben ¢é16 népeket. Alfred Reisch 1989-ben a

17 Visegrad és a CEFTA. A regionalis egyiittmiikodés tavlatai. //Cégvezetés. 14.

szam. 1999. majus. — 13-15 old.

118 Visegradi Négyek: A NATO pajzsa Oroszorszag ellen. Jovénk Tarsadalmi és
Politikai Stratégiai Elemzd Intézet. 2011. november//
http://www.jovonk.info/2011/11/25/visegradi-negyek-nato-pajzsa-oroszorszag-
ellen

119 Mérlegen Kelet-Kozép-Eurdopa 15 éve. —Bp.: Kdzponti Statisztikai Hivatal,
2006. — 9-10 old.
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magyarorszagi helyzetr6l a kovetkezOképpen szamol be: ,Az
inflaci6, a munkanélkiiliség ¢és a kiilfoldi adossadg gyorsan és
folyamatosan n6, az 1989-es koltségvetési hiany el fogja érni a 49
milliard forintot, a tervezett 21 milliard helyett. Magyarorszag most
a kozel 15 éve elodazott dontések arat fizeti meg, példaul az
eloregedd ¢és nem hatékony iparagak radikalis atalakitdsarol meg
nem hozott dontéseket, valamint a nemzeti kdltségvetést megterheld
veszteséges  vallalkozdsok  tdmogatasait és a  korlatozo
gazdasagpolitikat, mely inkabb artott, mint hasznalt™*%°,

Ebben a vészterhes id6szakban a kdzgazdaszokra vetddott minden
tekintet, t6lik vartdk ennek a sulyos gazdasagi helyzetnek a
megoldasat vagy éppen megreformalasat kiilonbozd gazdasagi
programok révén. Mind hiarom orszigban a legkivalobb
kozgazdaszoktol — Leszek Balcerowicz, Bod Péter Akos és Vaclav
Klaus — vartak a gyogyirt.

Az emlitett harom reformer kormanyhivatalba jutva 6 céljanak
azt tekintette, hogy a tervgazdasdgot visszavonhatatlanul felvaltsa a
szabad piacgazdasag, és hogy kifejlddjenek a piaci intézmények. Az
altalanos cél mindnydjuk szidmara azonos volt. Minden egyes
program konkrét célja az adott idészak gazdasagi koriilményeinek
megfelelden, és a gazdasagi problémak figyelembe vételével alakult.

Bod Péter Akos két prioritaist emlit Magyarorszaggal
kapcsolatban, a tulajdonviszonyok d4talakitasit és a gazdasag
mikkodoképességének fenntartdsat, ami abban az idében az orszag
deficit-problé mainak megoldasat, illetve nemzetk6zi
fizetOképességének megtartdsat jelentette. Ennek értelmében a
Magyarorszagon elfogadott intézkedések a koltségvetésre, az
adozasra és a privatizicios Kpésekre koncentraltak 2.

Magyarorszagon 1989 ¢és 1992 kozott a GDP és annak belsd
felhasznalasa kozel 20%-kal esett vissza, az ipari €s mezdgazdasagi

120 Mart Laar. Vissza a jovobe. Husz év szabadsag K6zEép-Europaban. — Bp.: XX

szazad Intézet, 2010. — 131 old.

121 Mario 1. Blejer - Fabrizio Coricelli. 3 orszag, 3 torténet, 3 szerepld.
Rendszervaltozas Kelet-KozEép-Eur6paban. Ahogy Leszek Balcerowicz, Bod Péter
Akos és Vaclav Klaus latta. — Bp.: Széphalom Koényvmiihely, 1997. — 44 old.
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termelés pedig 30%-kal csokkent. A szolgdltatdsok aggregalt
(felhalmozott) teljesitményvesztesé ge sokkal kisebb volt, nem érte el
az 5%-ot. A csokkenés mértéke a GDP tekintetében 1992-1993-ra
enyhiilni kezdett. Az ipari termelés 1993-ban mar valamelyest
novekedésnek indul. A mezdgazdasagnal azonban éppen hogy 1992-
re kovetkezett be a visszaesés.

Az ipar teriiletén a valsag leginkdbb a gépipari 4gazatot és
kohaszatot (60-60%-o0s visszaesés), tovabba az épitbanyag ipart és a
konnytipart (40-50%-o0s visszaesés) érintette. A legkisebb veszteség
egyelére az élelmiszeripart érte, itt a visszaesés ,.csupan” 20%-0S
volt. Meg kell jegyezni, hogy az ipar egyes agazataira vonatkozo
adatok a valosdgosnal sulyosabb helyzetet jeleznek. A
kisszervezetekre  vonatkozéan csupdn azzal a  becsléssel
rendelkeziink, hogy termelésik 1992-ben az el6z6 évihez képest
kétszeres volt. E kisszervezetek dinamizmusa azonban — csekély
sulyardnyuk miatt — nem ellensulyozhatta, csupan enyhithette az
ipari agazatokban még domindldé nagy termelési szervezetek
visszaesését 22,

Lengyelorszagban az 1990 januarjaban bevezetett gazdasagi
reform a sokkterapidra, az ugynevezett Balcerowicz-tervre épiilt.
Balcerowicz abban hatirozta meg a legfontosabb célt, hogy
megoldast talaljon ,a makrogazdasag katasztrofalis helyzetére és
megoldja a gyenge ¢és tovabb romld hatékonysdg strukturdlis
problémajat”. Lengyelorszagban rendkiviil nagy volt az inflacio és
az aruhidny, aminek lekiizdése ¢érdekében Balcerowicz szerint
radikalis stabilizacidés intézkedéseket és hosszu tavi strukturalis
reformokat kellett életbe éptetni*?®,

Leszek Balcerowicz (1947-) tedriaja azon a feltételezésen alapult,
hogy a kiils6 uralomtol vald felszabadulds és a belpolitikai
liberalizalédas a tomegpszichologia és a hozza kapcsolodo

122 Ehrlich Bva-Révész Gabor-Tamasi Péter. Ke let-K6z€ép-Eurdpa: honnan-hova?—
Bp.: Akadémiai Kiado, 1994. — 48-49 old.

123 Mario 1. Blejer - Fabrizio Coricelli: 3 orszag, 3 torténet, 3 szerepld.
Rendszervaltozas Kelet-KozEép-Eur6paban. Ahogy Leszek Balcerowicz, Bod Péter
Akos és Vaclav Klaus latta. — Bp.: Széphalom Konyvmiihely, 1997. —43-44 old.
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lehetdségek egy specidlis allapotat teremtik meg. A vezetdk és az
atlagemberek is a szokéasosnal jobban hajlanak arra, hogy a jov6 és a

crers

kormany olyan dontéseket is meghozhat, amelyeket ,,normalis”
politikai és gazdasagi korilmények kozott nem tudna elfogadtatni124.

1992-ben Lengyelorszag lett az eurdpai poszt szocialista orszagok
gazdasagi atalakitdsdnak ¢éllovasa. A recessziot sikeriilt megallitani, a
GDP 2%-0s novekedést mutatott. Az 1993-as eredmények
optimizmusra adnak okot, mert a becslések szerint ebben az évben a
GDP 3-3,5%-kal, az ipari termelés 9-10%-kal n6. Az inflaicid6 még
mindig magas volt, de sikeriilt a kezelhetd évi 30%-0s szintre
leszoritani. Az allami koltségvetés hidnya a GDP-hez viszonyitott
5%-o0s hatdron beliil maradt. Lengyelorszagrol a nemzetkdzi
szervezetek azt allitjdk, hogy — a Cseh Koztdrsasaghoz ¢és
Magyarorszaghoz hasonléan — mar ma inkabb eleget tesz egyes
,maastrichti kritériumoknak”, mint Olaszorszdg vagy Gorogorszag.
A lengyel atalakitas kovetkezetes, még a politikai instabilitds sem
allitotta meg a reformot, legfeljebb egyes elemeinek megvalosulasat
lassitotta*®.

Mindezekbdl jol latszik, hogy a romokban heverd gazdasag
ellenére a legnagyobb gazdasagi novekedést mégis Lengyelorszag
produkalta, a Balcerowicz-féle ,sokkterdpia” mégsem volt
haszontalan, mivel a lengyel gazdasdgot sikeriilt élen jard
gazdasaggd fejleszteni a tobbi orszagokhoz képest.

Az atalakitdas programjat a volt Csehszlovakiaban 1990-ben
dolgoztak ki és 1991-t61 kezdték megvalositani. Vaclav Klaus a
csehszlovdk reformr6l beszélve elmondta, hogy a kozponti
tervgazdalkodas intézményeinek felszamolasa és a piacgazdasag
helyreallitasa volt az els6dleges feladat. A program két o iranyt
kovetelt:

124 Mart Laar. Vissza a jovObe. Husz év szabadsag KozEép-Eurépaban. —Bp.: XX

szazad Intézet, 2010. — 135 old.
125 Ehrlich Bva-Révész Gabor-Tamasi Péter. Ke let-K6z€ép-Eurdpa: honnan-hova?—
Bp.: Akadémiai Kiado, 1994. — 202 old.
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e makrookondmiai stabilizdci6 a gazdasag kiilsd és
belsd stabilitisanak megteremtése érdekében,

e mikorokondmiai szerkezetvaltds, amely magaiba
foglalja a privatizaciot, az arak és a piacok felszabaditasat, a
piaci intézményrendszer megteremtését, kiillonds tekintettel a
kereskedelmi bankokra és a tékepiacra'?®.

A csehszlovak (majd a cseh) kormany az atalakitas stratégiajat
kezdetben a liberalis felfogasra alapozta, de a koriilmények hatasara
szamos olyan megoldast is elfogadott, amelyek nem egyeztethetdk
Ossze a liberalis elméleti alapokkal.

A koltségvetési politikdnak dontd szerepe volt a kormany
antiinflacids politikdjaban, a kereslet megfékezésében. Egyensulyban
1évo allami ko ltségvetést terveztek, és azallam gazdasagi szerepének
mérséklése ¢érdekében csokkentettetk a GDP-nek az 4llami
koltségvetésben Osszpontositott hanyadat. 1990-ben Csehszlovakia
allami koltségvetése enyhe tobblettel zart, 1991-ben a deficit nem
haladta meg a GDP 1,1%-at, 1992-ben a 0,8%-at. Az 1990-1992-es
idészakban a koltségvetési bevételeknek a GDP-hez viszonyitott
hanyada 57-58%-161 53-54%-ra csokkent, a Cseh Koztarsasag 1993.
évi koltségvetése a GDP 51%-at kdzpontosttja.

A gazdasag Kkiils6 stabilitisa a csehszlovak korona stabil
arfolyamaban tikrozodik, amely az 1990. év végi massziv, majdnem
100%-os leértékelést kovetden 1993 elejéig valtozatlan maradt.

A belsd és kiilsd makrookonomiai stabilitasért és a KGST-
kereskedelem Gsszeomldsaért azonban sulyos arat kellett fizetni: a
GDP ¢s kiilonosen az ipari termelés hatalmasat zuhant. A GDP
csokkenése az 1990-92-es iddszakban elérte a 22%-ot. 1992 masodik
felében a megélénkiilés gyenge és atmeneti jeleit lehetett érzékelni,
mindenekel6tt az épitdiparban, a maganfogyasztasban és a
technologiaimportban.

126 Mario 1. Blejer - Fabrizio Coricelli. 3 orszag, 3 torténet, 3 szerepld.
Rendszervaltozas Kelet-KozEép-Eur6paban. Ahogy Leszek Balcerowicz, Bod Péter
Akos és Vaclav Klaus latta. — Bp.: Széphalom Konyvmiihely, 1997. — 44 old.
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A mikrookonémia szintjén végbement valtozasok mindeddig nem
voltak elég jelentdsek ahhoz, hogy biztosithattdk volna a tartds
makrookonémiai stabilitadst, hiszen a cseh gazdasag makro
Okonomiai teljesitménye nagymértékben fiigg a mikorokono miai
atalakulas sikeréts1'?’.

A posztkommunista transzformacio, amely 1989 utan azonnal
elkezdddott, Joseph Stiglitz szavai szerint ,,félremenedzselt” volt, és
lényegében az egész régiora a neoliberalis ‘one-size-fits-all’
kényszerzubbonyt erdltette. A Nyugat tidvozolte a ,,sokkterapiat”, a
gazdasdgi nyitast, a piac- ¢és darliberalizaciot, azonban a gyors
privatizaci6 a GDP 20-25%-os tragikus visszaesés¢hez vezetett, a
mezbgazdasagi kibocsatas mintegy 50%-kal, az ipari pedig 20-30%-
kal zuhant. A térség ugyanakkor azonnali segitséget is kapott a
Nyugatt(')llzg.

Az 1990-93-as periodusban mindharom orszagban
megfigyelhetéek a gazdasdg fellenditése érdekében tett
probalkozasok, amelyek kisebb-nagyobb sikerrel pozitiv hatassal
jartak. Mindenhol probaltak eltakarftani a kommunizmus romjait és
ezeken a romokon egy ujgazdasag felépitését megvalositani. A
statisztikai adatok is jol tikrozik, hogy ebben a periddusban
mindenképp visszaesések tapasztalhatoak, de az 1993-as év utdn
megkezdddik az enyhiilés, a gazdasag fokozott javulasa, amelyet a
kovetkezokben fogunk bemutatni.

Vaclav Klaus, a Cseh Koztarsasdg miniszterelnbkének allitasa
szerint a cseh reformok bevezetésének sikere mogott a kovetkezd ok
rejtézik: ,,Orszagunkban az 1970-es és 1980-as években a hozzim
hasonlo emberek a barikdd masik oldalan alltak, és esélyiik sem volt,
hogy a korméannyal valamilyen szinten is egyiitt miikddjenek. A
tobbi poszt kommunista orszagban nem ez volt a helyzet... Nekiink
esélylink sem volt arra, hogy bevonjanak fontos dolgokba. Senki sem
kérte a tandcsainkat, és ezért gondolkoddsunk vildgos és egyenes

127 Ehrlich Eva-Révész Gabor-Tamasi Péter. Kelet-K6zEép-Europa: honnan-hova?
Akadémiai Kiad6. Budapest. 1994, 203 old.

128 Borend T. Ivan. Ko zép- és Kelet-Eurdpa a vilaggazdasagban: Mult és jovo. //
Fejlesztés és Finanszirozas. 2011/1. szam. — 3-9 old.
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maradt. Mi sosem gondoltunk a kommunista tarsadalom ¢és
tarsadalom megreformalasara. Szamunkra egyértelmii volt, hogy azt
a rendszert meg kell sziintetni™*?°.

A térség gazdasagai az évtized kdzepére maguk mogott hagytak a
valsdg legnehezebb éveit, és tobbé-kevésbé a piacgazdasagi
elveknek megfelelden miikddtek. Ezek az évek a torékeny ndvekedés
megszilarditdsa, a stabilitds megszerzése jegyében teltek, és néhany
kivételtol eltekintve azdta folyamatos novekedést mutat a régio.
Lengyelorszagban és Szlovakidban viszonylag gyors €s egyenletes
novekedés bontakozott ki. Kisebb visszaesés kovetkezett be viszont
Csehorszagban 1997-98-ban. Magyarorszagon, az évtized kdzepén
gazdasagpolitikai intézkedésekre volt szikség az egyensuly
helyreallitisa érdekében, ami a ndvekedés lassulasaval jart'3C.

1997-ben a GDP indexe Lengyelorszagban 111,8%, a Csech
Koztarsasdgban 95,8%, Szlovakiaban 95,6%, Magyarorszagon pedig
90,4% wvolt. 1990 ¢és 1997 kozott Lengyelorszagban a GDP
novekedésének éves atlaga 1,6% volt. Az elmualt néhany évben a
GDP novekedése atlagban 5 és 6%-0s volt, 1998-ban példaul 4,8%.
A befektetések is jelentésen ndttek. 1990 és 1999 kozott a kdzvetlen
befektetések Lengyelorszagban 0Osszességében 28 190 milliard
dollart, Magyarorszagon 17 513 milliard dollart, mig Csehorszagban
11 352 milliard dollart tettek ki. A kiilkereskedelmet a keleti palyarol
nyugatira alltottak at'3!,

Az eurdpai unids csatlakozis elsé korében esélyes harom orszag,
Magyarorszag, Csehorszag ¢s Lengyelorszag gazdasagi helyzete 10—
12 évvel a politikai rendszervaltast kovetden mar alapvetden
stabilnak mondhat6. 2000-ben és 2001-ben mindharom gazdasagot a
novekedés, a realkeresetek novekedése és alacsony vagy csokkend
inflacié jellemezte. Ebben a két évben a gazdasagi ndvekedés

129 Mart Laar. Vissza a jovObe. Husz év szabadsag Ko6zEép-Eurépaban. —Bp.: XX
szazad Intézet, 2010. — 138 old

130 Mérlegen Kelet-Kozép-Eurdopa 15 éve. —Bp.: Kdzponti Statisztikai Hivatal,
2006. — 9-10 old.

131 piotr 8. Wandycz. A szabadsag ara. Kelet-KozEép-Europa torténete a
kozépkortol maig. — Bp.: Osiris Kiado, 2004. — 254-255 old.
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mérteke Magyarorszagon 4-5%, Csehorszagban 3-3,5% volt és
2000-ben a lengyel GDP is 4%-kal ndtt, igaz tavaly a ndvekedés
iiteme jelent6sen csokkent!®?,

Az Eurdpai Unids tagjeloltség id0szakdban pénziigyi segitség
érkezett a régioba az Eurdpai Unidbodl, s ez jelentds kozvetlen
kilfoldi  tokebedramlassal ¢és  hitelbevonassal pdarosult. A
termelékenység és a gazdasadgi ndvekedés 1) impulzust kapott, amely
radikalis szerkezeti atalakulassal jart.

A makrogazdasagi folyamatok egyéni szinten is éreztették
hatdsukat. A realkeresetek indexe 2000-ben Magyarorszagon 1,5%,
Csehorszagban és Lengyelorszagban egyarant 2,6% volt, 2001-ben
pedig mindharom orszagban tovabb ndttek. Magyarorszagon 2001 -
ben atlagosan 6,4%-kal, Csehorszagban 3,6%-kal, Lengyelorszagban
pedig 3,3%-kal volt magasabb a keresetek realértéke, mint egy évvel
korabban. A hasonldésagok mellett azonban jelentds kiilonbségeket is
talalunk a harom orszdg gazdasagi helyzetében. A lengyel gazdasag
novekedési liteme, mint emlitettik 2000-r61 2001-re jelent6sen
csokkent, vagyis 2001-ben a novekedés iiteme mar csak 1,1% volt. A
fogyasztoi arak emelkedésének mértéke pedig felére csokkent ebben
az idészakban, dm ezzel parhuzamosan nétt az amugy is nagyon
magas munkanélkiiliségi rata: 16,1%-r61 18,2%-ra. Kiilonbdzik
egymastol a harom orszag lakosainak atlagos életszinvonala is. Mig
Csehorszagban az egy fore jutdo GNP 2000-ben vasarlderé-paritdson
kozel 12 300 dollar wvolt, addig Ma§ arorszagon 10 500,
Lengyelorszagban pedig csupan 7900 dollar'>*.

A 2001-2003-as éveket mar dekonjunktura, egyes fejlett
gazdasagokban a GDP stagndlisa vagy minimalis csokkenése
jellemezte. 2004-2005-ben a vilaggazdasag ndvekedési liteme ismét
magasabb szintet ért el, bar az Eurdpai Unidt a kedvezd fejlemények
csak mérsékelten dinamizaltak.

132 CESTAT Statistical Bulletin. —Bp.: K& zponti Statisztikai Hivatal, 2001/4. — 15

old.

133 Bemat Aniko—Gabos Andras. Gazdasagi helyzetértékelés és az eurdpai unios

csatlakozas megitélése Csehorszagban, Lengyelorszagban és Magyarorszagon.
Tarsadalmi Riport. — Bp., 2002. — 386 old.
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A 2004-2005-6s nemzetkozi €lénkiilés jabb lendiiletet adott a
gazdasagok fejlédésének. Csehorszagban az 1997-98-as valsag utani
években a vilaggazdasagi kdrnyezet nem segitette a ndovekedést, igy
az csak 2004-2005-ben gyorsult 4-6%-ra. Szlovakidban 1993 ota
csak 1999-2001-ben nem érte el a GDP ndvekedése a 4%-ot, 2004-
2005-ben pedig 5% f0l¢ gyorsult'3*.

Az egyes orszagok fejlddésének beinditasa teljes eltokéltséget és
hatarozottsagot ko vetelt. Ugyanis, még ha a kdzép- és kelet-eurdpai
orszagok jelentds haladast is értek el az dtmenet elsé tiz éve alatt, a
tobbségiik még mindig az atlagos eurdpai ¢letszinvonal alatt maradt.
Egy 2000-ben készitett elorejelzés szerint Magyarorszagnak,
Szlovakianak, Lengyelorszagnak 30-35 évre volt akkor sziiksége,
hogy felzark6zzon az Eurdpai Unid atlagdhoz. Kozép-és Kelet-
Europa azonban nem akart ilyen sokat varni, igy jelentdsen
felgyorsitotta a gazdasadgi ndvekedés sebességét. A régiot ebben két
tényezd segitette: egy sz&lesebb korli eurdpai integracid és a
térségben beinditott gazdasdgi reformok kovetkez6 hulldima. Az
europai integraci6 szamtalan modon adott lendiiletet a reformoknak,
de leginkabb taldn a koz6s munka tekintetében, ami az ,acquis
communautaire”, azaz  a tagjelolt allamok nemzeti
allamapparatusanak és torvényhozisanak eurdpai normak szerinti
atalakitasihoz kellett'®.

A gazdasagi fejlettség nemzetk6zi  Osszehasonlitdsokban
legaltalinosabban haszndlt mérészama, az egy fore jutd6 GDP
vasarloerd paritason a rendszervaltozas utdni években valamennyi
térségbeli orszagban csokkent az Eurdpai Unio kdzott mar kordbban
is meglévo tetemes kiilonbség. Az Europai Unidhoz 2004-ben
csatlakozott nyolc kelet-kdzép-eurdpai orszagban az egy fére jutd
GDP 1992-ben az EU-15-re jellemz0 szint koriilbeliil 37%-aval volt
egyenld, a harom masik orszagé pedig mintegy 30%-aval. Tobb
orszagban az évtized kdzepén és masodik felében megkezdddott a

134 Mérlegen Kelet-Kozép-Eurdopa 15 éve. —Bp.: Kdzponti Statisztikai Hivatal,

2006. — 10 old.
135 Mart Laar. Vissza a jovObe. Husz év szabadsag K6zEép-Europaban. — Bp.: XX
szazad Intézet, 2010. — 147-148 old.
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kozeledés a nyugat-europai szint felé¢, azonban ez a lelassulo-
visszaes0 novekedés ¢és az EU-15 gyorsuld fejlédése miatt
megtorpant, st egy-egy évben ndvekedett a lemaradas.

A visegradi orszagok kozil Lengyelorszag 1995 6ta az EU-atlag
37%-arol 46%-ra emelte az egy fore jutd GDP-t, ezzel 2005-ben a
frissen csatlakozott tagallamok kozott az utolso elotti helyet foglalta
el Magyarorszag az Europai Unid atlaganak 45%-a koriil ingadozott
az évezred végén megindult gyorsabb ndvekedési periddusig,
amelynek kovetkeztében 2002-ben mar elérte az 53%-ot, az azt
kovetd lassabb felzarkozas eredményeképp pedig 2005-ben az atlag
56%-4at. Csehorszag mar 1995-ben e tekintetben az Eurdpai Unios
atlag 62%-an allt, 2005-ben pedig az EU-15 atlaganak 67%-at
sikeriilt elérnie. Szlovdkia 2001-ig szerény, azdta gyors
konvergenciat mutat tiz év alatt az Eurdépai Unids atlag 40%-arol
51%-ra emelkedett a vasarloerd paritason szamitott egy fore jutd
GDP-je’3®.

Kozép- és Kelet-Europa gazdasagi fejlodése az Europai Unidval
tortént egyesitése utdn nagyon pozitivnak mondhat6. A folytatddod
gazdasagi reformok, az 0ij beruhdzasok és az Unid bovitése utdn
kapott eurdpai strukturdlis alapok kovetkeztében, a gazdasagi
novekedés ) magaslatokba emelkedett K6zép- és Kelet-Eurdpaban.
Szlovakia novekedési aranya meghaladta a 10%-ot, de a tobbi
kozép- és kelet-eurdpai orszag gazdasdgi novekedése is 6% felett
volt. Ez alél Magyarorszag kivételt jelentett, mert az orszigot
iranyitovolt kommunista kormanyok gazdasagpolitikdja a leglasstibb
novekedési litemet eredményezte. Az eurdpai unids és a NATO-
tagsdg novelte a befektetOk bizalmat, nagy mennyiségli kiilfoldi
befektetés érkezett Kozeép- és Kelet-Eurdpaba. Ez a kiilkereskedelem
fellendiilését jelentette, melynek értéke a bruttd hazai §ssztermék
aranyaban, a visegradi orszdgokban a haromszorosara nott.

A kiilfoldi befektetokkel 1) technologia és szakértelem érkezett,
ami a munkaeré hatékonysagat novelte. A termelékenység a jobban

136 Mérlegen Kelet-Kozép-Eurdopa 15 éve. —Bp.: Kdzponti Statisztikai Hivatal,
2006. —14-15 old.
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teljesit6  kozép-és  kelet-eurépai  orszagokban  két-haromszor
gyorsabban nétt, mint Nyugat-Eur6paban, egyértelmiien jelezve a
felzark6zds folyamatdnak sebességét. Ez a redlbérek gyors
novekedéséhez és az életszinvonal jelentds javuldsahoz vezetett™'.

Mindezen tényeket és adatokat 6sszegezve elmondhatjuk, hogy az
1989-es rendszervaltozas megviselte a kozEép-kelet-europai orszagok
gazdasagit, amelynek hatdsat jol tikrozik a statisztikai adatok. A
visegradi orszagok Rtrejottével kialakult ) helyzet Osszefogasra
0sztond zte a poszt-szocialista orszagokat a politika, a kultra és nem
utols6 sorban a gazdasag teriiletén is. Ennek érdekében jott 1étre
1992-ben a CEFTA, amely probalta 6sszekapcesolni ezen orszagokat
a gazdasag teriiletén. A CEFTA megalakulasaval enyhe stabilizacié
volt észrevehetd a térségben, ami nem tartott sokdig, hiszen a
gazdasagjavitasa érdekében tett kormanyprogramok csak rontottak a
helyzeten. A térség orszagainak gazdasagaban javuld tendencia csak
1994 utan figyelheté meg. Viszont ez a tendencia sem tartott sokaig,
hiszen az 1997-98-as helyzet is f0 szerepet jatszott ennek
romldsdban. Mindezeket leszdmitva mégis Oridsi jelentdségli ezen
orszagok probalkozasa, hiszen 50 év szovjeturalmat nem lehet csak
ugy egyik napr6l a masikra atlépni Az eurdpai unids targyalasok
megkezdésével gyorsabb tempora kapcsoltak kozép-kelet-europai
orszagai a gazdasag helyredllitisdban, mivel eltokélt szandékuk volt
az unios tagsag elérése. A csatlakozast évében, 2004-ben az
orszagokban egyfajta gazdasigi felemelkedés figyelheté meg.
Kozeép- és Kelet- Eurdpa orszagai oridsi eredményeket érhetnek el a
jovoben, ha tovabbra is fegyelembe veszik az emberek szabad
akaratat, betartjdk a demokricia ugymond szabdlyait és sikeres
gazdasagi reformokat irdnyoznak el6. A siker kulcsa tehat nem mas,
mint a demokracia megdrzése.

137 Mart Laar. Vissza a jovobe. Husz év szabadsag KozEép-Eurépaban. —Bp.: XX
szazad Intézet, 2010. — 158-159 old.
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Hires Eva

A Visegradi négyek gazdasagi fejlodése az
Europai Unios csatlakozast kovetéen

A Visegradiorszagok (Lengyelorszag, Csehorszag, Magyarorszag
¢s Szlovakia) 2004-ben csatlakoztak az Eurdpai Unidhoz, melyet
hosszas targyalasok sorozata eldzott meg Minden orszag gyors
gazdasagi novekedést remélt azzal, hogy tagja lett egy sikeresen
mikodo, fejlett orszagokat tomoritd unidnak. Azonban mindegyik
orszagnak meg kellett tapasztalnia azt, hogy az Europai Uniés tagsag
sem biztositja a remélt gazdasagi ndvekedést.

Az Europai Uniés csatlakozast kovetd harom évben a magyar
gazdasagi (GDP) ndvekedés nem csak, hogy nem gyorsult, hanem
lassulasa trendszertivé valt, mikozben a kornyez orszagok egyre
nagyobb sebességre kapcsoltak, kihaszndlva az uni6s tagsagbol
szarmazo lehetdségeket.

A viszonylag magas magyar csokkenés hatterében a mar 2001-t6l
folyamatosan, 2006-ra paratlan mértékire duzzadt allamhaztartasi
koltségvetési hiany és az allami eladosodas drasztikus megugrasa all.
A 2006 kozepére elkeriilhetetlenné valt a koltségvetési hidny-
csokkentés két ¢€v alatt hat szizalékalapos fiskalis visszafogast
iranyzott el6. Hatasara 2007 masodik negyedében a GDP ndvekedési
iteme a tranzicids (atmeneti) sokkot kovetd iddszakot tekintve
torténelmi mélypontra siillyedt. A negyedéves adatok viszont azt
mutatjak, h0§y a novekedési tlitem mérséklédése mar 2006 elején
elkezdddott'*°.

Ko6zép-Kelet-Europa orszagaiban, Magyarorszagot kivéve, a
2007-es év folyaman vibralo gazdasagi ndvekedés volt a jellemzo, és
az elemzok, gazdasagi szakemberek nem igazin szamoltak a
gazdasagi tevékenység drasztikus visszaesésével.

138 Neményi Judit. A magyar gazdasag kilatasai a felzark6zo Eurdpéaban. //Az

Elemz6: K6zEp- és kelet-eurdpai politikai és gazdasagi szemle.3. évfolyam, 3.
szam. 2007. szeptember. — 85-112 old.

70



Scientia Denique

Azelsé komoly pofon 2008 marciusaban ko vetkezett be, amikor a
bankkdzi piacokrdl finanszirozott bankok szamara egyre nehezebbé
¢és dragabba valt a hosszulejarath forrasok felvétele. Erre a bankok az
esetek jelentds részében a szokasos moédon reagaltak, azaz a hosszu
lejaratu forrasokat rovid lejaratuakkal helyettesitették. A helyzet
azonban a G3 (USA, Japan, EU) orszigainak agressziv
likviditdsbovitd intézkedései ellenére sem akart javulni. A lassan
szigorodé banki hitelezés és a romld exportpiaci lehetdségek
hatasara Kelet-Ko6z¢p-Europa ndvekedési iiteme fokozatosan
visszaesett, ¢s a folyamatot felerdsitette a 2008. dszi tdkepiaci panik.
A hitelek megujitasa egyre nehezebbé, majd néhany orszag esetében
szinte lehetetlenné valt. A részvénypiacok szinte mindenhol
zuhantak a vildgon, de ez a régi6 mindeddig nem teljesitett rosszul a
tobbi fellendiild gazdasaghozképest, st még a devizak is viszonylag
jol tartottdk magukat. A probléma igazabol a likviditas
kiszaradasabol fakadt, ami gy tiinik, teljesen varatlanul érte a
dontéshozokat. A térség szamara az egyetlen pozitivum a
nyersanyagarak 2008 masodik félévében bekdvetkezett drasztikus
esése™®.

Az Eurépai Uni6 27 tagorszaganak atlagaban a valsag mintegy 3
év gazdasagi ndvekedését vitte el. 2000-hez viszonyitva a kumulalt
(felhalmozott) novekedés 2006-ban kb. 12% volt, ugyanannyi, mint
2004-ban. A kozte levd 2 ¢év novekedési tobblete elveszett.
Torténelmi tavlatbdl nézve ez nem szamit Oridsi veszteségnek, a
valsag idOszakaban azonban a visszaesés nagyon is fajdalmas
kovetkezményekkel jarhat.

Az igéretes egy-masfél évtizedes fokozatos felzarkozids a
Nyugathoz 2007-2009 soran megallt. A pénziigyi valsag a vilagot,
Nyugat-Europat s benne az atalakuld gazdasagokat egyarant

139 Heim Péter. Hitelvalsag, gazdasagi valsag Kelt-Kozép-Eurépaban. //Az

Elemz6: Kozép- és kelet-europai politikai és gazdasagi szemle. 4. évfolyam, 3-4.
szam. 2008. §st-tél. —21-33 old.
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sulyosan érintette. A gazdasagi ndvekedés mostansag tér vissza a
vilagon™°.

A lengyel allamhaztartds 2002-2007 kozott jellemzéen a GDP 4-
5%-at kitevd hianyt termelt, egyediil 2007-ben sikeriilt a deficitet
1,9%-ra leszoritani. 2009-ben Lengyelorszag volt az egyetlen
Eurépai Unids orszdg, amelynek gazdasdga nem zsugorodott. A
koltségvetés hidnya ennek ellenére a GDP 7,1%-4at tette ki Ennek
oka els6sorban a személyi jovedelemado €s a tarsadalombiztositasi
jarulék mar korabban megkezdett csokkentése volt, amelyet 2009-
ben sem fliggesztettek fel. Ennek keretében, 2009. januar 1-jétdl a
személyi jovedelemado kulcsait 18 és 32%-ban allapitottdk meg, a
korabbi 19 és 40%-kal szemben. S mivel a torvény meghozatalakor
még nem lehetett elére latni a valsdg hatasat, a bevételcsokkentd
lépéssel nem allitottak szembe kiaddsmérsékld intézkedéseket, mivel
a dontéshozok akkor még a foglalkoztatas boviilésére szamitottak.

A kiadasok 2007¢s 2009 kozott a GDP ardnyaban 2,2
szazalékponttal emelkedtek (44,5%-ra), a bevételek 2,9 ponttal
csokkentek (37,4%-ra) L.

Csehorszag allamhéztartasi hidnya a valsag eldtti években alatta
maradt a referencia-ratanak, s 2007-ben mar mindossze a GDP
0,7%-at tette ki. 2009-ben azonban a kdltségvetési deficit a GDP
5,9%-ara emelkedett. Az 5,6 szizalékpontos romlasbol 1,6
szazalékpont szarmazott a bevételek csokkenésébdl (a GDP 40,3%-
ara) és 3,5 szazalékpont a kiaddsok emelkedésébdl (a GDP 46,1%-
ara).

2009-ben a cseh fiskalis politika a valsdgra nem a koltségvetési
hidny csokkentésével reagalt, hanem mérsékelni szandékoztak a
gazdasagi novekedés visszaesést. A valsagellenes intézkedések
2009-ben a GDP kb. 2%-at tettek ki. A gazdasagdsztonzési 1épések

140 Berend T. Ivan. Kozép- és Kelet-Eurdpa a vildggazdasagban: Mult és jovo.
//Fejlesztés és Finanszirozas. 2011/1. szam. — 3-9 old.

Palocz Eva. Fiskalis politikik a valsdg tiikrében: a nemzetkdz pénzigyi
valsagra adott fiskalis politikai reakciok Kozép-Kelet-Europaban és
Magyarorszagon. — Bp.: Magyar takarékszovetkezeti Bank Zrt. és Kopint
Konjuktira Kutatasi Alapitvany, 2010. — 48 old.
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elsdsorban a kindlati oldal tdmogatasat céloztak: csokkentették a
nem-bér jellegh munkaerdkoltségeket, novelttk az 4llami
beruhdzasokat és garancia-nyujtassal timogattak az exportot, amikor
a bankszektor diszfunkcidi ezt nem tették lehetévé (OECD,2010)2.

Mindez, a vartndl nagyobb gazdasagi visszaesés miatt is, a
tervezettnél nagyobb koltségvetési hianyhoz vezetett. Ezért a
kormany 2010-ben mar bizonyos, szerény fiskdlis konszolidacios
lépéseket is beépitett a koltségvetésbe (Csehorszdgban ekkor
atmeneti kormany kormanyzott). A bevételek novelése érdekében a
személyi jovedelemaddban sziikitették a kedvezmények korét és az
adoleirasi  lehetéségeket. Csehorszagban létezik vagyonado,
amelynek mértékét 2010 januarjatol a duplajara emeltek 3.

2010. januar 1-jen az AFA- kulcsat 1 szizalékponttal, 19-rél
20%-ra emeltek, egyidejiileg a kedvezményes AFA- kulcsot 9-r81
10%-ra novelték. A cseh kormany a kiadasi oldalon kisebb
jelentdségli  megtakaritdsi  intézkedéseket hozott a szocidlis
tdmogatasok (a betegszabadsdg finanszirozasa, illetve az anyasagi
segély) terén, ezen kiviil 1 évre befagyasztottdk a nyugdijakat (nem
alkalmaztdk az esedékes nyugdijvaloriziciot). Mindezek a 1épések
2010-ben a GDP 0,3%-4t teszik ki, tehat korantsem nevezhetok
jelentés megtakaritasnak.

A cseh konszolidacios 1épéseket sem az EU, sem az OECD nem
értekelte elégségesnek a koltségvetés helyzetnek fenntarthatd
javitasara, mivel a ,koltségvetési stratégiabdl hidnyzik a megfeleld
ambicid és a koltségvetési célok mind a bevételi, mind a kiadési
oldalon jelentds kockazatot hordoznak magukban”. A 2010
aprilisaban megvalasztott (j kormanynak tehat feltehetleg tovabbi
konszolidacios Iépéseket kell tennie.

142 Eurostat. Real GDP growth rate - volume. 2003-1013.
/Ihttp://epp.eurostat.ec.europa.eu

Palocz Eva. Fiskalis politikik a valsdg tiikrében: a nemzetkoz pénzigyi
valsagra adott fiskalis politikai reakciok Kozép-Kelet-Europaban és
Magyarorszagon. —Bp.: Magyar takarékszovetkezeti Bank Zrt. és Kopint
Konjuktira Kutatasi Alapitvany, 2010. — 48 old.
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Szlovakia allamhaztartdsi hidnya 2009-ben a GDP 6,8%-ara
emelkedett, miutdn 2007-ben még minddssze 1,9% wvolt a
koltségvetési deficit (ezzel keriilt be Szlovakia 2009 januarjaban az
eurd ovezetbe). A majdnem 5 szazalékpontos romlas a kiadasok 6,4
szazalékpontos emelkedése miatt ko vetkezett be, mikdzben bevételei
is emelkedtek (1,5 szazalékponttal)'**,

Lengyelorszaghoz hasonloéan, 2009-ben Szlovadkia is inkabb a
valsag redlgazdasdgi hatdsainak az elhdritisara torekedett, ¢S nem
tett  fiskdlis  konszolidacios  intézkedéseket. A szlovak
pénziigyminisztérium elemzése e kérdésben az EU Bizottsag 2009.
novemberi ajanlasara hivatkozik, amelyet az ,Eurdpai Gazdasagi
Helyreallitdsi Tervben (European Economic Recovery Plan)
fogalmazott meg. ,,Azokat az orszagokat, amelyeknek a fiskalis
helyzete ezt lehetdveé teszi, arra biztatjuk, hogy 2009-ben hagyjak
szabadon érvényesiilni az automatikus stabilizatort, és gazdasadgukat
fiskalis eszkozokkel is 6sztondzzEk, amelyek célzottak és dtmenetiek
legyenek ™.

Szlovakia, 2009-t6]1 immar az euro zona tagja, szintén ezt tette.
Mivel azonban a deficit 2009-ben a vartnal nagyobb mérteket 6ltott,
2010-t61 konszolidacios lépésekre kényszeriilt. Ezek egy része a
2009-ben bevezetett fiskalis 0sztonzd Iépések megsziintetésére
irdnyul, amit6l mar Onmagiban a GDP 1%-at kitevo
egyenlegjavulast varnak. A konszolidicid kozéppontjaban az
allamhaztartasi kiadasok folyamatos csokkentése all, elsdsorban az
allami fogyasztds, valamint kisebb mértékben a beruhazisok
csokkentésével. Ennek keretében minisztériumok dsszevonasat és a
létszam csokkentését iranyoztak eld. Szintén tervbe vették a
minisztériumok  Osszekoltdztetését, ami koltségmegtakaritassal
jarhat.

2008-ban és 2009-ben a GDP 0,2%-at kitevé plusz bevételt ért el
a szlovak gazdasagazaltal, hogy 2008. november 15. és 2009 juniusa
kozott lehetdvé tette, hogy a nyugdijrendszer masodik pillérében

144 Eyurostat. Real GDP growth rate — volume. 2003-1013. //
http://epp.eurostat.ec.europa.eu
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résztvevok visszalépjenek az allami nyugdijrendszerbe, és eziltal
korabbi befizetéseik atszalltak az allami rendszerre'*°.

A szlovdk pénziigyi kormany azonban lathatdélag arra a
feltételezésre ¢épiti a stratégiajat, hogy a szlovak gazdasagi
novekedés hamarosan visszatér a 4% feletti éves ratara, és
elsésorban ez teszi majd lehetdvé az dllamhaztartas konszolidaciojat.
Ezt az adatok igazolni latszanak: 2010 els6 két negyedévében a
szlovak GDP 4,5, illetve 5%-kal nétt az el6z6 negyedévekhez
viszonyitva (szezonalisan kiigazitva), és 0,8, illetve 1,2%-kal haladta
meg az el6zd év azonos idészakdnak a szintjét (miutan mar 2009
utolsé negyedéveiben is hasonld mértékii novekedést ért el)*®.

A valsadg kirobbandsanak éve, és az azt kovetd idoszak Ota az
atlagos éves novekedés a térség egyes orszagaiban nagyon eltérden
alakult. Mig Lengyelorszag ¢s Szlovakia viszonylag magas atlagos
novekedést produkdlt (a koriilményekhez képest), Csehorszag
gazdasaga mérsékelten boviilt, Magyarorszag jelentdsen visszaesést
konyvelt el, s az orszag 2010-11-es kildbaldsa is a legkevésbé
latvanyos esetek kozott emlitheté™”.

Mindezek  ellenére, Kozp-és Kelet-Europa  gazdasagi
fejlodésének atfogd képe az 1 évezred elsé évtizedében is
sikeresnek mondhatd, és ez nagyrészt az 1990-es évek bator
reformjainak koszonhetd, amelyek kikovezték a magas gazdasagi
novekedéshez vezetd utat, és olyan életszinvonalat eredményeztek
Kozp-és Kelet-Europdban, ami minden eddiginél jobban

5 Sjovak Republic. Stability Programme of the Slovak Republic for 2009-2012.

2010. januar. //
http://www.finance.gov.sk/en/Documents/1_Adresar_redaktorov/Savov/PS2009_E
N_final.pdf

% palocz Eva. Fiskalis politikak a valsag tiikkrében: a nemzetkdzi pénzigyi
valsagra adott fiskalis politikai reakciok Kozép-Kelet-Europaban és
Magyarorszagon. — Bp.. Magyar takarékszovetkezeti Bank Zrt. és Kopint
Konjuktira Kutatasi Alapitvany, 2010. — 48 old.

147 Novéak Tamas. Felzarkozis és lemaradas: az EU -atlagtol a Visegradi orszagok
atlagaig. Vilaggazdasagi Intézet.
2012//http://vilaggazdasagi.blog.hu/2012/01/ 22/ lemaradas_es_felzarkozas_az eu_
atlagtol_a_visegradi_orszagok_atlagaig

75



Scientia Denique

megkoOzelitette az eurdpai atlagot. A kozép-és kelet-europai
eredmények egész Eurdpat versenyképesebbé, nyitottabbd ¢és
edzettebbé tették a globalizalodd vilag kihivasaival szemben!*®.

Kozép-és Kelet-Eurdopa ¢érett €s jol mikodé demokratikus
kormanyzati rendszereket hozott létre. Az atmeneti orszagok a
meghatdrozott gazdasagi reformok altal eldidézett gyors gazdasagi
fejlodésen mentek keresztiil A kozép-és kelet-eurdpai orszagok
2005-ben valodi attorést értek el a Heritage Foundation és a Wall
Street Journal ,,gazdasdgi szabadsag indexén”. A Gazdasagi
Szabadsag 2007 jelentése szerint Magyarorszigon a gazdasag
szabadsaga olyan kiterjedt, hogy az egész vilagon a 22. helyet érte el
ebben a kategoriaban. Szlovakia pedig a 32. helyet szerezte meg.
Ezek a mutatok a gazdasagi reformok eredményeit jelzik, és azt
llusztraljak, hogy fenti orszagok mennyivel jobb gazdasagi klimat
voltak képesek az eltelt idészakban kialakitani. Az iizleti klima ilyen
nagyszabast valtozasa jelentds hatdssal van a gazdasagi fejlodésére
is. Az U évezred elsd évtizedében, Kozép-és Kelet-Eurdpa
gazdasdgai ebbdl a szempontbdl nagyon pozitivan fejléddtek. Az
inflacié az 0j évezred kezdete 6ta az Osszes kdzEp- és kelet-eurdpai
orszagban jelentdsen visszaesett, el6szor a régid minden orszagaban
elérte a 10 szazalék alatti szintet, majd tovabb csokkent.

Szamos tanulmany késziilt, kiilonbozo listdkat allitottak Gssze,
hogy megtaldljdk a legsikeresebb atmeneti orszagokat. A jelenleg
elérhetd legmegbizhatobb adatokat az Eurostatban lehet megtalalni,
ahol az eurdpai orszagok gazdasadgi mutatoit hasonlitjdk Ossze az
europai atlaggal, az egy fore jutd GDP vasarloerd-paritdsat alapul
véve. Mint lathatjuk, az 4ltalanos ndvekedés latvanyos, kiilondsen az
utobbi 10 évben, a Cseh Koztarsasdg az eurdpai atlag 80,4%-at érte
el, mogotte pedig Szlovdkia. Lasst induldsa utdn Szlovéakia
megddbbentden gyors litemre kapcsolt az utdbbi 5 évben, és ezzel
Ko6zEp- és Kelet-Europa 1j ,reformbajnokava” valt.

148 Mart Laar. Vissza a jovObe. Husz év szabadsag K6zEép-Europaban. — Bp.: XX
szazad Intézet, 2010. — 161-162 old.
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Az elébb emlitett eredmények mellett nem szabad elfelejtentink
azt sem, hogy ha az eurdpai atlagot nézzik, a kozEp- és kelet-europai
orszagok a végbement dicséretes fejlesztések ellenére még mindig
gyengélkednek. Az 6tven év kommunizmus okozta sebeit nem lehet
az dtmenet husz évével begydgyitani.

Az Eurostat adatai szerint, a k6z€&p- ¢és kelet-europai egy fore jutd
GDP PPP-ben 2008-ban az eurdpai atlag 63,26%-ara nétt. Még a
legoptimistabb kommunista statisztikak szerint is 1989-ben csak
40%-on &lit"*°.

Mivel ezt a soha ne latott ndvekedést mindossze 20 év alatt
sikeriilt elérni, j6 okunk van hinni, hogy ez a trend tovabb
folytatodik a jovoben is. Ha ez valoban bekovetkezik, akkor a
legsikeresebb rendszervaltd orszagok a kovetkezd tiz éven beliil
elérik az atlagos eurdpai életszinvonalat. Ez egyfajta bizonyiték,
hogy az emberek szabad akarata, a demokracia €s a piaci reformok
segitségével oridsi eredményeket érhetnek el KozEép-és Kelet-Europa
orszagai a kozeliovd tekintetében.

Mindezen tényeket és adatokat 6sszegezve elmondhatjuk, hogy a
csatlakozast kovetd évben, 2004-ben az orszdgokban egyfajta
gazdasagi felemelkedés figyelhetdé meg, Magyarorszag kivételével,
ami a rendszervaltozas kovetkeztében kialakult kormanyprogramnak
volt betudhaté. Osszességében véve, leszamitva egy-egy rossz
lépést, az Europai Unids csatlakozas, ha nem is olyan mértékben, de
segitett ezen orszagok gazdasagi eldrehaladasdban. KozEép- és Kelet-
Europa orszagai oOriasi eredményeket érhetnek el a jovOben, ha
tovabbra is fegyelembe veszik az emberek szabad akaratat, betartjak
a demokracia ugymond szabdalyait és sikeres gazdasigi reformokat
iranyoznak eld. A siker kulcsa tehat nem mas, mint a demokracia
megOrzése.

149 Eyrostat. GDP per capita in PPS.// http://epp.eurostat.ec.europa.eu
150 Mart Laar. Vissza a jovObe. Husz év szabadsag KozEép-Eurépaban. —Bp.: XX
szazad Intézet, 2010. — 180 old.
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Kovacs Eleonora
A szegedi eskiiszegés, avagy a kovetkezetes torténelem

A XV. szazadi magyar torténelem eseményekben és kérdésekben
gazdag idOszakdnak kutatdsa és feltardsa mindenképpen érdemes
feladat. Ebbe a kategoriaba tartozik az 1440-1444 kozotti idoszak is.

Luxemburgi Zsigmond (1368-1437) halalat kovetéen Habsburg
Albert (ur.1437-39) keriilt a magyar tronra. Halalat ko vetéen zavaros
helyzet és hatalmi harc kovetkezett. Az 6zvegy Luxemburgi Erzsébet
(1409-1442), az egyik udvarholgyét, Kottanner Ilonat (1400-1470)
azzal bizta meg, hogy csenje el a Szent Koronat a visegradi var
kincseskamrajabol, és szallitsa azt a komaromi varba. A Szent
Koronat 1440 februarjdban a visegradi varban Oriztek, egy
kincseskamrabol nyilo lepecsételt helyiségben. 1440. februar 21-re
virradd éjjel Erzsébet kiralynd udvarhdlgye, Kottaner Ilona innen
csente el, s minderrol részletesen beszamolt emlékirataiban. Kottaner
Janosné szinleg a Visegradon hatrahagyott udvarhdlgyekért érkezett
a varosba. Ejszaka, név nélkiil megemlitett segitGtarsaval egyiitt,
gyertyafényben felnyitottdk az ajtd lakatjat, és elvitték a koronat.
Masnap reggel az udvarhdlgyekkel szénra {iltek, a koronat vords
barsonyvankosba rejtették, majd Komaromba utaztak. A korona
érkezésének masnapjan itt sziiletett meg Habsburg Albert és
Luxemburgi Erzsébet fia, V. Laszl6, 1440.februar 22-én. "> Mivel
négy honappal apja haldla utdn latta meg a napvilagot, Postumus,
vagy inkabb Utdsziilott Laszlo (1440-1457) néven ismert. 1440.
majus 15-én, SzEkesfehérvarott koronaztak kirallya, de hivatalosan
csak az orszag nemességének egy része ismerte el uralkodoként. A
nemesség tobbi része a magyar tronra hivta a lengyel 1. Jagello
Ulaszlo kirdlyt (ur. 1440-1444). Luxemburgi Erzsébet és a kis
kiralyfi Bécsbe utazott, 111. Frigyes (1415-1493) oltalmaban bizva.

A hatalmi alakulat, melyre Zsigmond kirdly a Garai-Cillei ligdhoz
valo csatlakozasat kovetden az orszag kormanyzasat rabizta az 1408 -

151 Glatz Ferenc. A magyarok kronikaja. Bp.: Magyar Konyvklub, Officina Nova,
2000. — 839 old —itt: 170-179 old.
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ban megalapitott Sarkanyos-tarsasag révén, bomlofélben volt. Garai
Miklos (1366-1433) nador és Cillei Hermann (1360-1435) ban
haldla, valamint a Cilleiek cselszovéseinek kideriilésével Zsigmond
kirdly elfordult a Cillei- rokonsagtdél. Tandcsadoit leginkabb a
Sarkényos-rend tagjai koziil valasztotta. Albert kirdly is kovette
apoésa példajat. Erzsébet kiralynd (1409-1442), aki Zsigmond lanya,
Habsburg Albert (magyar kirdlyként 1437-1439 kozott uralkodott)
Ozvegye sajat magat tartotta a korona torvényes 6rokosének. Ebben a
latasmodjaban tamogatta két unokatestvére, Cillei Ulrik (1406-1456)
¢és Garai Laszlo (1410-1459), valamint az 6 rokonaik: Szécsi Dénes
(1410-1456) és testvérei, Ujlaki Miklos (1410-1477) és Maroti
Laszl6 macséi ban (1441-1443), Koroégyi Janos Fiilop, Kanizsai
Laszlo (?-1477) ¢és rokonsdga, Frangepan Bertalan, a Cillei
rokonsaghoz tartoz6 Medvei Henrik pécsi piispok, Tamasi Henrik, és
a Rozgonyi- csalad egyik aga: Istvan temesi fOispan és Szentgyorgyi
Cicelle csalddja. A Garai-Cillei ligdhoz tartozd folbirtokosok jorészt
a dél-dunantali és dravai birokosok voltak. Az északnyugati
részekrdl hozzijuk csatlakozott Szentmiklosi Pongrac és Giskra
Jéanos.

A veliik szemben all6 part vezérei Hédervari Lorinc nadorispan,
Rozgonyi Simon egri piispdk, Rozgonyi Gydrgy pozsonyi fispan,
Thalloczi Maté horvat-szlavon ban, Marczali Imre asztalnokmester,
Perényi Janos tarnokmester, valamint Hunyadi Janos szorényi ban
allt. Hozzajuk csatlakozott a Perényi-, Paloczi-, Csaki-, Bebek-,
Marczali-, Hédervari-, Czudar- rokonsag. Mivel legutobb a torokok
elleni habortban kudarcot vallott az osztrak- magyar szovetség, ezért
ezen csoport képviseldi a Nagy Lajos kordban felvillantott politikai
koncepcidhoz tértek vissza, melynek Iényege: a katonai ¢&s
belpolitikai kérdések megoldasanak lehetséges modja a lengyel-
magyar 4llamszdvetség megvalositasanak révén®®2. Ezért tamogattak
ezen egyesiilés képviseldi azt, hogy Albert kirdly haldla utdn a
magyar tronra a lengyel Jagell6 Ulaszlot hivjak meg. Ugyanakkor az
is érthetd, hogy a Cillei csaldd miért volt a lathato6 mértékben

152 Homan Balint. Magyar torténet ( 11.). — Bp. : 412- 414.0.
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kirdlyhi: a korondhoz ¢és a sajat rokonsagahoz ragaszkodott
olyannyira Cillei Hermann, a késébbiekben pedig Cillei Ulrik.
Feltételezhetd, hogy az okok kozé sorolhatd az is, hogy a sajat
vagyonuk gyarapodasaban, ujabb birtokadomanyokban
reménykedtek.

A kiralykérdésben a font emlitett katona-fourak maguk mogott
tudhattak a befolyasi 6 vezetiikbe tartozo keleti orszagrészt, a Duna-
Tisza kozét, az északkeleti részeket, valamint a Tiszantul és Erdély
teljes kdoznemességét.

Budara 0sszehivtak az orszaggytilést 1440 januarjanak elsd
napjaira. A tanacskozis egyhangulag megallapodott abban, hogy
Jagelldo Ulaszlot (1424-1444) valasztjak kirallya. A részletek
megtargyaldsa miatt koveteket kiildtek Krakkoba. Rozgonyi Simon,
Marczali Imre, Thalloczi Simon, Thalloczi Maté vezetésével
kildottség kereste fel a kiralyt Krakkoban. A rendek, az elhatarozas
megvalositdsahoz elnyerték Erzsébet kiralynd beleegyezését, amit 6
késObb visszavont. Erzsébet fia 1440. februdr 1-én sziiletett meg, és
a lopott koronat a feje f0l¢ tartottdk: V. Laszl6 néven magyar
kirallya kidltottdk. A kovetek 1440. marcius 8-an targyaltak
Krakkoban Ulaszloval, aki elfogadta a meghivast a tronra. A
kiralyné fogsagba vetette a kovetségbdl visszatért Thallozi Matét és
Marczali Imrét, fia gyamjaul Ausztria hercegét, Frigyest nevezte ki.
Ulaszlo aprilisban indult Magyarorszagra, de ekkor mar meg volt
koronazva V. Laszlo. Ez senkit sem zavart. Ulaszlo 1440. majus 21-
én vonult be Budara, Erzsébet pedig Gyorbe, majd Pozsonyba, végiil
Bécsbe. Ulaszlo, valasztott kirdlyként hivta 0ssze a rendeket Budara.
Kényszer hatdsara, legaldbbis ezzel védekezve hiiséget eskiidott
Ulaszlonak Szécsi Dénes primas és Garai Laszlo, akik sszehivtak a
rakosi orszaggyllést, melynek hatdrozata értelmében Ulaszlot a
Szent Korona tavollétében, ahogyan Karoly Robert, 1308. évi
masodik korondzisa alkalmaval is, a régi korona hatdlydval
felruhdzott mas korondval avatjdk kirdllya. Ulaszlo ezek utan
megerdsitette az Aranybullat (az ellenallasi zaradék nélkiil), tovabba
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Nagy Lajos 1351. évi torvényét, valamint II. Andras 1298. évi
dekrétumat. *°°

A hosszu hadjarat az 1. Ulaszlo altal az oszmanok ellen inditott
hadjarat volt. Célja: Drinapoly (ma Edirne) elfoglaldsa volt. 1443.
jalius 22-én Budérdl indult a lengyel-magyar sereg. Létszima utdn
35 ezer 6. A hadvezér Hunyadi Janos erdélyi vajda volt. A Morava
volgyében elérenyomulva 1443 oktoberben csatat nyertek
Krusevacnal, elfoglaltak Nist és Szofiat. A té1 beallta nehezitette az
elorehaladast, a tdborban lopestis tort ki. A Szlatica-szorosndl nem
tudtak a torok védelmet attdrni. Ezutan visszavonultak, az
tildozésiikre induld oszman seregeket két csatdban me%verték. A
sereg 1445. januar 25-én érkezett vissza Nandorfehérvarra.'>*

Annak ellenére, hogy nemzetkdzinek is tekinthetd dsszefogas, s a
pépa tdAmogatasa is kdzrejatszott a hosszi hadjarat elokészitésében és
lebonyolitasaban, szamottevd siker nem koronazta: a sereget olyan
erd allitotta meg, mely ellen nem tudtak karddal harcolni Ez a
Balkan-hegység ¢és a hideg, téli id8jaras volt. Ujdonsag és pozitivum
volt az 1443 Oszén-telén folytatott hadjaratban az, hogy tdmado
jelleggel léptek fel a torokok ellen, sereggel benyomultak az
ellenséges teriiletre, ¢és sikereket értek el két helység elfoglalasa
révén. Azonban be kellett latniuk, hogy lehetetlen az attorés a
Balkan-hegység vonulatain, s az uralkod6 elrendelte a sereg
visszavonulasat. Mindezek ellenére Eurdpa uralkodd és a papa is
orommel fogadta a hadjarat eredményeit, és gratuldlt Jagelld Laszlo
kirdlynak. A sikeres hadjaratban Hunyadi Janosnak is volt része,
mivel az uralkod6 mellett 6 is hatalommal rendelkezett a hadak
folott.

A hosszii hadjaratot kovetéen sem mondtak le a harc
folytatasarol. Szinleg békét kotdttek a torokokkel, de a papa
biztatisara sereget toboroztak, és hadjaratot inditottak, mely sajnos
nem volt annyira dics6, mint az el6z6 hadjarat. Mindez a
kovetkezoképpen zajlott: II. Murad szultan (1404-1451) Brankovics

153 Homan Balint. Magyar torténet ( IL.). — Bp. : 414 - 419.
154 http//mek.niif.hu/01900/01918/html/inde x31.html
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Gyorgy (1377-1456) szerb despota kozvetitésével fegyversziinetet
kért. A szerb teriileteket a torokok elfoglaltak, ezek utan Brankovics
Magyarorszag szovetsé gét kereste, azonban révid idore megrendiilt a
belé vetett bizalom: pontosabban Ulaszld tronra 1épésekor, amikor a
torokokkel vald egylittmiikodés gyanujaba keveredett. Azonban
1443. évi hadjaratban mar ismét a torokok ellen harcolt; jelentds
teriileteket szerzett vissza. 1444-ben azért munkalkodott a békén,
mert a kozbenjarasért visszakapta volna a torok fogsagban 1€vo fiait.
A szultdn ajanlott titkos feltételek 1 k6z¢ tartozott az is, hogy a
torokok visszaadjak a korabban elfoglalt teriileteket, amelyek
korabban Brankovics fennhatosaga ala tartoztak.

Jagell6 Ulaszld6 kirdly ¢és Hunyadi elonyosnek itélte a
fegyversziinet feltételeit. 1444 julius kozepe tajan a kiraly, Cesarini
Julian szerzetes ¢és a lengyel nemesekbdl allo kiséret Szegeden
gyliilekezett. Itt ,eldoadtak, hogy uralkodojuk a ,,magyar kiralynak
kedveskedni €s orszagaval akar ideiglenesen, akar 6rok békességet
kotni kivanvan,” Szerborszagot, a teriiletén elfoglalt varakkal és
Albanianak azt a részét, a mit Brankovics birt volt, visszaadja; a
magyar foglyokat és Brankovics fiait szabadon bocsatja, szdzezer
aranyat készpénzben lefizet, és a magyar kirdlynak, valahanyszor
kivanja, huszondtezer fegyverest rendelkezésére bocsat.”t>® --- mint
ahogyan Szilagyi Laszlo, A magyar nemzet torténete ¢c. munkajaban
olvashatjuk. A kiraly eskiivel kotelezte a szultint, hogy nyolc nap
alatt kitiritteti a varakat. Késébb ezen pont megszegésére hivatkozva
sodrodott a kiraly Véarna felé.

Az 144344 soran vezetett hossz(i hadjarat sordn a kiegésziilt
magyar erdk kiegésziiltek a szerb és a bolgar seregekkel, ennek
koszonhetden szamos sikert arattak a torok bégek tartomanyi
csapataival szemben. Ez is kdzrejatszott abban, hogy I1. Murad 1444
nyaran békét ajanlott 1. Ulaszlonak. A Szegeden és Varadon
folytatott targyalasok sordn az oszmanok Szerbia kiiiritése mellett
100 000 arany hadisarcot, illetve — haboru esetén — 30 000 fOs
katonai tamogatast igértek az uralkodonak. Cserében tiz évre sz0l16

155 http//mek.niif.hu/00800/00893/html/doc/c400274.htm
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békeét kértek Magyarorszagtdol. Az alkudozasok alatt azonban a papa
legatusa, Giuliano Cesarini biboros folyamatosan egy ujabb hadjarat
meginditdsa érdekében jart kozben Uldszlonal. Ehhez a hadjarathoz a
papaisegitségen til megigérte Jo Fiilop burgundiai herceg (ur. 1419-
1467), Genova, valamint Velence tamogatdsat is.

Err6l tantskodik a diplomaciai levelezés, melynek darabjait a
velencei levéltarban 6rzik. Az 1444. 4prilis 13-an kelt levélben a
velencei signoria, Sant Angelo bibornok felszolitdsa folytan, a
torokok ellen meginditandd hadjaratban vald részvételét felajanlja, s
err6l kévetei altal a Siendban tartozkodd papat értesiti *°°.

Az 1443. méjus 3-an keltezett levélben a velencei signoria valaszt
ad a konstantinapolyi csdszar kovetének azzal kapcsolatban, hogy
Velence hadihajokat engedélyezzen neki azért, hogy a torokoket
kilizzék  Gorogorszagbol. A levél szerint, melyet a velencei
levéltarban Oriznek, a papa kérésére tiz hadihajot igért kiallitani, €s
tanacsolja a kovetnek, h07gy az lgy gyorsabb elintézése végett
forduljon a szent székhez *°'.

A velencei signoria Romaban levd kovetének 1443 majus 10-én
irt a torokok ellen felajanlott hajohad tigyében. Azt ajanlotta, hogy a
szent sz¢k mindenekeldtt Olaszorszag belbékéjének helyredllitasat
tartsa szem elott™°8,

1443. majus 2-én a velencei signoria a torokok elleni
hadikésziiletekre engedélyezte a tizedszedést engedélyezett!®®.

196 A Magyar Tudomanyos Akadémia ToOrténelmi Bizottsdganak oklevél
masolatai. Ovary Lp6t, Dr. Ivanyi Béla. — Bp.: A M.Tud. Akadémia Térténelmi
Bizottsaga, 1890. — 121. old
157 A Magyar Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsaganak oklevél-
masolatai. Ovary Lp6t, Dr. Ivanyi Béla. — Bp.: A M.Tud. Akadémia Térténelmi
Bizottsaga, 1890. — 121. old
158 A Magyar Tudominyos Akadémia Torténelmi Bizottsaganak oklevél-
masolatai. Ovary Lp6t, Dr. Ivanyi Béla. — Bp.: A M.Tud. Akadémia Torténelmi
Bizottsaga, 1890. — 121. old
19°A Magyar Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsaganak oklevél-
masolatai. Ovary Lpé6t, Dr. Ivanyi Béla. — Bp.: A M.Tud. Akadémia Térténelmi
Bizottsaga, 1890. — 122. old
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A velencei signoria 1443. augusztus 8-an kelt levelében valaszolt
Sant Angelo bibornok julius 11-i levelére. Sajndlja a dolgok
alakulasat, miutdn Velence mar készen allott s csak a szikséges
pénzt varta a papatol, hogy a hajokat kiallithassa. A pénz azonban
nem érkezett meg; miért is a jelen évi hadjarat elveszettnek
tekinthetd, s az ebbdl eredd karok miatt nem Velencét éri a
feleldssé g0,

A velencei signoria levélben fejezte ki kdszonetét a burgundi
hercegnek a torokok ellen meginditandd hajoraj feldl kozlott
hirekért, s a maga rész€ér6l négy hadigalyat igér felszerelni erre a
célra. Tudatja, hogy 1. Uldszlohoz kdvetet kiildott, hogy 6t a hajohad
sziikségességérdl meggydzze, s tovabbi hadikésziiletekre buzditsa.
Mindez a velencei levéltarban Orzott, 1444. marcius 23-an kelt
levélbs1 deriil kit®".

1444. julius 4-én irt a velencei signoria levelet De Riguardatis
nevi titkaranak, aki abban az idében Magyarorszagon volt kovet. A
napolyi kirdly kovete Ulaszlo elott Velencét okolta azzal, hogy ura a
torokok ellen hajokat nem kiildhetett, utasitja De Riguardatist, azt
hatarozottan cafolja meg Azzal az allitdssal szemben, hogy a
torokok ellen indult hajorajt a papa s a burgundi herceg allitottak ki,
utasitja kijelenteni, hogy Velence a papanak 8 gdlyat, a burgundi
hercegnek pedig négyet allitott ki erre a célra rendelkezésikre, mi 30
ezer arany koltségébe keriilt a signorianak*®?,

A velecei signoria, azaza Velencei Koztarsasag egyik legnagyobb
hatalommal birdé intézménye, kezdetben a velencei dozséval egyiitt,
késobb Onalléan latta el a kormanyzati ligyeket, képviselte az
allamot mas orszagok felé. A fonti levelezés is ezt tAmasztja ald. A

160 A Magyar Tudominyos Akadémia Torténelmi Bizottsaganak oklevél-
masolatai. Ovary Lp6t, Dr. Ivanyi Béla. — Bp.: A M.Tud. Akadémia Térténelmi
Bizottsaga, 1890. — 122. old
161 A Magyar Tudominyos Akadémia Torténelmi Bizottsaganak oklevél-
masolatai. Ovary Lp6t, Dr. Ivanyi Béla. — Bp.: A M.Tud. Akadémia Torténelmi
Bizottsaga, 1890. — 122. old
162°A Magyar Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsaganak oklevél-
masolatai. Ovary Lp6t, Dr. Ivanyi Béla. — Bp.: A M.Tud. Akadémia Térténelmi
Bizottsaga, 1890. — 125.0ld

85



Scientia Denique

diplomaciai levelezésbdl kitlinik, milyen formaban kivantak részt
venni, a papa kérésére, a torokok ellen inditandd wjabb hadjaratban.

I. Ulaszl6 kirdly a legatus hatasara Szegeden eskiit tett arra, hogy
a torokkel kotott egyezséget semmisnek fogja tekinteni. Ezek utan
Varadon szinleg megallapodott Murdd koveteivel. A terv egyszerii
volt: a kereszteseck a meglepetés erejét kihasznalva akartdk
megszallni a Balkant, ekdzben pedig az itdliai koztarsasdgok hajoi —
blokadjukkal — megakadalyoztdk volna II. Murad seregeinek
atkelését Eurépaba. Hunyadi erdi Orsovanal torok teriiletre 1éptek. A
nemzetk6zi  keresztes sereg mérete messze elmaradt a
varakozasoktol. Brankovics Gyorgy szerb despota sem csatlakozott a
vallalkozashoz. Genova varosa egyenesen elarulta a szovetségeseket:
katonanként egy aranyért atszallitotta Murdd seregeit a
tengerszoroson. 1%

Az 1444, november 9-én megtartott haditanacson Julianus biboros
amellett allt ki, hogy a tabort vegyék korbe erdditménnyel. A varadi
puspokok, Rozgonyi ¢s Dominis tamogattak. Hunyadi ellenezte,
mondvan kevés az 4gy1, s lehetetlen a védelem. 1444.november 10-
én felsorakozott a sereg. A balszarny a devinai lap fedezékében volt.
A jobbszarnyat Talloczy és Rozgonyi vezette. A tartaléksereg
Dominis varadi piispok vezérletére volt bizva. Ugy hataroztak, hogy
Hunyadi ott jelenik meg a csata ideje alatt, ahol a legnagyobb
szikkség lesz ra. A torok tdmadas hatdsara a jobbszarny dsszeomlott.
Hunyadi a bajba keriilt jobbszarny segitségére sietett. Ekdzben a
fiatal kirdly gyors tdimadasra vezette a derékhadat a torok janicsarok
ellen. Kezdeményezését nem koronazta siker, a kirdly életét és fejét
vesztette. Emiatt a sereg megzavarodott és Hunyadi elrendelte a
visszavonulast'®,

Hunyadi Janos a varnai csatat kovetden levelet irt a papanak.
Pontosabban diktalta, Vitéz Janos irta. Hunyadi felrja, hogy a
szomszédos fejedelmek a csatara biztattdk, de végiil a segitségbdl

183 A varnai csata
[/Ihttp://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1444 november_10 a_varnai_csata//

164 zalai LaszIo. Magyarorszag torténete. Lipcse: Giebel Karoly Konyvnyo mdaja,
1853. — 61-71.0ld
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semmi sem lett. Ilyen volt a bolgar, az alban, és a konstantinapolyi
fejedelem is. Téabort bontottak, elértek az ellenség hatarvidékeét,
csataztak is, néhany var behddolt nekik, néhanyat ostrommal vettek
be,a megigért segitség azonban nem érkezett meg. Amikor eljott a
csata napja, fogadalmuk teljesitéséért fohaszkodtak, és harcoltak,
mert az eskii teljesitése, akar gy0zelemmel vagy legydzetéssel jar,
mindenképpen dicséséget jelent. ,Egyenlotien, de nehéz csatat
vivtunk” — irta Hunyadi. Sotétedésig hadakoztak, probaltak annyi
sebet ejteni az ellenségen, amennyit az ejtett rajtuk, és a torokok is
arat fizettek a gy6zelmiikért. A levél végén megemlékezett a
csatdban elhunyt eloljarokrol, valamint a papa kovetérdl, Cesarini
Julianro 11,

A varnai vereséggel II. Murdd birodalma megtartotta balkani
pozicidit, melyet az oszmanok késObb meg is szilarditottdk a
kontinensen. A vereséget sulyosabbd tette a vakmerd uralkodd
haldla, és a lehetséges 6rokos — a négy esztendés V. Laszld (ur.
1453-1457) fiatal kora. A csatavesztés Hunyadi Janos kudarcat is
jelentette: ez semmissé tette a hosszll hadjaratban, 1443-44-ben elért
atmeneti sikereit. 1444-ben 6sszeomlott az alom, hogy a torokoket ki
lehet szoritani a Balkanr6l. A varnai csata pusztitdsa megpecsételte
Bulgaria sorsat. A balkdni orszagot mar fél évszizaddal azelétt a
torokok vetették ala, és 1444-ben eluszott az utolsé remény is, az
orszig felszabaditasara 169,

Habsburg Albert halalat ko vetéen az idében elcsent Szent Korona
Utosziilott Laszlo fejére kertilt. A magyar nemesek azonban a torok
vesz€ély miatt is (egyenlére erdskezii uralkkodo jelenlétére volt
szikkségiik, nem az interregnum és a befolyasolas iddszakara, az
orszag hatarainak és a sajat vagyonuk védelme érdekében) inkabb a
felndtt Jagello Ulaszlo lengyel kirdlyhoz fordultak, akit meghivtak a
magyar tronra.

165 Szent Istvantol Mohacsig. Forrasok a magyar koézépkori Magyarorszagrol

Szerk.: Blazovich Laszlo. — Szeged, Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar, 1994, —
213-214.0ld
166 A vamai csata. //http://www.ng.hu/Civilizacio/2003/11/A_vamai_csata//
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Luxemburgi Zsigmond haldla utan kezd6dott a hatalmi harcokkal
telitett belhdboruk, olykor sikerekkel, kisebb gydzelmekkel, és
esetenként vereségekkel zaruld, torokok ellen vivott harcok
id6szaka. Zsigmond kirdly haldla utdn révid idére Habsburg Albert
keriilt a magyar tronra. Haldla utin d6zvegye, Luxemburgi Erzsébet
ellopatta a Szent Koronat, azért, hogy 1415 majusdban koronat
tartsanak az alig harom honapos, Utosziilott Laszlo feje fole. A
magyar nemesek azonban érettebb uralkodéra vagytak a torok
fenyegetés miatt is, ezért inkdbb a lengyel Jagello Ulaszlot hivtak
meg a tronra. Erzsébet Bécsbe utazott fiaval és a koronaval, ahol IIL
Frigyes biztositott szamara és a kis kirdlyi szamara menedéket. Két
kirdlya volt Magyarorszagnak: utosziilott Laszlo és Jagelld Ulaszlo.
Azonban utdbbi életét vesztette a varnai csataban, 1444.
novemberében.

A kérdés az, hogy miért szegte meg a szegedi békét Ulaszlo
kiraly? Minden bizonnyal, amennyiben tisztdban lett volna az
eseménysorozat, akkor még belathatatlan kovetkezményeivel,
masképp cselekszik. Hithli és buzgd keresztényként fontosabbnak
tartotta a poganyok? Elleni harcot, mint az eskii megszegését.
Persze, arra is talalhatunk torténelmi példat, hogy a papa
engedélyezte egy eskii megszegését, mert az kényszer
kovetkezménye volt. Konkrétan arra gondolok,amikor Hunyadi
Janost az ugyancsak vereséggel zarult rigobmezei litkdzet utdn
Brankovics Gyorgy szerb despota fogsdgaba vezette a jutalom
reményében a buzgd foldmives. 1448-ban a fogsagb6l vald
szabaduldsért Hunyadi kemény engedményeket tett. Késébb a papa
felmentette az eskii alol a torokverdt. Jagello Uldszlo buzgod
katolikus volt, a feleségét szentté avattdk. A korszakrol ir Henrik
Sienkiewitz, a Keresztes lovagok c. regényében. Tudjuk, hogy
Ulaszl6 is komolyan vette a vallast, és nagyfoku hivatastudattal
rendelkezett. Homan a kdvetkezOképpen ir minderrdl: ,Nagy tettekre
valo felbuzdulassal indult tronja elfoglalasara. Erdt és hivatottsagot
érzett magaban mindkét hatalmas orszdg kormanyzasara, a ,barbar”
népek — torok és tatdr — elleni céltudatos kiizdelemre. Hangsulyozta,
hogy nem az uralomvagy vezeti, a kozEépkorban annyira gytiloletes
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ambicid ..., hanem a két orszag java ¢és a torokok elleni kiizdelem
fenséges gondolata. *®7 Lehetséges, hogy ugyanezen eré és
elhivatottsdg Osztondzte rohamra a tobbszords janicsar tulerdvel
szemben. Kirdlyhoz méltatlan haladlt halt (melyik halal meélto).
Feleldtlen volt, mert nemcsak a testdrei és a sajat ¢letét kockaztatta,
de a sereg €s az orszag jOvOjét is bizonytalan helyzetbe hozta. Mivel
a feje kopjara keriilt, a sereg megfutamodott, noha egy térok
torénetird feljegyzése szerint Hunyadinak sikeriilt visszaorditani
Oket, a csata elveszett. A nemesség nagy része holtan hevert a
mezOn. A sebesiiltek szekérvarat épitettek, de csak egy ékszakanyi
idét nyertek: masnap reggel a torokok megtdmadtdk Oket, és a
tulvilagra kiildték az ¢életben maradt embereket.

Hunyadi hazaindult, azonban Il. Vlad (1393-1447) havasaloldi
vajda fogsagdba keriilt. Innen is kikeriilt a szdmara elonytelen
egyezségek révén. Otthon még sokaig hazavartak a kiralyt. Legenda
is sziletett azzal kapcsolatban, hogy esetleg ¢letben maradt.
Azonban ezek nem kelldképpen alatdmasztott mozzanatok,
semmiképpen sem sorolhatdoak. Viszont torténelmi ténynek
nevezhetd az hogy 1444. november 11-én a varnai csatit a
magyarok elvesztették, a kiraly eltiint, Hunyadi fogsagba esett, és az
orszag ismét felndtt, donteni képes kiraly nélkiil maradt. Mas kérdés,
hogy mekkora mértékben volt dontéshozisra alkalmas Jagelld
Ulaszlo, mivel hibasan értékelte a helyzetet, és kevés emberrel sok
janicsar ellen rohant. Viszont egyfajta célt elért: a vértanuhalalt. Az
is lehet, hogy ez (a haldl) egyszerlien csak az eskiiszegés egyenes
kovetkezményeként, erkodlesi biintetésként értelmezhetd. Persze,
mindezt nem rohatjuk egyediil Ulaszlo feleldtlenségének javara,
mert a hatalmi érdekeket szolgalta a béke megszegése. A papa
buzditott a harcra. Azt sem a papa, sem Uldszl6 nem volt abban
hibds, hogy a nagy, nemzetkdzi 6sszefogds nem jott Ilétre. Errdl
Hunyadi is ir a papahoz cimzett levelében. Hunyadi esetébe azonban
az eskiiszegés nem jart bilntetéssel Taldn, mert az szentesitett

157 Homan Balint. Magyar torténet ( IL). — Bp. : 414-145.0.
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fogadalomszegés volt? Cillei Ulrik esetében viszont a hatalomhoz
valo tulzott ragaszkodas vezetett a hirtelen halalhoz. Ennek volt a
kovetkezménye Hunyadi Laszlo haldla, melynek elkeriilése esetén
nem Keriilhetett volna tronra Hunyadi Matyas, és akkor a
,,.Bibliotheca Corvina” is mas néven létezett volna. Tehat, ha az
emberek nem is (mert megszegik a kordbban adott szavukat),
legalabb a torténelem kovetkezetes marad.
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Mihék Richard
Ugocsa varmegye kialakuldsa

Bevezetés

Helytorténetiink megismerés¢hez elengedhetetlen annak a
ténynek a megismerése, hogy a talapiilések mikor is jottek Iétre.
Ugocsa varmegye volt a legkisebb a Torténelmi Magyarorszag
teriiletén. A tovabbiakban megprobalom roviden bemutatni, hogyan
is jOtt létre a varmegye.

Ugocsa megye kialakuldsat, ¢és teriiletén a telepiilések
megjelenését II1. Béla idejére tehetd. A kirdly uralkodésa alatt (1172
— 1196) engedélyt adott az egri E;pijspékségnek, hogy Ugocsa
teriletén egyhdzi tizedet szedhessen.'®

Ugocsa eredetileg kiralyi vadaszo teriilet volt, ahol a XII. szazad
folyaman jott létre erdispansag, azaz kiralyi maganuradalom.'®® E
szerint Ugocsa megye teriilete a XII. szdzad folyaman egészében
kiralyi birtok volt.

Mikor engedélyezték az egri piispokségnek a tized beszedését a
terlileten, akkor mar létezhetett a sasvari fdesperesség. A nevébol
adodoan kovetkeztethetiink, hogy itt varispansag is 16tezett. 170 Sasvar
a Tisza jobb partjan helyezkedik el. Helyzetébdl kifolyolag a Tisza
bal partjat nem tudta feliigyelni. Ezt a teriiletet az ugocsai foldvar
feligyelte, vagy lehetséges, hogy maga a telepiilés volt megerdsitve.

A orszag teriiletén két sasvari fOesperesség létezhetett. Az egyik
nagy valoszinliséggel Ugocsa varmegyében, a masik pedig
Nyitraban.

A mar az azonossaga folytdn is alig lehet megallapitani, hogy a
rendelkezésre all6 adatok melyik foesperességre vonatkoznak, s az
egyhazi torténetirok sem tisztdzzak a két foesperesség kérdését.

188 Gyorffy Gyorgy. Az Arpad-kori Magyarorszig torténeti foldrajza. L 3. kiadds.
120. old.
199 Kristé Gyula. A varmegyék kialakuldsa Magyarorszagon. 493. old.

170y, 0. 492. old.
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Véleményem szerint az adatok bizonyos része az ugocsai
Sasvarrdl tesznek tantbizonysagot. Ezt foként abbdl kovetkezik,
hogy a dokumentumok olyan foldrajzi helysé geket emlitenek melyek
mkabb Ugocsahoz mint sem Nyitrahoz kapcsolhatoak.

Visszatérve Sasvarhoz mely valoszinlileg a XII. szazadban
varispansagbol megyévé ndtte ki magit. Az it szkeld
foesperességrol tantskodik azaz okmany mely 1230-ban amikor II.
Andras kirdly megalapitotta a Szatmarnémeti (a Szamos jobb
partjan, a bal parti Szatmarral szemkozt fekvo telepiilés) hospeseinek
szabadsagat, egyebek kozott papjat felmentette a sasvari fOesperes
joghatosaga és hatalma alol. 1™' Ez kétségtelenill mutatja, hogy
Németi felett teriiletileg a sasvari foesperes volt illetékes. 1264-ben
IV. Orban pépa levelében hozta az erdélyi egyhdzmegye sasvari
foesperesének  tudomadsara, hogy  panaszara- miszerint
Magyarorszagnak a tatirokhoz legkdzelebb esé hatarvidéken, gyér
népességll teriileten foesperesi jovedelmébdl nem tudja fenntartani
magat, beleegyezését adta az erdélyi plspok azon adomanyahoz,
amellyel az a flesperes szaméra biztositotta a vinci plébaniat
jovedelmével egyiitt.’

Sasvartol 10 km.- re a Tisza bal partjan elteriildé ma mar nem
létez6, Szaszfalu hatdrdban keresendd Ugocsa. Az ugocsai kirdlyi
maganuradalom meglétének legkorabbi bizonyitékat 1216-ban
szerepld ispanja szolgaltatja. Ekkor még az Ugocsa sz0 nem megyét,
hanem kirdlyi birtokot jelol.

Nagy bizonyossaggal Ugocsa megye varmegyei alakjat a XIII.
szdzad els¢ felében nyerte el A megyében ekkortdl szokés
megkiilonboztetni a Tiszdn inneni és a Tiszan tuli jardst. Az
elobbinek Sz3616s volt a kdzpontja, az utobbinak pedig Félszisz a
késobbi Kiralyhaza.

Legkorabbi adatok Sz616sré1 1221-bd1 valdak, mikor is még terra,
vagy is még kdzségnek nevezik, de mar 1225.ben villa megnevezést
hasznaljak.

11 Kristé Gyula: A varmegyék kialakulasa Magyarorszagon.493. old.
172U, 0. 494. old.
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Az 1262-ben kapott privilégiumot Istvan ifjabb kiraly, erdélyi
adomanyozta. Ebben a kovetkezo kivaltsagokat biztositotta a sz616si
hospeseknek:

e Hospes mds ispannak ne legyen aldvetve csak sajat
birainak, kiket a kozség szabadon valaszt.

e A papnak jar6 tizedet, kint hagyhassak a mezon.

e Szabadon halaszhatnak, vadaszhatnak a kirdlyi
erdékben és vizekben.

e Akiknek egy szekerik ¢és foldjik van, fizetnek 3
pandurt évente.'”

Sz618s (késébb Nagysz010s) a villa Zelaus hospesek telepiildhelye
volt. Az els6 privilégiumot 1262-ben kaptak lakosai, melyet 1.
Karoly 1329-ben megerdsitett.

Ugocsa esetében irott adatok hijan az els6 korszakbol két var
esetleges Iétére kovetkeztethetiink. Ez Ugocsa-vara €s Sasvar.
Ugocsavar egykori l¢tét, mindéssze a néphagyomany 6rizte meg az
utokornak. Sem irott forrdsokkal, sem az egykor hatosaga ala tartozo
varfoldekkel nem tudjuk igazolni valosagos voltat a megyében.'™ Az
tény, hogy hasonlé nevii kozség egykor tényleg létezett a Tisza
partjan a mai Szaszfalu kdzelében, s valosziniileg a megye is errdl
kaphatta megnevezését. A telepiilés egészen a XIV. szazad elejéig
fennallhatott, majd beolvadt az @j telepitésli Szaszfaluba, s neve
eltint a koztudatb6l. A hagyomany szerint a var a telepiilés
védelmére épiilt, s egy aradds alkalmaval a Tisza rombolta le, hogy
annak viszonylagos helye sem ismert az utokorban.*’® fgy ha ltezett
is valaha var Ugocsa falu mellett, az vagy Anonymus miivének
megirasa utan keletkezett, nem til nagy jelentdségii foldvar lehetett,
vagy minddssze a telepiilés koriil, annak védelmére emelt sancot
nevezték varnak. A névtelen jegyz0 a honfoglalas leirasakor a

173 Orszagos Széchényi Konyvtar kézirat részleg. Péterffy Lajos, Ugocsa
Varmegyelako kozségek. QART hung.31. 75.

* Komdromi Andras: Nyalabvar és uradalma. 16-17. old.
175 Milleneumi magyar torténet. 318-319. old.

93



Scientia Denique

teriileten semmilyen varat nem emlit, 1’® amit bizonyara nem

mulasztott volna el megtenni akkor, ha tudjuk, hogy a miiben a sajat
korabeli Magyarorszaganak képét vazolja a honfoglalashoz
kapcsolddd hadi események bemutatisakor. 1’7 Sokan akadtak
olyanok, akik Ugocsa varat a Nagysz6lds melletti varromokkal
azonositottdk. Ezen helytelen feltevés viszont igen koran
megcafolast nyert.!”

A masik var, Sasvar egykori 1étét, mar joval tobb adattal
alatamaszthatjuk. Igaz, irott forrdsok itt sem maradtak rola, de
egykori létének alapvetd bizonyitékaul neve szolgalhat. Ma a Tisza
jobb partjan elteriild Sasvar ugyanis nevében hordozza hajdan allt
varanak emlékét. A torténészek egybehangzd véleménye szerint a
telepiilés a XIII. szazad elejéig igazolhatéan a Sasvari fOesperesség
kozpontjat képezte. Az egyhazi életben jatszott szerepérol eg7y 1230-
ban irodott szabadsaglevél altal kaphatunk betekintést. *° Nincs
viszont egyetértés abban, hogy az egyhazi szerepe mellett a politikai
¢letben is hasonld jelentdséggel birt-e. Egyes kutatok ugyanis
feltételezik, hogy Sasvar nem csak egyhazi kozpont volt, de a hajdan
létezett Sasvari varispansag, ill. megye kozpontja is. A szoéban forgd
elgondolast tdmaszthatja ald az az 1220-bdl valé oklevél, mely az
akkor mar felépitett var varnépeit emliti. Ezzel igymond a tatarjaras
elbtti léte is igazoltnak tekinthetd. ' Mas elgondolas szerint viszont
nem kell minden varmegyének hasonld nevii fdesperességgel is
rendelkeznie, igy nem bizonyithatjuk a Sasvari erddispansag vagy
esetleg megye korabeli 1étét a bizonyitottan 1étez0 esperesség
alta] 181

Barhogy is legye, a var a tatarjaras soran elpusztulhatott, mivel
késObb semmilyen emlitést nem tesznek réla. Kristdé Gyula szerint
ekkor sziinhetett meg a Sasvari varispansdg, s helyét késébb az

70 Geré Laszlo. Varépitészetiink. 147. old.

Komaromi Andras. Ugocsa varmegye keletkezése. 318. old.
78 U. 0.110-112. old.

179U, 0.338-339. old.

180 Milleneumi magyar torténet. 492-493. old.

181 Komaromi Andrés. Ugocsa varmegye keletkezése. 338. old.
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ugocsai foglalta el, majd a szdzadfordulon az egyhdzmegye is nevet
valtott.'® A magam részér61 elfogadom a var politikai kozpontként
valo korai meghatdrozasat, de nem latom igazoltnak megyei
kozpontként vald  szerepeltetését. A ,comitatus”-ként vald
emlitésében (akarcsak Ugocsa korai kdzigazgatdsi egységként valo
meghatarozasaban) varispansadgot lehet felfedezni, s a var ennek
képezhette kdzpontjat.

A tatarjarast kovetben jobbara lakatlannd valt ugocsai kirdlyi
birtok egy ideig nem rendelkezett varral. A kiraly altal elkezdett j
betelepitési politika hamarosan megvaltoztatja a teriilet népesedési
viszonyait, majd az ujjaéledt telepiilések szamos kivaltsagot kapnak.
A megndvekedtet lakossag védelmére, valamint a kirdlyi hatalom
biztositdsara a kirdlynak 0j hatalmi és katonai kdzpontot kellett
létrehoznia Ugocsaban, mely egyben az 1jjdszervez6dd megye
kozpontnak szerepkorét is betdltotte. Komaromy Andras szerint
ebben az idében épiilt a Tisza jobb partjan egy meredek sziklas
dombon az elpusztult Ugocsa vara kozelében Kiralyhaza, ill. a beregi
és maramarosi hatarszélen Baranka vara.'®

Kiralyhaza az oklevelekben eldszor 1262-ben fordul eld, mint
wdomus regalis”. Az épitmény, mint neve is mutatja, nem var, csak
egyszeri haz volt, mely a vadaszatok alkalmaval itt tartozkodo kiraly
szamara nyujtott szallaslehetdséget. A ,kiralyi haz” kés6bb eltlint az
oklevelekbdl, s helyén, az Ugocsai kirdlyi uradalom természetes
kdzpontjaban Nyaldbvar épiilt fel. A kiralyi hdz megnevezés idével
atorok16dik a var aljan keletkezett telepiilésre®* amit a mai napig
Kiralyhazanak neveznek. Ez az {jj kozpont lett az ispan székhelye,
kinek helyettesével a ,curialis comesszel” 1262-ben talalkozunk
elészor az oklevelekben. % Az a tény, miszerint egyazon idében
emlitk a varmegye 0j hatalmi kdzpontjat az Ujjaszervezett ispani
hataloméval, ismételten a vairmegye tatarjarast ko veto kialakulasanak
tényét erdsitheti. Komaromy Andras szerint Nyaldbvar IV. Laszl6 és

182
183

Milleneumi magyar torténet. U. 0. 493. old.
Komaromi Andras. Ugocsa varmegye keletkezése. 320-321. old.

184 Milleneumi magyar torténet. 494. old.
185 U. 0. 495. old.
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a IIl. Andras idején zajlo polgarhaboruk alatt épiilhetett. Létezésének
bizonyitékaként azt az 1290. jinius 18-an Laszld kirdly altal
kibocsatott oklevelet emliti, mely Ubulfia Mihdlyt fdispannd nevezi
ki, ¢és megparancsolja a nemeseknek, varjobbagyoknak és
varnépeknek, hogy neki és  két  fidnak = mindenkor
engedelmeskedjenek.18® Masok a var keletkezését a tag 1272-1315-
6s id6hatar kozé helyezik,®” mig akadnak olyan ukran kutatok, akik
a var létét mar az 1279-es esztendében igazoltnak latjak. Ez utébbiak
feltevésiiket egy olyan kirdlyi okleveél altal 1atjak megalapozottnak,
mely allitélag a szoban forgod évben Nyalabot név szerint is emliti,*®®
Tudomasunk szerint ilyen oklevél viszont ismeretlen a kutatok elott,
s a var nevének elsd irasos emlitése ténylegesen csak 1315-bdl valo.
A magam rész€érél ugy vélem, hogy a var V. Istvan vagy I'V. Lészlo
uralkodéasa alatt épiilt az Ugocsai kirdlyi hatalom kozpontjaként.
Emellett fontos stratégiai szereppel rendelkezett a maramarosi sout
ellenérzésében. A var keletkezésének vizsgilatakor még egy
koriilményre kell felhivhom a figyelmet, mely észrevételem szerint
szintén kozrejatszott a kévar megépitésében. Ez a masik ok IV. Béla
tatarjarast kovetd 1 politikdjaval mutat Osszefliggést. Az orszig
vezetése ugyanis radobbent, hogy a tatdr tamadast csak a fallal
korbekeritett varosok ¢€s a magaslati pontokon emelt varak ¢élték tul
A kirdly ezt kovetéen minden lehetséges eszkdzzel azon faradozott,
hogy az arra alkalmas helyeken 0j, k6bdl késziilt varak épiiljenek.
Mivel egymaga nem tudott kell6 szamu varat épiteni, az 6t tAmogatd
baroknak is engedélyt ad Vélrépitésre.189 A maganvarak épitése egy
folyamatot indit el, és dsszességében ellentétet hoz létre a varmegye
hatalmi életében. A var igy mar nem csak egy adott teriilet védelmét
szolgédlta (mint az ispansadgi), hanem a foldesuranak székhelyét €s
vagyonanak védelmét is betoltdtte. A maganvar biztositotta urdnak
politikai sulyat az orszagban ¢és folénybe keriilt minden olyan
szomszéddal szemben, akinek birtokdn nem 4llt var. A terjeszkedés

18 Milleneumi magyar torténet. 494-495. old.

187 Csorba Csaba. Regényes varaink. 216. old.

188 TTon JI., Tlonr M. B ropax u mormuax 3akapmates. 78. old.

189 Fligedi Erik. Var éstarsadalom a 13-14. szazadi Magyarorszagon. 18-19. old.
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zaloga lett, s a szomszéd csak egyet tehetett ennek
megakadalyozasara, maga is varat emelt birtokan. A folyamat a
korszak végére szabalyos varépitési versennyé nétte ki magat.%

A korszak masik, kirdly altal épitett vara Baranka volt. Nincs
egyetértés a torténészek kozott, hogy a Borzsa folyd bal partjan
keletkezett var épitésekor Bereg vagy Ugocsa teriiletén allhatott-e.
Az egyik nézOpont szerint a Bereg és Ugocsa kozotti hatart hajdan a
Borzsa foly6 képezte egészen Barankaig, ahol a foly6d volgye mar
Bereghez tartozott, igy a var is annmak teriiletén allt. ' Mas
torténészek éppen az ellenkez6jét  valoszinlsitik, melynek
igazolasaként egy 1336 és 1351-ben végzet hatarjards leirasat hozzak
fel bizonyitékul. A szoban forgd hatarjaraskor a sz610si vendégek ¢és
a Hunt-Pazmany birtokok kozott ugyanis mindkét esetben Baranka
var romjai képezte az egyik hatérpontotlgzlgs. A magam részerdl ugy
vélem, hogy a kérdés megnyugtatd tisztdzasa tovabbi vizsgalatot
igényel, bar némely tényezd inkabb Ugocsai voltat valosziniisiti, s a
jelen esetben én is ezt tartom elfogadhatobbnak. A varrdl az els6
irasos emlités az 1264-1265-0s esztendokben torténik, az V. Istvan
és apja IV. Béla kozott zajlo harcok egyik helyszineként. Epitését a
kutatok az emlitését megeldzo évekre helyezik. Kezdettdl fogva
fontos hadaszati kozpont, a Borzsa volgyének ellendrzését végzi ot
A varat feltehetden az 1291-es rablo és birtok nélkiili varakrdl szo16
torvény értelmében a kovetkezé években leromboljak. % Akadnak
viszont, akik csak az 1336-os esztendot megelézéen latjak
pusztulasat igazoltnak, 19 aminek ellentmondani latszik az a tény,
hogy 1321-ben foldjét mar csak birtokként emlitik.

190 Fijgedi Frik. Ispanok, barok, kiskiralyok. 138. old.

1ot Gyorffy Gyorgy. Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 1. 3. kiadés.
523. old.

192 Milleneumi magyar torténet. 493. old.

198 Geré Laszlo. Varépitészetiink. 321. old.

194 Fiigedi Erik. Var és tarsadalom a 13-14. szazadi Magyarorszagon. 104. old.

195 Gyorffy Gyorgy. Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 1. 3. kiadas.
503. old.

%8 U. 0.104. old.
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A tatarjaras még egy fontos folyamat elinditdsaban jatszott kdzre
Ugocsaban, ami befolyasolja a varelemeinek boviilését. Az egész
terliletet magaba foglalod kirdlyi uradalomr6l egymas utan hatalmas
birtoktestek szakadtak le, s jutottak Kiralyi adomanyozas tutjan
foldesurak kezére. E folyamatként a XIII. szazad végére, igen koran,
Ugocsaban nemesi megye jott létre. Harom nagybirtokos csalad, a
Gudkeled, Kata és a Hohontpazmany, szerzi meg a megye dontd
részet, melyek kozil az utobbi kettdnek a nevéhez varépirés is
kothetd a hatalmas birtoktesteken. A maganvarak épitését kivalto
okokrol a fentieckben mar szoltunk, igy e helyen csak a konkrét
épitési korilményeik bemutatidsara hagyatkozunk.

Az egyik nagybirtokos csaldd, a Kata-nemzetség birtokan
Tamasvara keletkezett. A csalad elséként rendelkezik nagybirtokkal
Ugocsaban, de a szomszédos megyékben is voltak foldjeik. Az itteni
birtokuk kézpontja Babony volt, ahogy kezdetben a felépitett varat is
nevezték. A var épitését Rafacl comes unokédjanak, Gabor fia, Tamas
mesternek tulajdonitjak.'®” A var valamikor 1280 koriil épiilhetett, s
mint emlitettem, eleinte Babonyr6l, majd késébb ¢épitdjérdl
Tamasvaranak kezdték nevezni. Az elsd rasos adatunk réla 1284-bdl
valo, amikor egy csaladi 6rokség osztozkodasakor szerepeltetik
nevét. A Kata birtokokat védelmezni szolgdld var alatt iddvel
telepiilés formalodott, mely a Tamasvaralja nevet kapta, 1°® ami
kezdetben a var fenntartdsa koriili teenddket latta el. A var
elpusztulasanak pontos datumat nem ismerjik, egyes feltevések
szerint a XV. szizadra tehetd, 1%° mig masok joval korabbra, az
Arpad-hazi kiralyok idejére helyezik azt. 2°° Véleményem szerint
azok elgondoldsa allhat kozelebb az igazsdghoz akik az utolsé
Arpad-hazi kiraly halalat koveté tronharcok és helyi hatalmi
kiizdelmek idejére helyezik lerombolasat. Ezt erdsitheti az a tény is,
hogy 1323-ban mar csak ,Jokus castri-ként emlitik az okiratok.?%!

197 Szab6 Istvan. Ugocsamegye. 238. old.

198 Komaromi Andrés. Ugocsa varmegye keletkezése. 326-327. old.

199 57ab6 Istvan. U. o.238. old.

200 Engel Pal. Magyarorszag vilagi archontoldgiaja. 261. old.

201 Fligedi Erik. Var és tarsadalom a 13-14. szazadi Magyarorszagon.203. old.
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A masik maganvar, a Hontpazmanyok birtoktestén, Visk foldjén
épiilt, mely egyesek szerint foldvar lehetett. A Biharbol Ugocsaba
atteleplild nemzetség két 4ga honosodik meg a megyében: a
Fancsikai és az Ujhelyi csaladok 6sei. Ez utobbiak szerzik meg
adomanyként Visk foldjét, mely ekkor még az ugocsai kirdlyi
uradalom részE&t képezte. A birtok jelentdségét a Tiszai vam szedése
¢s a ,S0 ut” ellendrzése jelentette. 202 A var elsé irasos emlitése
1299-bé1 vald, a torténészek egy része az 1271-1281-es,%® masok az
1281-1289-5°%42%°2% idghatarok kozott vélik felfedezni keletkezését
III. Andras folismervén a var stratégiai szerepét, 1300-ban Miko és
Csepan birtokosaitol folkérte maganak a varat, s a maramarosi
szabad varosok védelme céljabol végleg elcsatolja Ugocsatol. Az igy
karvallotta lett birtokosokat a megyében a kirdly mas foldekkel
karpotolja. 2%’

Meg kell emliteniink, hogy Ugocsaban, amely a Tisza két partjan
tertilt el, viszonylag koran, mar a XIII. szdzad masodik felére nemesi
megye jott I1étre. III. Andras kiraly 1300-ban Visk birtokot az ott
1281-1298 kozott épiilt varral egyiitt Ugocsa megyébdl
Maramarosba helyezte 4at. Ugocsa azonban nem csupan
Maramarossal, hanem-mint a sasvari, majd ugocsai foesperesség
teriileti kiterjedése jol mutatja- Szatmarral szemben is teriiletet
vesztett. 2% Az 1332-1337. évi papai tizedjegyzékben felsorolt
plébaniak  alapjan  kirajzolodik  teriilete.  Eszaki  hatdra
Fehérgyarmatt6l Penyigén, Kolesén, Tiszaujlakon at
Tiszaszaszfaluig huzodott. Ez azt sejteti, hogy északi hatdra a Tisza
volt, de Tiszujlaknal 4t csapot a folyd jobb partjara. Keleti hatara
Tiszaszaszfalutol Halmin keresztiil Berendig tartott, s itt elérte a
Szamos jobb partjat. Keleti hatara az alfold peremén vonult nyugat

202 57ab6 Istvan. U. o. 32. old.
203 CzEébely Lajos. Visk torténete. 22. old

20% Kristo Gyula. A varmegyék kialakuldsa Magyarorszagon. 495. old.

295 Csorba Csaba. Rejtélyes Varaink. 333. old.

298 omomsik O.M. Jlo nutanHs mpo ictopito 3amkiB 3akapnatri. 259-260. old.
297 Komaromi Andrés. Ugocsa varmegye keletkezése. 333-334. old.

298 Kristd Gyula. A varmegyék kialakuldsa Magyarorszagon. 495. old.
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felé egész Fehérgyarmatig. Ugocsa varmegye elddje a Sasvar megye
tehat a késobbi Szatmar megye északi és északnyugati részére is
Kiterjedt. Sasvar legkésobb a XII-XIII. szazad fordulojan teriiletet
vesztett Szatmarral szemben. S mert Sasvar, valamint az 6rokébe
1épé Ugocsa nyugaton Szatmar, keleten Maramaros szaméara adott
nem kis teriiletet. Ez eredményezte azt: Ugocsa az orszag egyik
legkisebb teriiletii nemesi megyéje lett.2%°

A kirdlynak a XIII. szazad kozepére Ugocsa megyében mar csak a
szasz telepek maradtak meg elajandékozhato teriiletként. A tobbi
terlilet nemesek kezére keriilt. Harom nemesi nemzetség telepedet
meg: Kata, Gutkeled és a Hontpazmany.

A megye déli részén a Kata nemzetség vert gyokeret. A nemzet
ugocsai 4gabol jott létre a Laziri, Vasvari, Surdnyi, Csarnavoday
csaladok. Birtokaik voltak még Szatmar- keleti ¢s Bereg megye déli
részén.?1°

A Szatmar- ugocsa- beregi ag nemzedékrendje Rafael comesig
vezetheté vissza, aki az alapidt volt. Nevével eloszor 1216-ban
taldlkozunk abban az oklevélben, amely a II. Endre kiraly altal Mere
comesnek adomanyozott szatmar megyei Mikola hatarjarast foglalja
magéaba.?!* Ebben levan irva, hogy Mikola északkeleti hatdra Tur
folyd, ami ekkor Szatmarhoz tartozott, de a masik oldalan birtoka
volt ami Ugocsdhoz tartozott. Ez a birtok Babony volt, amely az
adomany Utjan szerzett tovabbi birtokok megszerzésekor mar valdan
a nemzetségé volt. 1261-es 6rokdsddésben Babonyt oszthatatlannak
mindsitetek. A hasonlé nevii hegyen Rafael comes unokéja Tamas
mester varat épitetett. 1284-es csaladi osztozkodasban mar a var
allott.2*2

A Gutkeledek a varmegye északi sik teriileten telepedtek meg a
Borzsa és a Szalva folyok kozz¢é, a nagysz6l6si hegyvidék lapos
terliletére. Ezen a nagy kiterjedésii teriileten a XIII. szizadban
egyetlen falu, Feketepatak létezett. E telepiilés hatarat képezte a

209 CzEébely Lajos. Visk torténete. 48. old.

210 7ab6 Istvan. Ugocsa megye. 25. old.
211y, 0.25. old.
2124, 0. 26. old.

100



Scientia Denique

megye ¢északi teriilete. Feketepatakot Tiba comes fia, Miklos V.
Istvantol nyerte adomanyul. Feketepatak az els6kozt szakadt le a
kiralyi birtoktestrél a XIII. szdzad kdzepén. A telepiilés eloszor nem
a Gutkeledek kezén volt, ezért Miklos perbe bocsatkozott. A per
1295-ben megegyezéssel végzodott s Miklos 60 marka kifizetésével
minden birtokigényt megvaltott. Az 1295. évi egyesség utan Tiba
comes utddai, a Gacsalyi, Salanki, Atyai s végiil a Rozsalyi Kun
csaladok zavrtalan birtokaban voltak a XIV. szizadban még 1j
telepiilésekkel gyarapodo teriiletnek.”*

Feketepatak f0ldjén hamarosan megjelent egy U telepiilés,
Salank, mely hamar felvirdgzott. Els6 frasos emlitések a telepiilésrol
az 1332-1337-¢s papai tizedjegyzékek. Néhany év mulva, 1345-ben
a sz016s1 hegyek lejtdjén letrejott Komyjat, mely mar a rutén telepitési
vonalon volt. Viszonylag késén a XV. szazadban jott 1étre Fels6- €s
Also-Karaszlo. A teriileten legdinamikusabban fejlodo telepiilés
Salank wvolt, ahova Feketepatakrol athelyezodott az uradalmi
szervezet.

A kirdlyi uradalom altal telepitett Feketepatak, miként a kiralyi
uradalom legtobb telepitése, kezdettél fogva megbonthatatlanul
magyar volt. Ezt bizonyitja az 1295. évi hatarjaras altal felsorolt
magyar helynevek. Salaink még kozépkori adatokban szintén
magyarnak mutatkozik, de mar az 6si szlav szorvanyok és az 4j rutén
szomszédsag hatasanak jeleivel.**

Komjat és a két Karaszlo tulajdonképpen mar a nagyszolosi
hegység ruthén telepiilései koréhez tartoznak, azonban itt, a
magyarsag és ruténség érintkezési vonalan, legalabbis jo ideig még,
a magyar-rutén keveredés jegyeit viselik. Ezt az atmeneti helyzetet
kilonosen élesen fejezi ki az egyébként szldv neviinek sejtetd
Komjat, mely két telepiilést egyesit magdba, a Magyar- ¢és
Oroszkomjatnak nevezet Kis- és Nagykomjat. Ebbdl vildgosan
latszik, hogy a birtokon a magyar és rutén elem a kiilonallast
kifejezé aranyban osztozott. Ez az osztozas jelentkezik az 1509. évi

213 Fiigedi Erik. Ispanok, barok, kiskiralyok. 89.0ld.

214 Szab6 Istvén. Ugocsamegye. 32. old.
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oklevélben mely a hatalmaskodo jobbagyok ko zott 6 magyar, 9 szlav
¢s 5 bizonytalan nevili komjati lakost sorol fel. Az 1490-ben feltiing
Karaszzl{_)(') a telepités els6 szakaszaban is mar tulnyomoérészt ruténség
lakta.

Ugocsa megye harmadik nagybirtokos nemzetsége a
Hontpazmany.

A nemzetségbdl az elsé ugocsai birtokot Achilles pécsi plispok,
IV. Béla alkancellarja szerezte. Kirdlya ugyanis 1251-ben adomanyt
adott Achillesnek az ugocsai Verboc nevi foldet, mely elézdleg
valoszinilileg Mark 6rokos birtoka volt, de neki fia, Péter, utdod nélkiil
halt meg és igy a birtoka a kiralyhoz visszakeriilt. A piispok halala
utan a szabad rendelkezEési joggal adomanyozott Verbdc tovabbra is
a nemzetség kezében maradt s 1300-ban a pilispok testvéreinek,
Marcell comesnek és Posanak fiai a kiraly elétt megfelezték.?*®

Marcell és Posa fiain kiviil a piispok Felician nevii testvérének
fiai is birtokosok lettek. Mivel Posa fiai utod nélkiil haltak meg, ezért
a Verbdci teriilet rajuk esd része is a Marcell agra szillott, Felician
fiai koziil, pedig Mihaly és Fancsika az erdélyi €s bihari birtokokkal
tortént kiegyenlités utdn elhagytak Ugocsét ¢s Fancsika birtokot
testvéritknek, Martonnak ajandékoztak.?*’

Végiil is elmondhatd, hogy a Biharb6él Ugocsdba attelepedet
nemzetségnek csupan két dga vert gyokeret a megyében: Marcell
comes¢ ¢és Martoné. Az eldbbinek csaladfijan a Zavordfty,
Magfalviés és a ma is €él0 Ujhelyi csaladok szerepelnek, mig az
utobbién a Fancsikay csalad.

A Marcell 4g elsé birtoka Visk volt, mely ekkor még ugocsai
kiralyi birtokhoz tartozott. A Marcell comes két fianak, Mikdnak és
Csépannak juttatott viski adomannyal, melyet a tiszai vam kiilondsen
értékessé tett. A két testvér, a nagy ugocsai birtokszerzOk és
telepitdk, Biharbol attelepedtek az 0j birtokra és itt varat épitettek.
Azonban a kirdlynak a benépesedd maramarosi volgy, a sobanyaszat

215 Komaromi Andrés. Ugocsa varmegye a torténelemben. Valogatott irdsok. 131.

old.
218 Szab6 Istvan. Ugocsamegye. 34. old.
217U 0. 35. old.
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¢s a maramarosi koronavarosok védelme szempontjabol szikség volt
a volgyon uralkod6 varra. A testvérek 1300-ban kénytelenek voltak
atengedni a viski birtokot és a varat III. Endrének, aki az ugocsai
kirdlyi  uradalomhoz tartozd csekély népességii  Ardoval
(Sz810svégardd) és Rakasszal, valamint a teljesen elnéptelenedett
nyirteleki pusztaval karpdtolta dket. Visk Maramaros megye része
lett, Miké és Csépan pedig Ujbol benépesitettek Ardot, Rakaszt és
rovid id6 mulva a nyirteleki pusztat is. Ezen a pusztin néhany év
alatt harom @j falu keletkezet: Ujhely, Ujlak és Karacsfalva. Néhany
év mulva feltlinik még egy vy telepiilés, Magfalva, melyet késOb mar
Matyfalva néven emlitenek a forrdsok. Ez a telepiilés Ardo és
Karacsfalva hatérabol szakadt ki.**®

A XIV. szizad masodik felében tehat mar 10 falu RKtezett:
Verbde, Fancsika, Ardo, Rakasz, Ujhely, Ujlak, Karacsfalva,
Matyfalva, Dob ¢és Kérd. Ezek a falvak Ugocsa megyében a
Hontpazméanyok két ugocsai aganak birtokdban voltak. Rakaszt
kivéve, mely a tobbi Hontpazmany falutél a kdzbeesd Perényi
birtokok, elsésorban Nagysz6ls allott a tobbi 9 falu Osszefliggd
terlileten, a megye nyugati felében, a Tisza jobb partjan elteriild sik
foldon. A birtok fellett egységes uradalmi szervezett nem alakult ki.
Ezt mar a két 4g, a Marcell — utédok ¢és Fancsikaiak korai
ekiiloniilése is lehetetlené tette, és az dgak tovabb széttagozodtak.?*®

A harom nagy nemesi birtoktesten kiviill még szolnunk kell a
kisnemesi vidékr6l, mely egy hatalmas teriilet volt Ugocsa
megyében. Ezek a kisnemesi telepiilések a kovetkezok: Bokény,
Farkasfalva, Andrasfalva, Csatohdza, Péterfalva, Tivadar, Forgolany,
Csoma, Oszodfalva, Csepe, Hetény, Batar, Gyakfalva (késSbb
Newvetlenfalu), Akli, Dabolc, Csedreg és Almas. Ide tartozik még
Gbdényhaza és Egres, valamint a Tisza jobb partjan fekvd Sésvar,
Szirma és Banna.?*

Osszegezve a leirtakat kijelentethetd, hogy a varmegye
kezdetleges formaja mar a XII. szdzad sordn létrejott. Az elsé ami

218 §7ab6 Istvan. Ugocsa megye. 32-33. old.
219 Komaromi Andrés. Ugocsavarmegye keletkezése. 96. old.
220 S7ab6 Istvén. Ugocsamegye. 36. old.
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mar szervezett varmegye kezdetleges formait mutassa az Sasvar. Ha
varmegyei felépitésr61 még nem is beszélhetiink, mert ez még nincs
bizonyitva, de okiratok mar bizonyitjak, hogy fOesperesség mar
létezett. A XII. - XIII. szdzadban kialakult Sz616s mely a varmegye
kozigazgatasi kozpontja lett, a Tisza masik oldalan pedig felépiilt
Nyalab véara, mely katonai erdssége lett a varmegyének. Az idd
muladsdval még ¢épiilt néhany kisebb var, de ezek javarészt
magankézen voltak. Eziltal a varmegyében kialakult az a
kozigazgatasi egység mely két jaradsra osztotta: a Tisza ball partjan
Félszasz vagy Kirdlyhdza kozponttal, a Tisza jobb partjan pedig
Sz616s kdzpontal.

Ugocsa teriiletén mar a tatarjarast megel6z0 idokben léteztek
varak, melyek a tdmadas alkalmaval elpusztultak. Az elpusztult
hatalmi kdzpontok - foldvarak - helyén hamarosan tjak jottek 1étre,
melyek egyik része kiralyi, mig masik része maganépitésii kovar
volt. Az elobbi(-ek) a kirdly, mig utdbbiak a helyi nagybirtokos
csalddok hatalmat és vagyonat voltak hivatottak védelmezni a
megyében. Ugocsat is utolérte az egész orszagra jellemzd varépitési
hullam, minek eredményeként a korszak végére teriiletén 3, de
hihetObben 4 var Iéte bizonyithato.

A varmegye kiralyi birtokainak lassti megsziinése a tatarjaras utdn
kezdodott. A XIII. szazad kOzepén, mint mar az egész orszag
teriiletén, Ugocsa teriiletét is tobbségében mar nemesi nagybirtokok
képezték. A legnagyobb birtokok, Ugocsa java része, hirom nemesi
nemzetség kezébe keriilt: Kata, Gutkeled és Hontpazmany. A Tisza
ball partjan elteriil6 falvak kisnemesi birtokok voltak. A kiralynak
mar csak a szasz telepitésti falvak maradtak.
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Miklés Tamas
Az 1945 tavaszan elhurcolt esztergomileventék kalvariaja

A sikertelen kiugrasi kisérletet kovetd 1944. oktober 15-ei nyilas
hatalomatvétel utdin a kormanyzat azon faradozott, ho gy minden
hadra foghato személyt, az egészen a fiatalkora leventékts1%2* kezdve
a mar korosabb férfiakig bezardlag bevonultasson. 1944. oktober 17-
én totalis mozgdsitast rendeltek el, amelyet intézkedések sora
kovetett. Oktober 20-an rendelet sziiletett arrdl, hogy a katonai
munkaszolgdlatra beosztott 18-20 éves, illetve a III. korcsoportbeli
leventék (17 éves kor felettiek) a katonai biintetdtorvények hatalya
alatt allnak.?*?

Miutdn 1945. janudr 6-4n a német csapatok visszafoglaltak
Esztergomot, ?** hamarosan a nyilaskeresztes partszolgalatosok, és az
allamrendérség allomanya is visszatért a varosba. A totalis

221 A trianoni békediktatum megtiltotta Magyarorszadg szamara az altalanos

védkotelezettséget, valamint csupéan egy nehézfegyverzet és repiildgépek nélkiili
35.000 f8s hadsereget engedélyezett. Ezért az 1921:LIIL tc. s az azt végrehajtd
VKM 9000/1924. sz. rendelet bevezette a 12-21 év kozotti fink kotelez6 katonai
eldképzésére a Levente intézményt. Feliigyeldje a VKM, az Orszidgos Testnevelési
Tanacs III. szakosztalya a varmegyei, varosi és jarasi vezetok tjan. Azoknak a
fitknak, akik nem jartak rendszeres testnevelést oktatd kozép- vagy foiskolaba,
eléirtadk, hogy heti 2 6rdban, 1938 utan pedig heti 3-4 6rdban vegyenek részt a
levente-foglalkozasokon. 1943-t61 6nkéntes alapon leanyok is csatlakozhattak a
szervezethez. A szervezet irdnyitdsat fokozatosan a Honvédelmi Minisztérium
vette at. 1944 novemberében a nyilas kormanyzat a kotelez6 honvédelmi
szolgalatot kiterjesztette a 16 év f616tti leventékre is, november 4-én pedig 17 évre
szallitotta le a hadseregbe behivhatok életkorat. A z Ideiglenes Nemzeti Kormany a
Levente intézményt fasisztanak nyilvanitotta és 1945. marcius 17-én kelt
529/1945. ME. sz rendeletével feloszlatta.

22 Morva Tamdsné: Dokumentumok a Horthy-Szilasi-hadsereg utoké
honapjainak torténetéhez. A tovabbiakban: Dokumentumok) In: Hadtorténelmi
Kozlemények, XVII. évf., 1970/2. 287. o.

223 A varost 1944. december 26-an foglaltak el elészor a Budapestet bekeritd
szovjet csapatok. A fovaros felmentésére inditott Konrad hadmiivelet soran a
német haderé 1945. januar 6-an visszafoglalta Esztergomot, amely marcius 21-ig
német és magyar kézen maradt.
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mozgositas jegyében igy itt is megkezdddott a hadkotelesek, és az
ugynevezett 16gosok felkutatasa. Hogy céljukat elérjék, marciusig
harom nagyobb razziat is tartottak a varosban, amely sordn — a
varosban bujkalo Jocsik Lajos visszaemlékezése szerint — 70, 136,
illetve 185 ,,logdst” vagy katonaszokevényt szedtek 6ssze. Ezekre a
személyekre jobb esetben tjabb besorozas, rosszabb esetben pedig
kivégzés vart. *** Schneider Imre, egykori ferences didk is
megemlékezett egy fiatal magyar katonarol, akit a Sz&échenyi téren
akasztottak fel egy lampavasra. A hatanaz alabbi felirat allt: ,fgy jar
minden hazarulo!”??°

Janudr 14-én a honvédelmi miniszter intézkedett az 1926-1896.
kozotti éviolyamok behivasarol. A rendelet értelmében az 1926-ban
¢s a késobb sziiletettek felhasznalasarol a honvédelmi miniszter és a
totalis mozgodsitds minisztere intézkednek, valamint gondoskodnak
azok Németorszagba valo kiszillitasar6l, ezért a keriileti
parancsnoksagok ezen korosztalyokbdl mar ne hivjanak be senkit. A
rendelet ,,B” pontja szerint az 1926-1928. ¢évfolyamokbodl
munkaszazadokat kell szervezni, amelyek Németorszagba keriilnek
elszallitasra, ahol ,Flak-Helfer™-ként (kiskoru 1égvédelmi kisegitd
szolglatos) keriilnek alkalmazasra.?%®

A razzidkkal parhuzamosan, az utcdkon folyamatosan jelentek
meg a bevonulasra felszolitd plakatok. Januarban megkezdték a
leventék sorozasat is, amire valosziniileg januar 22-én keriilt sor.??’
Sorsukrdl csupan kevés adat 4ll rendelkezésiinkre. Az egyik forras
Kassai Ferenc visszaemlékezeése. Ferenc 1944. november 6-an Iépett

224 Jécsik Lajos: Razzidk varosa — Esztergom. In: Uj forras. Komarom megyei

antologia. 1972/2. 70. o.

225 schneider Imre: Naplorészlet. 1944 6sze — 1945 nyara Esztergomban. (Kézirat,
masolat a szerz6 birtokaban.)

226 pokumentumok a Horthy-Szalasi-hadsereg... 302-303. 0.

221 KEML V-2-a — Esztergom véros polgarmesteri iratok, 320. doboz
polgarmesteri iratok: szam nélkiil (Szovjet hadsereg altal elhurcoltak névjegyzéke
24-51., 188-224. sz). Az iratcsomé kérdéiveket tartalmaz, amelycket a
Fegyversziineti Ellen6rz6 Bizottsag 1945. marcius 22-én kelt 26. sz. rendelete
alapjan allitottak Ossze. A kérddivek alapjan feltételezhetd, hogy ezeket a
leventéket 1945. januar 22-én hurcoltdk el Esztergombol.
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a 15. ¢letévébe. A hazuk felett 1¢v0 utcaban lako nyilas allandoéan azt
mondogatta Ferenc édesanyjanak, hogy a ,, Ferinek is menni koll,
mert mar a 15. életévében van.” gy & is megjelent a ferences
gimnaziumban tartott sorozison. Ejjel két teherautoval Tokodra
szallitottdk Oket, itt bevagoniroztak a fiatalokat, s vasuton utaztak
tovabb Komaromba, a Monostori erddbe.

Ferenc a masodik ¢jszakan felébredt, ¢s ugy dontott, hogy most
,vagy le tud lépni, vagy nem.” Elment az 6rszobara, ahol elmondta
az ott 1&vo ,,jol megtermett, harcsa bajszu” 6rnek, hogy haza akar
menni, majd szdndékdnak nyomatékositisara kinyitotta a taskajat,
amely tele volt cigarettaval. (Még 1944 decemberében, amikor a
szovjet csapatok elfoglaltdk Esztergomot és fosztogatni kezdtek, egy
trafikbol Ferenc is szerzett tobb doboz cigarettat. Ezekbdl vitt
magaval 6t dobozzal. Emlékezete szerint a cigarettdk szizasival
voltak csomagolva.) Az 6r kivett két dobozt, majd arra kérte a fiatal
leventét, hogy varjon. Rovid varakozds utdn az Or feliiltette egy
kifelé halado szekérre, és arra kérte a kocsist, hogy vigye el a fiat a
székesfehérvari elagazasig, hadd menjen onnan haza Esztergomba.
Az elagazastol Ferenc végiil gyalog tette meg a hatralévo utat. Els6
¢jszaka Piszkén aludt, majd masnap délutan érkezett vissza a csaladi
hazhoz Edesanyja nagyon félt, hogy mi lesz akkor, ha itthon taliljak
a gyermekét, ezért Ferencet az Urban-kapolna feletti domboldalban,
egy préshaz egyik borospincéjében bujtattik el a habora végeéig. >

A tobbiek tovabbi sorsdt nem ismerjiik, de minden bizonnyal
rajuk  vonatkozik a Haborts Esztergomi Hirek februar 3-ai
lapszamaban megjelent ,rémhir-cafolat”, amely igy hangzik:
., Napokkal ezelott elterjedt hir szerint, a varosbol utnak indult
leventék, vezetoiknek téves uton tortént vezetése miatt, orosz
harckocsi tiizébe keriiltek, aminek kovetkeztében sulyos veszteséget
szenvedtek volna...”*?° Ezt egy hosszabb propagandaszdveg kdveti.
A kutatds sordn egyelére nem keriilt el6 olyan adat, amely a
LJémhir” valosagtartalmat alitdmasztand, vagy cafolna.

228 Interju Kassai Ferenc egykori elhurcolt leventével. (Miklés Tamas, 2011.

marcius 4. és 2011. jalius 6.)
229 Haborus Esztergomi Hirek, 2. szam (1945. februar 3.) 2. o.
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Esztergom kozvetleniil a frontvonalban fekiidt. Ebben a kaotikus
helyzetben, — nyilvan kozellatasi okokbodl, illetve a totalis
mozgdsitas jegyében — a nyilas vezetdség februar 19-20-a tajan
Osszefratta a varos Ilekszamat. A felmérés szerint 13 829
esztergomi ¢és 2 648 menekiilt, illetve kitelepitett tartozkodott ekkor
a varosban. % A részletesebb korosztaly szerinti lebontast az alabbi
tablazat mutatja:

Az 1945 februdri esztergomi lakossdg-dsszeirds osszesitése
Férfi N& Osszesen

1. Csaladfok szama: 5117
2. Eltartottak szama: 8712
3. Osszes llekszam: 13 829
4. 1-14 évesek szama: 1440 1353 2793
5. 15-18 évesek szama: 374 479 853
6. 19-48 évesek szama: 1995 3654 5649
7. 49-60 évesek szama 1046 1309 2355
8. 60 éven feliiliek 900 1279 2179
9. Osszesen: 5755 8074 13829
10. Menekiiltek szama: 1439
11,. Onként  kitelepiiltek 603
szama:
12. Hivatalbél kitelepiiltek 606

szama:
13. Osszesen 2648

Tobben is megemlékeznek arrdl, hogy a lakossag nagy része a
varos sz€lén lévo pincékben hliizta meg magat a front idészaka alatt.

230 KEML V-2-a — Esztergom varos polgarmesteri iratok 883/1945. sz. ligyirat. A
felmérés adatai annyiban térhetnek el a valosagtol, hogy a rendelet értelmében
azokat is szamba kellett venni, akik adott pillanatban nem tartozkodtak a
lakhelyiikon, de szamitani Iehetett kdzeli hazatérésiikre. Az 6 adataikat
legkd zelebbi hozzatartozojuk, esetleg lakdsadojuk bemondasa alapjan kellett
feljegyezni. A zonban azt is figyelembe kell venniink, hogy nagy valdsziniiséggel
nem mindenki jelent meg az dsszeirason.
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Jocsik Lajos pedig arr6l is beszamol, hogy a razzidk sordn hogyan
probaltak kicselezni a karhatalmistakat. A lényega volt, holkezdik a
razziat: a hegyekben, vagy a varosban. Ha ezt sikeriilt megtudni,
akkor mar csak alkalmas pillanatot kellett taldlni arra, hogy a
bujkalok atcsusszanak a ,,Vonalon.”231

Februarban ismét soroztdk a leventéket. A Haborls Esztergomi
Hirek februar 22-ei lapszdméaban révid cikkben megemlékeznek
arrdl, hogy ,,a vasdrnap [azaz februar 18-an — M. T.] bevonult
esztergomi leventék még hétfon is itt tartozkodtak kocsik hianydaban
és a délelotti bombazas utan nyomban a romba délt hazak mentésére
siettek vezetdikkel, ahol a romok aldl sikeriilt a szerencsétlen
embertdrsaikat kimenteni. >3

A mar tobbszor emlitett sajtoorganumrdl annyit érdemes még
megjegyezniink, hogy tobbszor jelentek meg benne a leventékre
vonatkozd propagandisztikus iradsok is. Februdr 22-én hirt adnak
arrdl, hogy a leventék is felterjeszthetdek a bronz, eziist és arany
vitézségi éremre; >3 februar 24-én kozlik egy Németorszagba induld
esztergomi levente levelét;?3* a kovetkez6 lapszamban pedig arrol
olvashatunk, hogy a honvédelmi miniszter legiijabb rendelete szerint
a magyar hadszintéren dulé harcokban Onként résztvevd leventék
kitiintetéseit a hozzatartozoik is megkaphatjak.”3®

Az utols6 nagy mozgdsitds marcius 3-4-én volt a varosban. A
parancs megjelent a Haborls Esztergomi Hirek hasabjain és
hatalmas falragaszok utjan is. Ezek szerint az 1923-1930. kozotti
sziiletéstiecknek reggel 8 és délutan 4 ora ko zott kellett jelentkeznilik
a IV. Béla kirdly utca 4. szam alatt, a ferences gimnaziumban.
Mindenkinek kétnapi hideg élelmet, takarot, also- és felséruhdzatot,
illetve tartos labbelit kellett magaval vinnie. Aki nem jelent meg, az
katonaszokevénynek szamitott.>>®

231 Joesik i. m. 70. o.

zzz Haboras Esztergomi Hirek, 7. szam (1945. februar 22.) 2. o.
Uo.

234 Haborus Esztergomi Hirek, 8. szam (1945. februar 24.) 2. o.

235 Haborus Esztergomi Hirek, 9. szam (1945. februar 27.) 2. o.

238 Haborus Esztergomi Hirek, 10. szam (1945. marcius 1.) 2. 0.
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Huszar Jeromos ferences szerzetes igy emlékezett vissza erre:
,Marcius 3-an és 4-én ismételten sorozzak a gyermekeket.
Fobelovéssel fenyegették oket. Kegyetlen kiméletlenséggel a fiuk
ebédlojében folyt a felhaborito ceremonia. Szegények mar haza sem
Mehettek, itt kellett megvarniuk, mig tovabbvitték oket Németorszag
felée. A Csurgokut felett hantolt két sir két megszokott, de elfogott
fuiieskat takar.”™" Jeromos atya leirasabol valosziniisithetjiik, hogy a
gyerekek Osszeszedésében karhatalmistak is részt vettek, akik nem
riadtak vissza a fegyverhasznalattol sem. (A két fiu kilétét egyeldre
homaly fedi.?®®)

A haboru eldorehaladtdval az egyre fiatalabb generaciokat is
elhurcoltak. Mig 1944. december 11-én még csak a III. korcsoportba
tartoz6 leventelegényeket vitték el itt mar az 1930-as évben
sziiletettekre, tehat a 15 éves gyermekekre is sor kertilt.

Jelen tanulmdnyban az & sorsuk keriill bemutatasra. Mivel
vonatkozo levéltari dokumentumok nem maradtak fenn, korabeli
naplorészletek ¢és az egykori események résztveviivel késziilt
interjuk alapjan kiséreljik meg torténetiiket rekonstrualni. Az
egyetlen ,hivatalosnak™ tekinthetd irdsos forrasunk a ferences
rendhaz Historia Domusa, azonban a sorozisra vonatkozdan csak
egy rovid bejegyzés taldlhatdé benne: ,, Mdrc. 3-4-én ismételten
soroztak fobeloves biintetésenek fenyegetése mellett a 14-21 éves
fivkat, mert az el6z6 alkalommal sokan elrejtoztek és kivontdk alola
magukat. A sorozds most is az intézet nagy ebédlojében tortént
kegyetlen kiméletlenséggel, s mig el nem vitték a besorozottakat
(majdnem mindenkit besoroztak!) nalunk voltak szallason a febr. 7-
én végleg feloszlatott korhdz?® céljdra szolgdlé helyiségekben. "**°

237 p, [Huszar] Jeromos: A nagy napok intézetiink kronikajaban. In: Esztergom és
Vidéke, 1j sorozat, XX. évf.,, 12-13. sz (2005. marcius 24.) 9. o.

238 A varos halotti anyakonyvében nem talaltunk az eseményre vonatkoztathatd
bejegyzéseket.

239 Az épliletben korabban a szegedi 5. hely6rségi korhaz volt elhelyezve.

240 Magyar Ferences Levéltar és Konyvtar: Az esztergomi ferences rendhaz
Hisoria Domusa. 313. o.
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Mi is tortént az esztergomi leventékkel?

Marcius 3-4-én a Szent Antal gimndzium ebédldjében tortént a
fiatalok sorozasa. Schneider Imre, aki a ferences gimnazium IV.
osztalyos didkja volt, 1944 6szén a tanitas felfliggesztésekor a hadi
helyzet miatt mar nem tudott hazatérni, ezért Esztergomban maradt.
Marcius 3-4n, szombaton Imrét és Antal Akos nevii baratjat hivatta
Anyos atya, aki kozolte velik, hogy a rektorral kozosen gy
dontottek, a dolog mar nem halaszthato, jelentkezniiik kell a
sorozason. Imre és Akos ekkor ugy hatdroztak, hogy meglognak,
mindenesetre Osszekészitették hatizsakjaikat.

Masnap Takacs Jozsef doktor (a gimnazium orvosa)
bizonyitvanyt irt részikkre vastagbél-gyulladasrol és nagyfokt
ideggyengeségrol. Ezt kdvetden P. Berard kiséretével elmentek a
varoshazara, ahol egy orvosi vizsgalatot kovetéen majus 31-ig
sikeriilt felmentést szereznilik. Miutan visszatértek a gimnaziumba,
ismételten jelentkeztek. Imre emlékei szerint egy zaszlos és Rajner
Janos fdorvos sorozta a fiatalokat. Atnyujtottik felmentésiket a
fborvosnak, aki négy hét haladékot adott, mivel fert6z6 (,,infekcios™)
betegek voltak. Neviiket felirtdk, s ki is toltottek egy igazolvanyt,
amelyet azonban a zaszldés nem volt hajland6 alairni, mondvan a fiak
specidlis esetek. Késobb P. Berarddal visszatértek a ziszloshoz, aki
azt mondta, hogy ,, Hat nyugodjék meg kedves Fdtisztelends ur, a
fiuk olyan prima helyre keriilnek, hogy az csuda...” lmre ezt
kovetéen ugy emlékezik, hogy este 6 Orara autdkat igértek a
fiatalokért. A megadott idépontban a két fiatal meg is jelent, de
autokat sehol sem lattak, igy az éjjelre ott maradtak a rendhazban.
Reggel azt mondtdk nekik, hogy a fidkat éjjel elvitték autoval, de
mivel maradtak még néhanyan, ezért ket délutan 5 drakor viszik el
Délutain meg is érkeztek a szekerek, €s 6 Ora magassagdban
elindultak Tokodra. (Az autok kiildése, illetve az, hogy éjjel autoval
vitték el a gyerekeket, valosziniileg csak igéret, amitds volt, amint
ezt az aldbbiak alapjan feltételezni lehet.)***

241 schneider 4. o.
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Holop Géza és Kékesi Gyula is megjelentek a sorozison, ahol
mindketten alkalmasnak mindsiiltek. A fitk az este folyaman nyilas
Orség mellett, gyalog indultak utnak. (Kékesi Gyula marcius 4-én
hajnalra emlékszik.) Utjuk a hadi helyzetb6l kifolyolag — Dorog
szovjet kézen volt, s onnan kdnnyen tliz alatt tarthattdk az egyetlen
varosba vezetd, ugynevezett tati utat — a Duna mellett vezetett.
Tokodra érvén aztdn bevagoniroztak Oket.

Azeddigiek alapjan feltételezhetd, hogy két turnusban szallitottak
ela leventéket. Kékesi Gyula harom vagonra emlékszik, amelybe kb.
70 {0t zartak be. — Furcsdllotta is, hogy miért zarjak rajuk a
marhavagon ajtajat. Schneider Imre csak marcius 5-én indult el
Tokodra, ahonnan csak masnap mentek tovabb vasiton Komaromba.
Naplojaban megemliti, hogy amikor este Tokodra érkeztek ,,zeljes
szervezetlenség volt, mert senki nem tudta, hogy hanyan vagyunk és
a neviink sem volt felirva.” Emlékei szerint 29-en voltak. Késébb az
Osszlétszamot 60 foben adja meg. Tekintve azt, hogy két turnusban
vitttk el a leventéket, valamint a visszaemlékezések adatait
Osszevetve, megkockaztathatjuk, hogy kb. 100 fiat vihettek el ez
alkalommal Esztergombol.

A kélvéria elsd allomasa Komarom wvolt. A vasttdllomasrol
szintén nyilas 616k, gyalog a Monostori erddbe kisérték a leventéket.
Az erddon beliil mar nem kisérték Oket, onnan megszokni mar ugy
sem tudtak volna. Itt egy szalmaval leszort teremben helyezték el
Oket, amely azonban tele volt mindenféle ¢él6skodovel, illetve
tetiivel. Holop Géza humorosan meg is jegyezte, hogy azota is csak
Htetl-fészeknek” nevezi az er6dot. Marcius 6-an megérkezett a
masodik csapat fiatal is. A velikk érkez6 Schneider Imre jegyezte fel
az alabbi jelenetet: , kiparancsoltak benniinket az udvarra. Ott volt
egy pancélos hadnagy, egy 6rmester és tobb katona. Bevezetés nélkiil
megkérdezték, hogy ki akar »Hunyadi« pancélgrandtos hadosztalyba
belépni. Az Esztergombdl jott 60 fiu koziil 4-en jelentkeztek és erre
nagyon leszidtak benniinket; kiemelték, hogy a kiképzést magyar
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katondk végzik, magyar fegyverekkel és magyar ruhaban. A leszidas
eredménye az lett, hogy 56 fiu jelentkezett, de mi négyen nem.”**?

Itt Osszehasonlitasul érdemes hosszabban idézni a Haborls
Esztergomi Hirekben ,,4 levente ifjusagrol hir az itthoniaknak™
cimmel megjelent propagandacikket: ,,4 Nyilaskeresztes Part
Hungarista Mozgalom partszolgalat vezetdi latogatast tettek
Komdromban levente fiainknal, akik a legjobb egészségnek
orvendenek. Az ellatasuk kitiino. A fiuk pedagogusok feliigyelete
alatt vannak. Elméleti és gyakorlati foglalkoztatasban részesiilnek. A
fiik koziil tobben onként jelentkeztek [SiC!] a pancélgranatosok kozé,
akik magyar sziviikre hallgatva fiatal életiiket és dldozatos
munkdjukat a haza szolgdlataba dllitottdk. "**3

Marcius 6-an délutan a leventéket tovabbvitték Somorjara,
Schneider Inmre és Akos baratja pedig Koméaromban maradtak.
Somorjan egy emeletes laktanyaba keriiltek a fiatalok, ahol az
emeleten szallasoltdk el Oket. Masnap megtortént a bedltdztetés:
magyar katonai egyenruhat kaptak. Nagysz6lldsi Otto, a ferences
gimnazium tanuldja ezt irta késdbb egy levelében: ,,Somorjaba
iranyitottak ahol rongyos katonaruhaval cserélték ki jo civil
ruhankat. S a didksapka helyett fejiinkbe nyomtdik a katona
sapkat."?*

A leventéket Holop Géza szerint 5 szakaszba osztottdk be,
szakaszonként kb. 30-40 fSvel Ugy emlkékszik, hogy a kiilsnbozd
szakaszok Osszedllitasa korosztalyok szerint tortént. Géza a 3.
szakaszba keriilt, amelynek parancsnoka egy Bartos nevezetli zaszlos
volt. Kékesi megemliti azt is, hogy a bed1tdzEésnél jott egy civil ruhas
személy, aki feleskette Oket Szilasira.

Hogy pontosan milyen alakulatba soroltak be Oket, az ma mar
nem  vildgos. Keékesi arrol beszlt, hogy  Somorjan
pancélgranatosokat, ¢s ,,Hunyadisokat” képeztek ki Holop Géza
ezzel szemben ,,m. kir. 33. pancélgranitos kiképzési ¢és felszerelési
kozpont” névre emlékezik. Az koztudott, hogy a 25. ,Hunyadi” SS-

242 5chneider 5. o.
243 Haborus Esztergomi Hirek, 17. szam (1945. marcius 15.) 4. o.
244 Nagysz61l6si Otto levele prefektusanak, 1945. majus 30.

115



Scientia Denique

granatoshadosztaly kiképzése a lengyelorszagi Neuhammerben folyt,
azonban a szovjet tdimadas kovetkeztében el kellett hagynia a tabort,
¢s Németorszagban, Bayreuth és Niirnberg kornyékén folytattak a
kiképzést. A hadosztaly részeibdl alakitott SS-riadoezred pedig
szinte teljesen megsemmisiilt az 1945. februari Neuhammer koriili
harcokban. Valoszinlinek tarthatd, hogy a ,,Hunyadi hadosztalyhoz”
valo toborzas, illetve az alakulat stirli emlitése is egy olyan ,,mitosz”
célait szolgalta, amellyel magyar elit-alakulatokat kivantak
teremteni, igy a hunyadisok mar-mar ¢€l6 legendava Iéphettek elo.

Somorjan megkezdddott a tényleges kiképzés is. Kékesi Gyula és
Holop Géza is megerdsitette, hogy elsdsorban a pancélokol
(Panzerfaust) haszndlatara tanitottak o6ket. Holop Géza elmondta,
hogy kézifegyvert gyakorlatilag csak a sziikebb értelemben vett
kiképzes idejére kaptak. Ezen kiviil bemutattak nekik a ,kalyhacsd”,
azaz a német Panzerschreck mikodését is, de annak a kezelésére
nem kaptak kiilon oktatast. Mindketten megemlékeztek arrol, hogy
voltak ugynevezett szoktato-gyakorlatok, amikor kézigranatokat
robbantottak nem messze tdlikk, hogy a hozzaszoktassak dket a harci
koriilményekhez: ,, De, hogy az idegrendszeriink jo legyen, azt ugy
oldotta meg a kiképzo ormester, hogy a mellettiink lévo ilyen
loveszkutbol elénk dobta a kézigranatot, azt nekiink fel kellet kapni
és tovabb kellett dobni. Ha nem kaptuk el, akkor behuzodni, mert
mellettiink robbant. ” — emlékezett vissza Kékesi Gyula.

A kiképzEés kb. harom hétig tartott. Mindketten megemlitették,
hogy a kiképzEs utols6 hetében, marcius vége tdjan egyszer csak
megjelentek édesapaik, hogy hazavigyék oket onnan. Bérmily
erkdlesi és anyagi aldozatot meghoztak volna értiik, azonban a
laktanyaparancsnok hallani sem akart a fiatalok elengedésérdl.

Marcius 29-én, nagycsiitortokon a leventéket gyalogmenetben
tovabbinditottak nyugat felé.?*® Holop Géza emlékezete szerint azt
mondtdk nekik, hogy sofdriskoldba mennek, amely valésziniileg
motivaléan hathatott a fitkra. A részletesebb utvonalat illetden is 6ra
hagyatkozunk, mivel 1987-ben gépkocsival ujra bejarta egykori

245 Nagysz61l6si Otto idézett levele
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vandorlasuk  Utvonaldt. Csak felsorolasszerien: Pozsony —
Dévénytjfalu — Marchegg — Weikendorf — Génserndorf — GroB-
Schweinbart — Bad Pirawath — Gaweinstal — Ladendorf — Paasdorf —
Ernstbrunn — Hollabrunn — Mittergrabern — Rosendorf — Eggenburg
— Mold — Horn — Atzelsdorf — Goffritz an der Wild — Allentsteig —
Schwarzenau — Vitis — GroB3globnitz — Zwettl — Merzenstein —
Rapottenstein — Arbesbach — Purrath — Konigswesen — Monchdorf —
Pierbach — Tragwein — Mauthausen — Enns — Asten — Ebelsberg —
Linz — Traun — Marchtrenk — Wels — Lambach — Schwanenstadt —
Puchheim — Vocklaburg — Ampfiwang — Eberschwang — Ried.

Az Ut soran tobb alkalommal is talalkoztak elcsigdzottan vonuld
7sid6 transzportokkal Megrenditd latvany volt a fiatalok szdmara a
sok agyonlétt zsidd holtteste, amelyek ezeket a haldlmeneteket
ovezték. Kékesi igy emlékezett meg errdl: ,, Hat ilyen koriilmények
kozott ballagtunk mi aztan kifele. Arrol aztan nem is beszélve, hogy
egy éjszakai pihend, ahol ezek a szerencsétlen zsidok megalltak
¢jszaka pihenni, hat ugye [az Orok] rendszerint nyitott terepet
valasztottak, amit jol lehetett ellenorizni. Onnét tudtuk, hogy oftt
¢jszakaztak, hogy masnap, mikor mi odaértiink ottan ilyen volt,
hogy: elhagyott cipo, elhagyott ruha, elhagyott taska, tehat akinek
mar nehéz volt a kabadtja, nem birta, inkdabb levetette, eldobta. Tehat
lehetett latni, hogy teljesen kezdenek kikésziilni idegileg, fizikailag.”

. Atlag naponta 35 km-t tettiink meg reggel 1 ' deci feketével este
hig burgonya vagy bab levessel Kenyeret minden 5-8 nap lattunk,
akkor is huszan kaptunk 2 kgr-mot.” — irta Nagysz6llosi Ottd
prefektusanak kiildstt levelében. 2*® Az élelmezéssel kapcsolatban
Holop Géza az aldbbiakat mondta el: ,, Egyszer megpihentiink
délben, s mikor este volt kaptunk valami vacsorat. De hat ezt csak
idézojelben mondom, hogy vacsora, mert a tésztalevesben uszott egy
néhany nokedli. Volt olyan, hogy kaptunk olyan vacsorat, ilyen hiisos
makaroni volt, de olyan irgalmatlan sos volt, hogy nem lehetett
megenni. Ugyhogy nagyon sokan éhesen is maradtak, mert
kiboritottak. Ehetetlen volt. Naponta egyszer kaptunk vacsorat.”

246 Nagysz61l6si Otto idézett levele
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A sok fiatal nehezen birta a hosszii meneteléseket. Tobben leiiltek
az arok sz¢lére pihenni, mondvan, hogy majd a tobbiek utdn mennek.
A kisérok hidba fenyegették Oket, hogy aki nem megy veliik, azt
fobe 16vik, mégis mindig egyre kevesebben lettek utkozben. Végiil
Holop Géza és Kékesi Gyula egy esztergomi baratjukkal, Czuczai
Jozseffel Riednél leiiltek pihenni, mert mar nem birtdk tovabb
szusszal. Miutan kifijtak magukat, elindultak ugyan a tobbiek utdn,
de mar nem talaltak éket. Id6sebb katonaknal érdeklddtek, hogy mit
csinaljanak, akik erre azt javasoltak, hogy menjenek be a riedi
eligazitot kozpontba, ott majd intézkednek. Igy keriiltek
Aurolzmiinsterbe, egy ¢élelmiszer-raktarba. Ezzel végleg elszakadtak
a tobbiektol.

It rovid idére megszakad az 1945 marciusaban elhurcolt
esztergomi leventék torténete. Fritz Gyorgy egészen mas modon
keriilt ki Németorszagba. Leventetarsaival egyiitt Augsburgban
helyezték el, ahol ezt kdvetden pedig a Luftwaffe egyenruhijaba
oltoztették be oket. Testvérét viszont szintén marcius 4-én hurcoltak
el Esztergombol. Aprilis 17-én szobak szerinti sorakozot tartottak.
Ujabb magyar csoport érkezett, s ennek a csoportnak az
elhelyezésében kellett segédkezniiik. Az Gjonnan érkezettek kozott
Fritz Gyorgy felismerte Gcesét, Erndt. 247 Feltételezhetd tehat, (s
késébb az interji sordn Gyorgy utalt arra is, hogy Ernd az
esztergomi barataival maradt,) hogy Also-ausztriai vandorlasukat
kovetden Augsburgba keriiltek a varosbol tavasszal elhurcolt
fiatalok.

Az ,joncokat” kiilon alakulatba allitottdk 0ssze. Hasonloan a
masik magyar csoporthoz, Oket is a Luftwaffe egyenruhdjiba
oltoztettek, de puskdt mar nem kaptak. Mivel a német
Wehrmachtban csak és kizar6lag német allampolgarok szolgélhattak,
a kiszallitott leventék esetében az a megoldas sziiletett, hogy
Lonkéntes  SS-jeloltként”  (Freiwillige  SS-Zogling)  vették

247 Fritz Gyorgy kézzel irott haborus feljegyzései. (Részleteinek masolata a szerz
tulajdonaban.)
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nyilvantartasba Oket, de oktatasuk a Lufiwaffe és a Kriegsmarine
kiképz6kozpontjaiban kezdédott meg.?*®

Aprilis 22-én este fél 11-kor mindkét csoportot bevagoniroztik,
¢és nyugat fel¢ inditottak utnak. Elterjedt a pletyka, hogy a semleges
Svéjcba viszik Oket, de hamar fény deriilt a hir igazsdgtartalméra:
Svajc helyett Memmingen varosanal kotottek ki, ahova masnap,
aprilis 23-an érkeztek meg. Aprilis 24-én este hivatalosan is atadtak
6ket a vasttnak. 2*° Itt a vasutallomasnal romeltakaritasi, illetve
helyreallitasi munkakba fogtak be a fiatalokat. Mivel nappal gyakran
timadtak az amerikai vadéaszrepiildgépek, nappal aludtak és ¢&jjel
dolgoztak.

Egyik reggel arra ébredtek, hogy német dreik egyszeriien leléptek.
Mivel ¢élelmiszerik mar nem volt, feltdortek egy, az amerikai
Voroskereszt altal a német hadifogsdgban 1évo amerikai katonaknak
kiildott vagont, amely tele volt margarinnal. A margarin nagy rész¢t
elvitték a pékhez, illetve elcserélték a varosban mas élelmiszerekre.
Ezenkiviil feltortek még egy vagont, amelyben meglepetésiikre
Franciaorszagbdl rabolt milkkincsek voltak.

Aprilis 26-an reggel nyugat feldl nagyon porzott az ut, majd
hirtelen amerikai pancélosok bukkantak fel, amelyek koziil az elsot
ki is 16tte egy német katona. A pancélosokkal gyalogsag is érkezett,
akik elfoglaltak a telepiilést. Délutan 4 orakor az esztergomi leventék
amerikai hadifogsagba estek. Ezzel ért véget kalvaridjuk elsé része,
amelyet a hadifogsag szenvedései kovettek. ..

Epilogus helyett

Torténetlink végén néhany szot kell szolnunk arrdl, hogy mi lett
annak szerepldivel. Schneider Imrét felmentették a katonai szolgalat
aldl, s marcius 8-4n mar vissza is térhetett Esztergomba, a ferences
rendhdzba. Itt élte meg a szovjetek masodik bevonuldsat.

248 Bodo Laszlo: Leventék. Magyar Elektronikus Konyvtar
http://mek.0szk.hu/09000/09018/09018.htm#3 (Utolso lekérés: 2011. februar 20.)
249 Fritz Gyorgy kézzel irott haborus feljegyzései. (Részleteinek masolata a szerz
tulajdonaban.)
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K¢ékesi Gyula Czuczai Jozseffel hazafelé menet kivalt a Bécs felé
meneteld foglyok koziil, majd kiilon uton, de sikeresen visszatértek
Esztergomba. A tobbiek pedig Kékesi Gyula értesiilései szerint
Magyarorszag helyett a Szovjetunidba keriiltek kényszermunkara.
Ezt erdsiti meg Fritz Gyorgy elbeszElése is: a szintén esztergomi
Homor Laszlor6l mesélte el, hogy amikor 1946 februarjaban
hazajott, a ndla sokkal korabban ,,hazaszillitott” Laszl6 még mindig
nem volt otthon. Vagonjukat lezartak, és vitték tovabb Oket a
Szovjetunioba. Azt tudjuk, hogy Homor L&szld6 1947-ben még
hadifogsagban  volt. 2°°  Egy 1947. aprilis 21-én a
Kiiligyminisztériumba felterjesztett névsor szerint ekkor még
legalabb 15 levente volt szovjet hadifogsagban.?>

Holop Géza emlékezete szerint majus 2-an estek amerikai
fogsagba. Ezt kovetéen hamarosan sulyos gyomormérgezést kapott
¢s a Riedben vé hadikorhazba keriilt. Itt Osszeismerkedett egy
masik magyar hadifogollyal, Vereckei Jozseffel, aki felépiilése utan
magukhoz invitalta. fgy keriilt Géza egy Murauer-tanya nevil
gazdasagba. Itt hamarosan belopta magat az osztrak csalad szivébe, s
egy id0 utan meghivtak maguk kozé ebédre is. Késobb azonban,
amikor lehet6sége nyilott ra, 6 is jelentkezett haza. Megfordult a
puppingi és peuerbachi amerikai hadifogolytdborokban is, majd
utnak inditottdk Magyarorszag felé. Az Enns foly6n tul mar a szovjet
zona kezd6dott. Innen mar nem ment olyan zokkendmentesen az
utazas, de végiil 1945. oktober 15-én Hegyeshalomnal atlépték az
orszaghatart, ahol a Himnusszal fogadtdk a hazatérd katondkat. Ezt
kovetden Székesfehérvaron igazoltdk, majd Komaromon keresztiil
tért vissza Esztergomba.

250 KEML V-2-a 358. doboz, Es ztergom varos polgarmesterének iratai, 1316/1947.
sz. ligyirat. 57. 0. Homor Laszl6 a 8. sz. névjegyzéken szerepel, 6. sorszam alatt.
Tabori posta cime: Moszkva CCCP. 231.

251 KEML V-2-a 358. doboz, Esztergom véros polgarmesterének iratai, 1316/1947.
sz. uigyirat. A kiiligyminis ztériumnak felterjesztett névjegyzékek alapjan, még
legalabb 15 levente volt szovjet hadifogsagban. (Lasd: 7. sz. névjegyzEek, 1947.
aprilis 21.)
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A Fritz testvérek Memmingenben estek amerikai hadifogsagba,
ahonnan Heidelbergen keresztiil Ludwigshafenbe kertiltek. Mivel
kideriilt, hogy Ludwigshafen a francia zonaba fog tartozni, az
amerikai katonak visszavitték a foglyokat Heilbronnba. Itt Ernd
sulyosan megbetegedett, és korhazba keriilt, de testvére a fertdzo
betegek miatt nem mehetett be hozza személyesen, csak iizenni
tudtak egymasnak. Késdbb, villanyszerelt kerestek a korhdzba, s
Occsére vald tekintettel Gyorgy jelentkezett erre a munkéara. A
korhdzban azonban kideriilt, hogy ez nem az a korhaz, ahol Ern6
fekszik, illetve, hogy azt allitélag felszamoltdk, s Occse minden
bizonnyal egy szanatoriumba keriilt. Gyorgy az utolsok kozott tért
haza Heilbronnbol.

Itthon tdle tudtdk meg sziilei, hogy Erné nem tért haza. Késobb
egy esztergomitdl azt az informacidt kaptdk, hogy Erné még a
korhdzban elhunyt. Sajnos sem Heilbronn, sem pedig Weinsberg
(ebben az idében ott volt a korhdz) telepiilések halotti
anyakonyvében sem szerepel Fritz Ernd, igy nem tudjuk biztosan
megallapitani azt, hogy pontosan mi is tortént vele. Valosziniileg
ismeretlenként nyugszik egy németorszagi temetdben. Legyen néki
konnyt a fold, és emlékeztessen azoknak a fiatal leventéknek a
sorsara, akiket 1945 marciusaban hurcoltak el Esztergom varosabol!
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Az Orosz Foderacio sorsformalo belpolitikai fordulatai
a 90-es években (1991-1996)

Az orosz rendszervaltds a 80-as évek kozepétdl meghirdetett
peresztrojka (4tépités) sikertelen intézkedéseiig nyulik vissza ¢és
Borisz Jelcin 1991-es elnokké valasztasa koronazta meg A
Szovjetunio szétesésétdl az ezredforduldig Borisz Jelcin irdnyitasa
alatt az Orosz Foderacio sajatos utat jart be a pluralista demokracia
¢s a piacgazdasag megteremtése felé, magan hordozva azokat az
évszazados kulturalis és mentalitasbeli jegyeket, amelyek figyelembe
vétele nélkiil nem kapunk teljes képet az orszagrol.

Kivétel nékkiil, minden allam életében vannak olyan sorsformald
politikai események, melyek meghatirozzdk az adott orszig
fejlodésének mikéntjeit és melyek tanulmanyozisa sordn szinte
minden kutatéban felsejlik a ,mi lett volna ha... ?” kérdése.
Oroszorszag torténete a rendszervaltdst kovetden szamos ilyen
fordulatot tartogatott, melyekbdl szeretnénk néhanyat ebben az
irisban kiemelni. Természetesen a fenti kérdésre nem fogunk
valaszokat keresni, minthogy az nem a torténész dolga, de mindenki
lehetdséget kap, hogy maga keressen alternativakat.

A téma tanulmanyozisa sordn nagyszami orosz, magyar €s angol
irodalom illetve forras allt rendelkezésiinkre, melyekbdl kiemeInénk
néhanyat. A rendszervaltast kdvetd politikai események elemzésénél
kivalo alapot jelentettek a kiilonb6z0 elndki és parlamenti
rendeletek, illetve hivatalos értékelések. >°> A belpolitikai miértek
megértésénél nagy segitséget nyljtott a volt orosz elndk, Borisz
Jelcin  visszaemlékezésein  alapuld  konyve, az  Ejszakai

252 .
OO0 yTBepXKICHWH TCHEPAIBHBIX YCIOBHA SMHCCHH H  OOpamicHus

TOCYJapCTBEHHBIX KPATKOCPOYHBIX OCCKYNMOHHBIX oOJymranuid. IlocTaHOBICHHE
[IpaButenbctBa Poccuiickoit @Penmepamuu ot 16 oxTidops 2000 r. Ne 790.
Hozza férés mobdja: http://www.minfin.ru/ru/public_debt/
internal/legislation/regulations_arrangement/indexphp?id4=793
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naplojegyzetek. >>% A nagyrészt a személyes élményein alapuld 26
fejezetre tagolt konyvben a szerzd sok mindenrdl ir: botranyokrol,
haborurodl, diplomaciar6l, maganéletrdl, politikarol és talalkozokrol
" ..az Ejszakai naplojegyzetek masodik elndki idészakom eseményeit
mutatja be - a kormanyzaton belili forrongast, a pénziigyi
Osszeomlast, az ) vezetd utani kutatdst, a konyortelen valasztasi
hadjaratot, és Vlagyimir Putyin el6térbe keriilését... Ebben a
konyvben bizonyos mértékig attekintem és Osszegzem politikusi
munkam egy egész évtizedét.”—frja Jelcin konyve ajanlasaban.

A Szovjetunid szétesését kovetd viharos években az orosz
kormany legf6bb torekvései a piacgazdasdg megteremtésére komoly
gazdasagi kovetkezményekkel jartak. Az els6 ¢évek gazdasagi
nehézségeit csak lassu novekedés kovette a 90-es évek kdzepétdl,
majd ez is megtorpant az 1998-as azsiai gazdasagi valsag
tovabbgytirizése kovetkeztében. A gazdasagi eseményekrdl és a
mogottik allo politikai csatarozasokrdl elsd kézbodl tudosit Jegor
Gajdar akkori gazdasdgi miniszter munkaja 2** . Az orosz
pénzemberek ¢s iparmagndsok felemelkedésének torténetét egy
amerikai Ujsagird6 a Szizadvég Kiadd gondozasaban 2005-ben
magyarul is megjelentetett miive frja le hiien, az Oligarchak. Er6 és
hatalom az j Oroszorszigban.?* David Hoffman a Washington Post
Fehér Hazi tudodsitdja, kiiliigyi és jeruzsalemi tudositoja is volt. A lap
moszkvai irod4jat vezette majdnem hat éven at 1995 és 2001 kozott.
A kritikusok szerint Hoffman konyve a ,csodas megdicsGiilések és
bamulatos bukasok legendaja”, a szovjet rendszer hamvaibol
sziiletett vadkapitalizmus bemutatasa.

Az alabbi cikkben harom eseményt szeretnék roviden jellemezni,
melyeket fontosnak itéliink meg Oroszorszag rendszervaltds utdni
torténetében. Ezek a kovetkezok:

1. az 1991-augusaztusi puccskisérlet

253 Empuun bopuc. 3anucku npesunenta. — M.: ,Oronex”, 1994. r. 360 c.

254 Iaimap E. T. Poccuiickas skoHOMuKa B 1994 r. TeH ieHIN YU U NEPCIEKTUBBI. —

%Is.: VHCTATYT 3KOHOMHMYECKHX poOIeM nepexogHoro nepuosa, 1995.- 205 c.
Hoffman, David E. Oligarchak. Er6 és hatalom az uj Oroszorszagban. — Bp.:

Szazadvég Kiado, 2005. — 698 old.
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2. az 1992-93-as politikai krizis
3. végil pedig az 1996-0s elndkvalasztas.

A Szovjetuni6 felbomldsdnak hivatalos datumat nehéz
meghatarozni, mert azt a torténészek és politologusok mas-mas
modon itélik meg. 1991. december 8-an Oroszorszag, Ukrajna és
Belorusszia hivatalosan megallapodott egymdssal a Szovjetunid
megsziintetésérdl a Belavezsai Megallapodasban (a targyalas
helyszinérél a belorusz-lengyel hatarvidéken talalhat6 Belavezsai
erdorél lett elnevezve), majd ezt kovetden december 12-én
Oroszorszag is kikidltotta a fliggetlenségét a Szovjetuniotol. Mihai
Gorbacsov partfotitkdr és a Szovjetunié elndke december 25-én
televizios beszédben hivatalosan is lemondott az akkor mar de facto
nem létezd szovjet elndki tisztségrél. A szovjet parlament utolsd
iilésére december 26-an keriilt sor, amikor a parlament feloszlatta
magat és 1991. december 31-i daitummal kimondta a Szovjetunio
megsziinését.256

Béar a kronologia ésszerti folyamatok egymasutanjat kozli, az
eseményeket megelézte augusztusban egy puccs, mely a
rendszervaltas felgyorsult folyamatai hivatott volna visszaforditani
¢s amely akkor még a telies Szovjetuniot érintette.

1. Az augusztusi puccs

A technikai elékészitést és kivitelezést az Allambiztonsagi
Bizottsag (KGB) hajtotta végre, s személyesen a KGB vezetdje,
Viagyimir Krjucskov irdnyitotta. A csaladjaval egyiitt a krimi
Foroszban udiild Gorbacsovot 1991. augusztus 18-ra elszigetelték,
lényegében hazi Orizetbe helyezték, és lemondasra szolitottak fel
Augusztus 19-én a teljes hatalmat a Rendkiviili Allapot Allami
Bizottsdga vette at, amelynek tagjai Gennagyij Janajev alelndk,
Valentyin Pavlov kormanyfd, Oleg Baklanov, a szovjet parlament
védelmi bizottsaganak alelndke, Vlagyimir Krjucskov, a KGB
elndke, Dmitrij Jazov védelmi miniszter, Borisz Pugo
belliigyminiszter, Vaszilijj Sztarodubcev, a Szovjet Parasztszovetség
elndke, Alekszandr Tyizjakov, az Ipari-, Kozlekedési-, Hirkozlési és

256 http//hpc-strategy.ru/biblioteka/19881991 raspad_sssr_i_put_k_sng/
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Epitdipari Vallalatok Szovetségének elndke voltak. Moszkvaban
pancélosok vonultak az utcdkra, és Janajev 19-én délutantol
rendkiviili allapotot hirdetett ki Moszkva teriiletén is, mivel a nap
folyaman tobb kisérlet tortént a GKCSP dontéseinek szabotalasara,
tiintetések szervezésére.?>’

Az oroszorszagi parlament alkotmanyellenes, reakcios
allamcsinynek mindsitette a torténteket, s 4ltaldnos politikai sztrajkra
hivta fel a lakossadgot. Borisz Jelcin, az Oroszorszagi Foderacio
elndke gyorsan és hatdrozottan cselekedett: kijelentette, hogy atveszi
az ellendrzést a foderacio teriilete felett, felszolitotta a hadseregnek
¢s a KGB-nek a puccsban részt vevo alakulatait, hogy sziintessék be
tevékenységiiket.

Az ¢jszaka folyamin tobb tizezres tomeg gyllt Ossze az
oroszorszagi parlament épiileténél, s uwjabb katonai egységek
érkeztek annak védelmére. A kovetkezd oOrakban, napokban
puccsellenes tomegmegmozdulasoktdol voltak hangosak a szovijet
nagyvarosok.2>®

A puccs végjatékaként augusztus 21-én hajnalban harom halalos
aldozatot koveteld 16voldozEs robbant ki az orosz parlament épiilete
elott. Az orosz parlament aznapi rendkiviili {lésén Jelcin
bejelentette, hogy elmenekiiltek a puccsistdk, masnap mar le is
tartoztattdk, majd kés6bb birdsag el¢ allitottak Oket. Gorbacsov
masnap visszatérhetett Moszkvaba, 4m akkorra mar teljesen
megvaltozott korilmények koze.

Az augusztusi puccs bukasa utan megtortént a kommunista
ideologia végleges csddje, gyakorlatilag megszliint a kdzponti
hatalom. Augusztus 24-én Gorbacsov bejelentette, hogy lemond
fotitkari posztjarol, valamint feloszlatja a kommunista partot. 2°° A

27 Az augusztusi puccsal ért véget a Szovjetuni6. // Mult-kor. Hozzafarés médja:

http://www.mu It-

kor.hu/20110818_az_augusztusi_puccsal_ert_veget_a_szovjetunio

258 http//posztinfo.hu/kiemelt/huszeves -a-szovijet-puccs/ Haszéves a szovjet puccs
° Va3 [Ipesugenta PCOCP Ne 79 ot 23 asrycra 1991 roma «O

MPUOCTAHOBICHUH  JesiTeNbHOCTH  KommyHnuctnueckoir mnaptuu  PCOCP»
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rendeletet november hatodikan irta ala Borisz Jelcin a kommunista
part tevékenységének beszintetésérdl Oroszorszag teriiletén.

Az orosz Legfelsobb Tanacs december 12-¢én kikialtotta kivalasat
a Szovjetuniobol. 2°° A szavazison a kiilddttek 65,2 %- a (161
képviseld) szavazott a kivalas mellett, 1,2 % (3 képviseld) ellene, 3,6
% (9 képvisel§) pedig tartozkodott.?5:

2. Az 1992-93-as politikai krizis

1992 nyarara az orosz gazdasadgi reformok kérdése mentén
létrejott a politikai elit elhatarolodasa. Egyik oldalon a demokratikus
mozgalom hivei a képviselok kisebb hanyadat tett¢k ki, akik az
elnoki reformokat tadmogattdk, a sokkterapia  folytatasat
szorgalmaztak, Oroszorszag vildgpiaci integracidjat, a kiilfoldi toke
bearamlasanak segitését, illetve a tudomanyos technikai fejlodés
télmogatzisélt.262

Az ellenzéket a neokommunistak jelentették, a volt part
nomenklatura tagjai és a vor0s igazgatok, akik nem lattak maguk
szamara perspektivat a piaci konkurencia feltételei mellett.
Gazdasagi katasztrofakat josoltak a gazdasagi reformok folytatdsa
esetére és ugy vélték Oroszorszagnak sajat utjat kell kovetnie. Oket
tdmogatta a lakossag nagyobb része, mivel programjuk O elemei a
kozpontilag  szabdlyozott  arképzés, a  vallalatok  allami
tamogatasanak teljes visszaallitdsa valamint a szocialis tAmogatasok
novelése voltak (az ehhez szilkséges anyagi feltételek megteremtését
nem tartalmazta a program).2®3

http://hpc-
strategy.ru/biblioteka/5_avgusta 23 sentyabrya 1991 goda_dokumenty_rossii/
260 Tocranosnenue BepxoBuoro Coera PCOCP 12.12.1991 N 2014-1 ,0
patupukaumun  Cormamenus o cozganun  Conpyxkectsa  HesaBHCHUMBIX
T'ocymapctB” // Poccuiickas razeta. - 17 aexabpst 1991 r.- Pexxum moctymy:
http://soveticus5.narod.ru/gazety/rg911217.htm#x002

261 httpy//hpc-strategy.ru/biblioteka/19881991 raspad_sssr_i_put_k_sng/

262 bapcenkor A.C., Baosun A.M. Uctopus Poccun. 1917-2009. M.: 2010.- 846 c.
Pexxum noctymy: http://www.alleng.ru/d/hist/hist035.htm

263 Bodbda Ixysenme. Ot CCCP x Poccuun. McToprss HEOKOHUCHHOTO KpH3HCA.
1964-1994. M .. MexnayHap. otHomeHus, 1996. — 320 c. Pexum noctymy:
http://scepsis.ru/library/id_809.html
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1992 derekéra a hatalomnak két kdzpontja jott létre: az elndk €s a
kormany, illetve a Legfelsébb Tandcs ,kettds kirdlysaga™ A harc a
teljes hatalomért folyt, az okok pedig a hatalmi jogkorok
koriilhatarolatlansagaban rejlettek. 1992 decemberében a hetedik
Népképviseldi gyllésen az elndkre haritottdk a gazdasag
visszaesésének és a nép elszegényedésének felelosségét. Szintén a
hetedik  gylilés utasitotta el Jegor Gajdar kinevezését
miniszterelndkké, ami komoly konfliktushelyzetet sziilt a két hatalmi
kozpont kozott.

Marcius 26-an a kilencedik, soron kiviili gyiilésen a
népképviselok Jelcin hatalomtol vald eltdvolitdsara tettek sikertelen
kisérletet. Kiirtak egy referendumot aprilis 25-re, mely az elndk
elleni bizalmatlansagi inditvdny része volt. A referendum a
parlament szamara nem vart eredményt hozott: a szavazok 58,7 %-a
bizalmat szavazott az elndknek, 53 % jovahagyta az elndk szocidlis-
gazdasagipolitikajat, 67,2 % tartotta elengedhetetlennek az id6 eldtti
parlamenti valasztasok kiirasat.2%

Ruszlan Haszbulatov, a parlament elndke, és az elndkhelyettes
Aleksznadr Ruckoj megkérddjelezték a szavazas eredményét és nem
ismerték el Jelcin gydzelmét.

Az események kulminacidjara 1993 nyaranak végén és Oszének
elején keriilt sor. Augusztusban a parlament elndke, Ruszlan
Haszbulatov felhivast intézett az Orosz Foderdcid alanyainak
vezetdihez, hogy ne addzzanak az ,antidemokratikus hatalomnak”.
Ez gyakorlatilag nyilt felhivas volt a végrehajtéi hatalom
megdontésére, a forradalomra.

1993. szeptember 21-én Jelcin rendelettel feloszlatta a
parlamentet. Erre valaszul szeptember 22-én a Fehér Hazat
elbarikadoztak és elzartak a kiilvilagtol. Masnap a népképviselok

264 Coobmenne LleHTpabHOM KOMHCCHHM BCEpOCCHICKOTO pedepeHayma 00
utorax pedepenmyma, cocrossierocs 25 anpens 1993 ronma // Poccwuiickas raseTa.
1993. 6 mas
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utolsé gytilésén kimondtak a ,Jelcin-rezsim” torvénytelenségét, €s
hogy a hatalmat 4t kell adni Ruckojnak.?®®

Oktober 2-an kezdddtek a harci cselekmények, tobb helyen kertiilt
sor fegyveres osszecsapasra a parlament és az elndk hivei kozott, 2°°
Oktober 4-én hajnalban Jelcin alairta a rendeletet, mellyel Moszkva
helyzetét probalta stabilizdlni, azaltal hogy rendkiviili allapotot
hirdettek ki: deszantegységeket vetettek be a harc befejezésére,
reggel hat 6ra utdn pedig megkezd6dott a Fehér Haz bombézasa,
mely délutdin négy oraig tartott.

1994 juliusaban jelentek meg a hivatalos adatok, melyek 147
haldlos aldozatrol szoltak. Az ellenzék szerint azonban legalabb
1500 volt az 4ldozatok szdma. Az ellenz¢k vezetdibdl senki sem
sériilt meg. 27

Az oktdberi eseményeknek két 0 eredménye volt:

. egyrészt véget vetett a kettds hatalomnak és a
szeparatista mozgalmaknak az Orosz Foderacidban

o masrészt a 1993. december 12-i referendumon
elfogadtdk Oroszorszag 1) alkotmanyat

Az orosz politikai elitnek komoly 4rat kellett fizetnie a
kompromisszumkészség hianya miatt, a legnagyobb aldozat maga a
demokracia lett. Mig oktober 3-an Borisz Jelcin csak egy volt a
politikai szinpad szerepl6i koziil, oktober 5-én mar az 6 kezében
Osszpontosult minden hatalom. A politikai csatdrozdsokkal
elégedetlen lakossag pedig elfogadta az 1y autoritarius rezsimet,
mely az elndk els6bbségén alapult. Az 1993-as alkotmany, a korabbi
kiegyensulyozott jelleget melldzve, tipikusan elndki volt.

265 Ioropensrit B. Topenenu psamsl nenytatoB // Kommepcanrt. 24 ceHTs10ps 1993
roja. - Pexxum JOCTyTy:
http://mww.ko mmersant.ru/doc.aspx?fromsearch=00714afe -6611-43ba-8fe 0-
g§6b258a8fb48&docsid=60397

JleBxo b., Canun I'., Anexun /I. biokana benoro noma npusena K cepbe3HbIM
ctokHoBeHUsIM // KomMmepcaHT. 30 ceHTa0ps 1993 roma. Ne 187 (410). — Pesxkxum
noctymy: http://www.kommersant.ru/doc-rss.aspx?DocsID=60882
257 leitnnc B.JL. Oxm10ph 1993 -ro: xoHel mepexoaHou smoxu. // HesaBucumas
razera. 7 okrstopst 2003 roma. — Pesxum noctymy:  http//www.ng.ru/printed/42635
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3. Az 1996-os elndkvalasztas

A piacgazdasadg megteremtése felé mutatd orosz reformok komoly
gazdasagi problémakat, a termelés visszaesését, inflaciot, majd
hiperinflaciét, valamint az ¢életmindség drasztikus romlasat
eredményezték a 90-es évek elsd felében. A szovjet érabol 6rokolt
negativ tendencidk, mint az iranyitott gazdasagi termelés €s ebbdl
kifolyolag a kezdeményezd készség hidnya a piacgazdasag keretei
kozott, a pénzforgalmi rendszer leépiiltsége, mely fokozta a pénz
elértéktelenedésének folyamatat, illetve a szocidlis biztonsag
intézményi és pénziigyi allomanyanak hidnya nagyon megnehezitette
az orosz lakossagnak az atmenet éveit. 2% A tarsadalom
kiszolgdltatottsdga mindenféle Onkénynek a koOzponti dallam
"gondoskodéasdnak" elvesztésével és a valtozatlan helyi hatalom
elszabadulasaval nemhogy csokkent volna, de még nétt is a
dezintegraci6 iddszakaban.

A rendszervaltast kovetd években erdsen negativ tapasztalatokat
szerzett Oroszorszdg ¢s az orosz kozvélemény a demokraciat
illetben. Ez az 4talakuld politikai kultirdra is rdinyomta bélyegét.
Erés demokratikus deficit jellemezte a rendszert, az oroszok kdzel
60 %  csalddott a  demokricidban és a  politikai
intézményrendszerben. Ez a zart, feliilr6l alakult partrendszer tette
nagyon személy-centrikussa a politikai versenyt, nem alakult ki igazi
tomegpart, a Genagyij Zjuganov vezette kommunistakon kiviil, 1991
utan.

Borisz Jelcin elnék 1995 oktoberében szivrohamot kapott és az
1995 8szén megtartott allami dumavalasztdsok soran meg sem jelent
a nyilvanossag elétt. A parlamenti valasztdsokon a kommunistdk
szerezték meg a tobbséget a Dumaban. A kozelgd elndkvalasztasok
elétt Jelcin politikailaég elszigetelddott, és népszeriiségi mutatdja par
szazalék volt csupan.?®®

268 latimap E. T. Poccuiickast s xoHoMuKa B 1994 1. TeHAEHIIM Y U MEPCTIEKTUBBI. —

M.: UHCTUTYT 3KOHOMHUYECKHX MPOOJeM mepexoHoro mepuoaa, 1995.- 5. ¢
25% Hoffman, David E. Oligarchak. Er6 és hatalom az Gj Oroszorszagban. — Bp.:
Szazadvég Kiado, 2005. —438. old.
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A decemberi valasztdsokon elszenvedett vereség utan 1996.
januar 16-an Jelcin elbocsatotta Anatolij Csubajszt miniszterelnok-
helyettesi posztjabol, melyet 1994 novembere oOta toltott be, és sok
kudarc miatt 6t tette felelossé.?’°

1996. februar 15-én Jelcin elmondta kampanynyitd beszédét
Jekatyerinburgban. Az elndk ekkor negyedik-6tddik helyen allt az
elndkvalasztasi sorban. Ezt mindenki tudta Oroszorszagban, Jelcinen
kiviil. Oroszorszagban ekkorra két egymastol politikai és gazdasagi
érdekeiben nem is annyira kiilonb6z0 nagyhatalmu kor alakult ki. Az
egylk oldalon az Alekszandr Korzsakov (az elndki testdrség
irdnyitoja) vezette csoportosulds, mely élvezte Jelcin elndk bizalmat,
¢és igyekezett nagyobb politikai hatalomra szert tenni altala (céljuk az
elnoki valasztasok elhalasztasa volt, és ezaltal a z elnok hatalmanak
alddsdsa). A masik oldalon a bankmagnasok ¢és pénzemberek
(Borisz Berezovszkij, Mihail Fridman, Pjotr Aven, Volodimir
Vinogradov stb.) voltak, akiknek alapvetd érdeke wvolt
megakadalyozni a kommunistdk visszatérését a hatalomba, tehat
Borisz Jelein tjravalasztasat tlizték ki célul

Az iparmagnasoknak sikeriilt informélniuk az elnokot (lanyanak
Tatjana Gyjacsenkonak a segitségével), mai azt eredményezte, hogy
az 1996-os elnokvalasztas elott két kampanystdb is mikodott
Moszkvaban.

A kampdanystdbnak gyorsan kellett cselekednie, de sikeriilt
elérnilik, hogy marcius végére Jelcin népszerlis€égi mutatdja tiz-
egynehany szazalékot mutasson, aprilis végén pedig mar majdnem
azonos volt a Zjuganovéval. Az volt a taktikajuk, hogy Zjuganov
ellenében Jelcint tiintetik fel a kisebbik rossz gyanant. Fekete-fehér
valasztasra kellett készitenilik a szavazokat.

A kampany jelszava a ,Valassz a sziveddel!” volt. A Jelcin
melletti pozitiv kampéanyolas mellett sok pénzt 6ltek a Zjuganov
elleni fekete propagandaba is. J6 példa erre az az Ujsdg, amelyik
cimoldaldra egy multbeli jelenetet helyezett el: a tiilekedést egy
darab kolbdszert, a sorban allast, az élelmiszerhidnyt. A f6cim nagy

270 http//www.rusempire.ru/premer-ministry-rossiyskoy-federatsii/
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betiikkel: Nye Daj Bog! (Isten ments!). Tizmillio példanyszimban
jelent meg. Hangzatos fogalmazvanyokkal kampanyoltak, az
emberek emlékezetére hagyatkozva (,,Oroszorszag az én otthonom, a
varam. De ha visszatérnek a kommunistak, a koporsom lesz”, ,,Most
vegyetek élelmiszert! Ezaz utolsé esélyetek.”). Az elsé forduld eldtti
hetekben Jelcinre haromszor annyi sugarzasi id6 jutott, mint
versenytarsara, koszonhetbéen az oligarchdk altal birtokolt
tévécsatornaknak (NTV, OTV).2"t

A valasztas elsé¢ forduldjat 1996. junius 16-an tartottdk. Jelcin
megkapta a szavazok 35,28 %-anak tdmogatasat. Zjuganov 32,03,
Lebegyv 14,52, Javlinszkij 7,34%-ot kapott. Az eredmények alapjan
Jelcinnek és Zjuganovnak a masodik forduloban Gjra meg kellett
mérkézniitk.?"2

Julius  3-an Jelcint a masodik forduldban 53,82 %:-al
megvalasztottadk Oroszorszig elndkének ujabb 6t évre.?”

Az 1996-0s elndkvalasztas és az azt megeldz6 kampany nem csak
azt mutatta meg, hogy Oroszorszagban tovabbra is instabil a politikai
talaj, illetve, hogy a kommunistdknak még mindig nagy a
timogatottsaga a lakossag korében, de egy jelentds valtozast is
hozott, mégpedig az oligarchdk eldretorését a gazdasagi €s politikai
¢letben. A pénzemberek csoportja, a valasztasi kampanyban nytjtott
segitségért cserébe komoly részesedésre tett szert az orosz
iparvallalatok nagy részében a ,kOlcsonért részvény” akcid (a
privatizicio részének) keretében.

Oroszorszag politikai rendszerének miikodése nagyban fiiggott a
90-es években ¢és fligg mai napig az elndk személyétdl. Nézetei,

art Hoffman, David E. Oligarchak. Er6 és hatalom az uj Oroszorszagban. — Bp.:

Szazadvég Kiadd, 2005. — 446. old

212 Banauckuit Cepreit, Kamoxubpii JImutpuii - 3abbiTas HCTOPUS PYCCKO

peomonuu. Ot Anekcanapa [ no Bnagumupa Ilytun M.: Beue, 2006. — 349. c.

Pexxum moctymy: http://razy mru/naukaobraz/istoriya/138753-s-i-valyanskiy-d-v-

kalyu zhnyy-zabytaya-istoriya-russkoy-revolyucii-ot-aleksandra-i-do-vladimira-
utina.html

3 http://www.rusempire.ru/prezidenty-rossiyskoy-federatsii/boris-nikolaevich-

eltsin.html
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pozicidja, személyiségjegyei nagy hatdst mutatnak az dallam
politikdjara a legkiilonbozObb teriileteken. Borisz Jelcin masodik
elndkségi ciklusa alatt szemmel lathatova valt az autoritarizmus, a
hatalom megtartasara valo torek vés, a paternalizmus €s a konstruktiv
parbeszédektdl vald elzarkdzas a fobb dontések meghozatalanal.

Osszességében elmondhatd, hogy Orosz Féderacié a Szovjetunio
sz&tesése utdn egyéni Gton kezdett hozza a pluralista demokracia és a
piacgazdasdg megteremtéséhez, mely ut, minden buktatdjaval,
negativ és pozitiv tapasztalatdval, sajatos megvalositasi formaival
nagyban meghatdrozza Oroszorszag mai arculata.
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Pallagi Laszlé
A Csonkapapi Reformatus Gyiilekezet rovid torténete

Csonkapapi (ITorroBo) magyar telepiilés a Beregszaszi jarasban,
amely Beregszisztol 25 km-re, Karpatalja délnyugati részében, a
Magyar- Koztarsasag hatdra mentén teriil el. A telepiilést északrol
Som (Illom), keletr61 Kaszony (Kocuuo), délr6l az ukran-magyar
hatar, délnyugatrol Kispapi (Mane IlomoBo), nyugatrél Hetyen
(JIumoBo) hatarolja. A kozség kornyéke sik jellegi, amit csak a
kozeli kaszonyi dombok zavarnak meg. A telepiilést a Micz-patak
szeli at.?™

Csonkapapi Arpad-kori telepiilés, melyet Lehoczky Tivadar
mar a tatarjaras elott is létezd faluként emlit. Mondak sz6lnak ugyan
egy befejezetlen, csonka templomrél, ami utdn a nevét kaphatta
volna, az elnevezés azonban régebbi eredetii. Ugyanis, azt tartja a
szajhagyomany, hogy eredetileg két telepiilés létezett: Csonkdas és
Papi. Csonkds szinte teyesen elnéptelenedett az 1241-1242-es
tatarjaras kovetkeztében. >’° Lakossaga Papiba menekiilt, mivel az
fallal megerdsitett telepiilés volt. A Csonkds nevil telepiilés lakosai
az U lakhelyiket Csonkéas-Papinak nevezték el  hogy
megkiilonboztessék Marokpapitél. Késobb az ,.s7-t elhagytdk a
konnyebb kiejtés érdekében, aminek kovetkeztében kialakult
jelenlegi neve: Csonkapapi. Egyébként a ,Papi” helynév
tulajdonképpeni értelme: ,papé, pap birtoka”*"’

A telepiilés reformatus egyhaza 1550 koriil alakult meg,2’® 1646-
t6] pedig mar 6nalld anyaegyhizként volt nyilvantartva.*’® Eleinte

275

214 BOTLIK JOZSEF — DUPKA GYORGY: Magyarlakta telepiilések ezredéve
Karpataljan. Ungvar — Budapest, 1993, 79. o.

28 Lehoczky Tivadar- 1830- 1915, néprajzkutato, Karpatalja korabeli torténetének
leirdja.

278 | EHOCZKY TIVADAR: Bereg varmegye monographidja, 111. kotet, Ungvar, 188]1,
203. o.

27T BOTLIK—DUPKA, 1993:... im. 79. o.

278 BOTLIK—DUPKA, 1993:... im. 79. o.
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egy kezdetleges fatemplomban tartottdk az istentiszteleteket, amely
olyan neves eseményeknek is otthont adott, mint az 1661-ben sorra
keriil6 plispoki gytilés, vagy az 1666-0s egyhazkeriileti zsinat. Egy, a
gyiilekezet altal megvasarolt telken, pedig mar 1659-ben egyhazi
iskolat létesitettek, mely egészen 1945-ig mikddott, mig csak a
szovjethatalom meg nem fosztotta iskolaitdl a Karpatalja teriiletén
szolgald torténelmi egyhizakat.

Tenke Sandor kozlése szerintl646-ig, az ©Onalld reformalt
anyaegyhaz megalakuldsaig, a romai katolikus egyhdznak volt
vezetd szerepe a telepiilésen.

A reformatus egyhdz anyakdonyve 1769-t61 kezdddik, ekkor
Rapolti Andrés volt a kdzség lelkésze.

1795-ben lebontottdk a telepiilés fatemplomat, s a munkalatok
soran egy ,skatulyaba” zéart elavult iratra taldltak, mely arrol
tanuskodott, hogy a torony épitésének idején Cégény Pal volt az
egyhaz lelkésze. Még ebben az évben
hozzalattak a kétemplom épitéséhez,
amely a toronnyal egyiitt 1800. junius
7- én lett felszentelve. A 312 tildhelyes
templom a barokk ' & a
klasszicizmus kozotti atmenet idején
épiilt, igy mindkét stilus jellemzo
vondsai megfigyelhetéek rajta. Ekkor
a gyiilekezet lelkipasztora D. Balogh
Janos volt.

A reformatus templom kétemeletes

harangtornyat parka-nyok és
falpillérek osztjak kiilonallo

Csonkapapi reformatus temploma

219 S7ANTO JANOS: A4 Kdrpataljai Reformdtus Egyhdz Gyiilekezetei. Immanuel
Kiado, Beregszasz, 2006, 27.0.

280 TENKE SANDOR: Magyar Reformatus Egyhdzak Javainak tara.Raday Nyomda,
Budapest 2000, 166. o.

281 Barokk —a XVII. — XVIIL szizadnak (a reneszinszot kovetd) eurdpai stilusa,
iranyzata, amelyet szenvedélyes mozgalmassag és diszitéelemek tobzodasa
jellemez.
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falmezdkre. Haranghdzat nagyméretli, féelkorives zarddasu ablakok
vilagitjadk meg, belsejében, pedig eredetileg egy 1773-ban Ontdtt
nagyobb, valamint egy 1799-b6l szarmazo kisebb harang hivogatta
istentiszteletre a hiveket. A nagyobbikat azonban az 1. vilaghaboru
idején leszerelték, hogy enyhitsék a hadiipar nyersanyagigényét 282
Ennek pétlasara az egyhazkozség a gylilekezeti tagok adomanyabol
1992-ben Ontetett 1) harangot.
A haranghaz f016tt dvparkany fut korbe az épitmény peremén, e
folott pedig az alséd részen enyhe szogben emelkedd, majd meredek
hajlasszoget felvevd karcsu, hegyes toronytetd nyulik a magasba. A
haj62® elé épitett haromszintes tornyot tértvonald, hegyes sisak fedi,
tetején gombbal €s csillaggal A templomfalat kérivben pilaszterek
tagoljdk. ,, A hajo oldalan harom-hdarom itvelt tetejii, végen egy kor
alakii ablakkal” * A hajo két végén faoszlopokra helyezett
karzatok, alul pedig fiirészelt diszités figyelhetd meg.
~ Mellvédjikon 2% festett
keretbetétet utdnzd diszités
talalhato. Rakott szoszéke
sokszogli,  oldaldan  festett
fiilkék, belsejikben rozettak-
kal,?® alul fehér gydngysorral
¢kesitve.

A sokszOgli eziist barna festésii
sz0székkorona, S ¢és C
A reformatus templom belseje motivumokbodl, novényi ele-
mekbdl  Osszedllitott  kettds-

tagolasu, tetején fiokait etetd pelikannal van diszitve.

282 A datkozlé — Pallagi Anna Csonkapapi lakos, sziil. 1935.
283 Hajo — ép templomhajé.
284 TENKE SANDOR, 2000:.... i.m. 167.0.
285 Mellvéd — varfal, hid, terasz szélén védelemiil szolgald kb. mellmagassagt fal
vagy korlat.
® Rozetta — stilizalt r6zsaszirmokat utanozo, kerek disz.

137



Scientia Denique

A Mozesszék a szoszékkel 287 egybeépitett, egyszerii felnyld

hattdmldja timpanon zarddasu, és fogrovat diszitéssel van ellatva.

A templom elétere fasitott volt, de nemrég eltdvolitottak a fakat,
mivel annak gyokérzete veszélyeztette a templom épiiletének
stabilitasat.

1944 6szén a kozségbOl a sztalinistdk 120 embert elhurcoltak,
koziilik negyvenheten odahaltak. Az elhurcoltaknak a falukozosség
1991 novemberében emlékmiivet allittatott a templomkertben.

Mennyezete szintén fabol késziilt, melyen sarga csillag formaja
alakzatok diszelegnek. A mennyezet kdzepén kor alakban ez a felirat
olvashato:

., Mely rettenetes a hely, ez mely nem egyéb, hanem

Istennek haza és ez a mennyeknek kapuja.” IM 28. 17.

A reformatus templom faldn, a bejarattal szemben két felirat
olvashato:

Baleol: ,,Dicséség a magassagos mennyekben az Istennek.”

Jobbrol: ,.Es a foldon békesség és az Emberekhez jéakarat.”

A sz6szk szemkozti falan pedig egy festett Bibliat abrazolo
képben, egy kehely és az 6t két oldalrdl korbedleld buzakalasz
diszités mellett ez olvashato:

... Legyen meg a te akaratod...”

»1907-ben a templom renovalasa alkalmabol a fazsindelybdl lévo
torony- és hajétetét, badogtetére cserélték 88

A telepiilésen 1920-ban impozans parokiat emeltek, a templom
kozelében. Az utdbbi négy évtizedre azonban az egyhaztol az
allamhatalom elkobozta. A kommunista hatalom idején foként a
LLenin utja kolhoz” irodai részlege mikodott itt. A rendszervaltast
kovetben azonban az egyhdz visszakapta jogos tulajdonat.?®®

A templomnak jelenleg harom pardkiaépiilete van, melyek egyike
a mar emlitett, 1920-ban épiilt pardkia. Kozvetleniil e mogott
kezdték épiteni 1993-ban a paplakot, az akkori lelkipasztor, Szanto
Janos részére. Az épitkezést a gyiilekezet segitette anyagiakban,

287 §y0sz¢k — mellvéddel koriilvett kisebb szonoki emelvény.
288 57 ANTO JANOS, 2006:,... im. 27.0.
289 Adatkdz6 — Pallagi Anna Csonkapapi lakos, sziil. 1935.
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befejezni azonban csak nemrég sikeriilt a gytilekezet i lelkipasztora,
Szeghljanyik Péter segitsége révén. Ebben az épiiletben tartjak meg
rendszeresen a keddi gyiilekezeti bibliadrat és a gyerekek hittandrait,
illetve ez a helység finkcional napjainkban paplakként is.

A harmadik pardkiaépiilet kozvetleniil a templom hatanal
talalhatdo, abban az épiiletben, ahol az egykori fodraszszalon
miikodott. Az épiilet két nagyszobabol és egy gardzsbol all.

Az egyhaz konyvtar- és iratanyaga teljesen megsemmisiilt, csupan
két kotet korleveles jegyzOkonyve maradt meg A napjainkban
mitkodd konyvtar vezetdje Szatmari Erzsébet.

A templom t6bb, kisebb- nagyobb renovalason esett at: 1959-ben,
1962-ben, 1977-ben, - amirdl mar tudomasunk is van. Am ezekben
az idokben segitség helyett fenyegetést kapott az akkori
presbitérium.290 Ennek ellenére azonban mégis sikeresen elvégezték
a munkalatokat.

1994-ben is végeztek kiilsé renovalast a templomon, a legutobbi
nagyobb felyjitasra pedig 2004-ben keriilt sor. Ez év oktober 3-an
Csonkapapi reformatus gyiilekezete {linnepi Istentiszteleten adott
halat megajult templomaért.?*

2003-t61 Csonkapapiban roma Misszidés kdzpont mikkodik az
egykori laktanya épiiletében. Az ,Esélyt az életnek” alapitvany
vezetdje Thomes Attila misszionarius ¢és felesége Thomes Livia.
Minden évben junius 6-t6l julius 15-ig, hat héten keresztiil
taborozhatnak itt a roma gyerekek.

A gylilekezet szama évrdl évre csokken. Ezt bizonyitja az is, ha
Osszevetjlik a mai adatokat az 1991-esekkel. Mint azt az alabbi dbra
Is mutatja, a 2010-es adatok szerint napjainkban a lakossag szama
864 f6292, a reformatusok szama 811, ebbdl 715 felnott és 149
gyerek. Ezzel ellentétben 1991-ben a falu lakossdga 1000 10, a
reformatusok szama 890, ebbdl 660 felndtt és 230 gyerek. Tudniillik
ebben az idében Kispapinak még nem volt reformatus temploma, igy
a kozség hivei a Csonkapapi gyiilekezethez tartoztak.

29 pregbitérium —a gyiilekezet altal vilagiakbol is valasztott egyhazkzségi tanacs.

291 Adatkdz16 — Buda Sandor Csonkapapi lakos, sziil. 1939.
292 A CSONKAPAPI KOZSEGHAZA ARCHIVUMA.
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Acsonkapapigyiilekezet jelenleg tizenkét presbitert szamlal,
akiket négyévente valasztanak az erre jogosult gyiilekezeti tagok. A
csonkapapi reformatus egyhdz jelenlegi lelkipasztora Szeghljanyik
Péter, fogondnoka ¢és polgarmestere pedig Kiss Pal

A gyiilekezet énekkara 1991-ben alakult és még manapsag is
¢lkénk mikodésti, megalakulasakor Markus Béla volt, napjainkban
pedig Bajusz Katalin.

Lathatjuk tehat, hogy a vizsgalt kozosség gyiilekezete a torténelmi
sorsfordulok soran mas és mas fejlodési folyamatokat élt meg. Az
évszazadok folyaméan felmeriild problémak, rendszervaltdsok, a
megszalld orszagok nacionalista torekvései ellenére a lakossag
hitétnek ¢és Osszetartdsanak koszonhetben még napjainkban is
besz€lhetiink Csonkapapi Reformatus Egyhazkdzségrol.
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Seremet Sandor

A mai Karpatalja elcsatolasanak elézményei: Ruszka
krajna autoném teriilet kialakitasa

A mai Karpatalja Ukrajna legnyugatibb, és legkisebb megyéje.
Jelenlegi hatirainak kialakuldsa a huszadik szizad elején veszi
kezdetét. Karpatalja az egykori Magyarorszdg hatvannégy
varmegyéjének négy északkeleti Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros
megyékbdl allt dssze.

A fent emlitett négy varmegyét az Els6 vilaghaboru lezarasa utan
a Trianoni, és a Saint Germani béke utan egy 0j allamalakulathoz, a
Csehszlovakkoztarsasaghoz, csatoltdk. A csatlakozds utan, a
kozigazgatds egyszerlisitése érdekében Ung, Bereg, Ugocsa, és
Maramaros varmegyék Csehszlovakidhoz tartozo részeit egy,
karpataljai megyébe egyesitették Zsupa Podkarpatszka néven.

Ahhoz, hogy megértsik, ¢és tisztdbban lassuk Karpatalja
elcsatolasanak, a ruszin Onrendelkezés megadasanak okait és e
teriilet ,0sszetételének™, Osszeallasanak modjat, az Elsé vilagégést
megel6zd idokbe kell visszatekinteniink. Tehat, hogyan is alakult ki
a mai Karpatalja, mint teriileti egység elsé formaja — Ruszka Krajna?

Valojaban a fent emlitett varmegyék még az Els6 vilaghabora
kitorése eldtt egy egység ként mikodtek. Eszak-kelet Magyarorszag
ruszin lakta varmegyéi gazdasagilag elmaradottak voltak, a lakossag
¢hezett, 6ridsi volt az emigracid. A magyar kormany, Firczdk Gyula
munkacsi plspok kérésére, €s Daranyi Ignac foldiigy miniszter
inditvanyozasara 1897-ben Egian Edét, az alpesi gazdasagok
szakértdjét kiildte ki Bereg varmegye Szolyvai jardsaba, az ott
uralkod6 helyzet felmérése érdekében. Egan FEde, megirva
beszamolojat cselekvési tervet dolgozott ki a hegyvidéki lakossag
¢letszinvonalanak, ésa vidék gazdasagi helyzetének javitdsara.

A kormanyzati program a ,Hegyvidéki akci6” megnevezést
kapta, és a varmegyei kozigazgatasi bizottsag feliigyelte annak
végrehajtasat. A miniszterelnoknek féléves jelentéseket irtak. A
Hegyvidéki akcié 1897-ben Bereg varmegyében vette kezdetét.
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Idovel a wvele szomszédos Ung, ¢és Maramaros varmegyék
hegyvidékére is kiterjedt. 1901-ben, Ungvaron folytak a
megbeszélések a Hegyvidéki akcid tovabbi kiterjesztésével
kapcsolatban, Ung, ¢és Maramaros megye bevonasarol. A
megbesz¢lés utan Egan Ede sajndlatos médon, maig nem tisztazott
koriilmények kozott ¢letét vesztette. Tevékenységét Kazy Jozsef
folytatta. A mai értelemben vett Kérpatalja teljes teriiletére csak
1904-ben, Ugocsa varmegyén az ,,akcioba” vald bevonasaval tortént
meg a kormanyzati program kierjesztése. %

Igy 1904-t61j6forman egy gazdasagi egységként kezelték az adott
régiot, ami érthetd is, hiszen a Karpatok hegyvonulata koszoruként
oleli koriil a fent emlitett varmegyék hatarait, amelyek kozel
kétharmada hegyvidék, és csak a maradék egyharmada siksag. Tehat
nem csak gazdasagilag, de foldrajzilag is egybeforrott Ung, Bereg,
Ugocsa €s Maramaros varmegye.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviill az emlitett ¢észak-keleti
varmegyék nemzetis€gi 6sszetételét sem. 1910-ben a mai Karpataljat
alkotd varmegyékben 336 045 ruszin, 174501 magyar, 7 731
szlovak, 64 004 német, valamint 16 064 képviseldje volt az egyéb
nemzeteknek 2**. Figyelemre mélté, hogy Ung, Bereg, Ugocsa és
Maramaros varmegyékben jelentds ruszin tombrdél beszélhetiink. A
tovabbiakban lathatjuk, hogy ez nagy jelentéséggel birt a régid
tovabbi sorsaban, valamint hatarainak formalodasaban.

Torténetileg fontos tény, hogy a Magyarorszag, ¢és cleve az
Osztrak—Magyar Monarchia teriiletén €16 ruszinsag kevésbé vallalt
aktiv szerepvallalast Karpatalja elcsatoldsanak eldkészitésében.
Maguk az onrendelkezési torekvések joval az Elsé vilaghabort
kitorése elott kezdetiiket vették, és jellemzden inkabb a Kéarpatok
tiloldalan, Galicidban, valamint az Amerikdban ¢é16 emigrans
ruszinsdg korében.

2% Botlik Jozsef — Egestas subcarpathica Adalékok az Eszakkeleti — Felvidék és

Karpatalja XIX — XX. szazadi torténetéhez. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest,
2000. 74-80. old.

29 Dr Hubai Imre — Adatok Karpatalja gazdasagfoldrajzahoz. Munkécs, Nekudah
konyvnyomda 1940. 12. old.
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Az arégikeleti torekvés, hogy Dél Oroszorszagbol és a Karpatok
mindkét lejtdjén fekvd ruszin kozségekbdl egységes nemzetet, sot
allamot kovacsoljanak 0Ossze, Ujabban Galiciabdl indult hédito
koratra az 1830. évi ,,schismapor” utan, amikor a jezsuitdk altal
katolikus szellemben megreformalt bazilita Szerzetesek az orosz
schisma ellensulyozidsdra az ukrdn nemzeti egység gondolatat
kezdték terjeszteni Galicia lett Ukrajna Piemontja. Az 1902-es
951iciai ukran kongresszusra a magyar ruszinok is meghivast kaptak

Valoszinileg a habora kitorése el6tt hasonldo tervek és
elképzelések hidegen hagytak volna a magyar-oroszokat, ruszinokat,
mivel nem slriin érintkeztek a karpatontuli nemzettarsaikkal. A
haboru azonban nemcsak Galicidba, hanem a dél-orosz siksagra is
elsodorta Maramaros-, és Bereg varmegyékbdl szirmazd ruszin
fiatal emberek tOmegeit, és ezek 1918 tavaszan a hadifogsagbol
visszatérve nagy dicsérettel illették a buzaban, szénben, gazdag
Ukrajnat. Ezaltal a hatar menti kdzségekben felburjanzott az ukran
nemzettudat. Ez a mozgalom 0Osszefolyva a régebbi pravoszlav
(ortodox) lazitds, valamint az orosz forradalom 4altal gyujtott
szocialis forrongassal, a frontok 0sszeomldsa idején mar Ugocsara is
atcsapott, orszagos jellegiinek azonban nem mondhatjuk?®®.

A mozgalomba nagy er6t ontott a lembergi (lvivi) ukran rada
(tanics) megalakuldsa, mely mar 1918 oktober 19-én kimondta a
Karpatokon innen és tal laké ruténeknek egy allamban valo egye-
stilését, a monarchiatol azonban még nem szakadt el

Kérpatalja elcsatolasaban nagy szerepet vallalt a cseh diplomacia,
valamint az amerikai emigracioban ¢él6 ruszinokat tOmoritd
szervezetek. Tomas$ Garrigue Masaryk Amerikaban tartdzkodasa
idején propaganda korutat tett. Az Ut alkalmdaval talalkozott a
ruszinsag képviseldivel is. 1918. majus 30-an adta 4t a Pittsburghban
a Narodna Obrana, (Nemzeti Védelem) rutén politikai egyesiilet azt
az emlékiratat Masaryknak, amelyben 0 célként a kovetkezot

29 Dr. Daras Gébor — A ruténfold elszakitasanak elézményei (1890 — 1920).
Budapest, Grafika. 1936.
29 | o
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fogalmaztdk meg: az egész karpatorosz (ruszin7) nép egyesitése a
csehszlovak allammal, 6nkorméanyzati alapon. 297 A mozgalom nagy
megddbbenést valtott ki a magyar allamhoz hiiséges amerikai rutén
kivandoroltak tomegeiben, kiilondsen a lelki gondozasukat végzd
gorog katolikus papsag soraiban.

Két és €1 honap malva, 1918. julius 13-an Homesteadben, az
amerikai ruszin  kivandoroltak  legfontosabb  kdzpontjdban
ellenszervezetet  alakitottak ~ Amerikanszka  Narodna  Rada
Uhroruszinov (Amerikai Magyarorosz Nemzeti Tandcs) néven,
amelynek 23 elndkségi tagja koziil kilenc, koztikk az elnok, Csopey
Miklos gorog katolikus lelkész volt. °°® Ez a szervezet szintén
emlékiratot szerkesztett, de azt nem Masaryknak, hanem Woodrow
Wilson amerikai elndknek juttatta el. A memorandum a ruszin nép
sorsanak megoldasara harom lehetdséget vazolt fel: 1. a magyar és a
rutén nép legyen teljesen fliggetlen; 2. ha ez nem lehet, engedtessék
meg a ruszin népnek a galiciai vagy bukovinai ruténséghez vald
csatlakozas; 3. vagy legalabb Onkormanyzatot kapjon valamely
allam, esetleg Magyarorszag keretében.

Kd6zben junius 26-4n, a pennsylvaniai Mokesportban megalakult a
harmadik ruszin politikai szervezet, angol nevén: Ruthenian
American National Council, >Amerikai Ruszin Nemzeti Tanacs’.
Elndke Zsatkovics Grigorij Ignatij (Bereg varmegyei sziletési
ruszin jogdsz). Az amerikai ruszin tanacs is harom lehetdséget tartott
megvalosithatonak: 1. a ruszin nép teljes fliggetlensége, 2. a galiciai
és a bukovinai ukranokkal wvaldo uni6, 3. az elobbi kettod
sikertelensége esetén a teljes teriileti autondmia. Nem hagyhato
emlités nélkiil, hogy a harom amerikai ruszin szervezet azokban a
hetekben, honapokban szott terveket a Monarchidban é16 testvérei

297 Azamerikai orosz Narodna obrana memoranduma Masarykhoz. Teljes szoveg -
Dr. Dards Gabor — A ruténfold elszakitdsanak el6zményei (1890 — 1920).
Budapest, Grafika. 1936. 119 — 127.

Botlik Jozsef — Kozigazgatds és nemzetiségi politika Karpataljan 1
Nyiregyhaza 2005., Kiad. Nyiregyhazi Fdiskola Ukran és Ruszin Filologiai
Tanszéke, Veszprémi Tanarképz6 Kara. 74-103. old.
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sorsarol, amikor azok allamukhoz illetve Magyarorszaghoz
megértden viszonyulva a frontokon harcoltak Oroszorszag ellen, és
semmit sem sejtettek a hatuk mogotti amerikai tervezésekrdl, és a
cseh Kpésekrsl 2% Masarykot felhaboritotta az adott nézépont, és
emiatt targyaldsokba kezdett Zsatkoviccsal A targyalasokat
kovetden Zsatkovics, aki jo kapcsolatokkal rendelkezett, hiszen a
Detroit sz¢khelyli General Motors Corporation jogi tanicsosa volt,
Masarykkal és Woodrow Wilson elnokkel talalkozott. Az amerikai
elndk elutasitotta a Zsatkovics harmas javaslata koziil az elsé kettot
¢s a magyar megoldast (status quo), és helyettik egy szomszéd
allammal valo kozvetlen targyalast ajanlott. Zsatkovics ezutdn mar
csak a Cseh-Szlovak-Ruszin allamegységben latta biztositva népe
jovojét. A targyalasok utan két nap mulva, oktdber 23-4n a ruszin
népet folvettek az ,elnyomott kdzEp-eurdpai nemzetek unidjaba”, a
csehszlovakok, lengyelek, délszlavok, ukranok, litvainok és romanok
kozé. Targyalasokat folytattak Masarykkal, aki a ruszinok szamara
onkormanyzatot ¢és kedvezd hatar megallapitast igért. Harom nap
mulva, oktober 26-4n tartottdk a philadelphiai kongresszust, ahol az
emlitett nemzetek fliggetlenségi nyilatkozatot tettek. A ruszinokat
Zsatkovics és harom kiildott képviselte. A tanicskozas termében a
szonokok mogott fliggd kinagyitott térképen az 0 allamok kozott
Ruszinia” teriiletét is feltiinte ttek 3.

A hiress¢é valt ¢és szamtalanszor hivatkozott philadelphiai
egyezmény volt a ruszin autondémia elsé érzékelhetd jele Az
egyezmény kimondta: ,a magyarorszagi ruszinok élve azzal a
polgari (?) joggal, hogy egy teljesen fliggetlen nemzethez
tartozzanak, egyesiilni kivannak a demokratikus csehszlovak
koztarsasdggal azon feltétel alapjan, hogy a magyar—ruszin megyek,
mint Szepes, Saros, Zemplén, Abaty, Gomor, Borsod, Ung, Bereg,
Ugocsa és Maramaros Karpataljahoz fognak tartozni”. 3 Zsatkovics

299 0. 5. old.
300 0.

301 Kemény Gabor — Verhovina feltdmad. A ruszin sors kdnyve. Budapest,
Mephoszkikad6 1939,109. old.
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masnap bemutatta a szerzodést Wilsonnak, ¢és kérte, hogy az
egyediili targyaldsi alapként szerepeljen a parizsi békekonferencidn.
Az amerikai eln0k megtagadta egy ilyen egyértelmii nyilatkozat
kiadasat ¢és alairasat, sot kijelentette: elobb kiildjck meg az
egyezmény madsolatait a magyarorszagi ruszin nép vezetdinek
véleményezésre. Ez utdbbiak éppen ebben az idében alakitottak
harom, egymassal ellentétes célokat kitliz0 nemzeti tanacsot
Eperjesen, Ungvaron és Huszton.

A philadelphiai paktum jogi gyengeségét Masaryk is érzékelte,
ezért népszavazast rendelt el az amerikai rutének korében. A
voksolast senki sem ellendrizte, ezért nem tudni, hogy az
eredmények mogdtt az Amerikaban ¢16 mintegy 300 000 fOnyi
ruszinsag — ezek nagyobb része egyébként Galiciabol vandorolt ki,
és nem Karpataljarol! — mekkora hanyada allt. fgy a referendum
seredménye” alaposan megkérddjelezhetd, de Masaryk mégis fel
tudta hasznalni Wilson eIlndknél a philadelphiai hatarozat
alatamasztasara. A ,népszavazas” szerint az amerikal ruszinsag
koziil a létrejovd Csehszlovakidhoz vald csatlakozast 67%,
Ukrajnahoz 28%, a nagyorosz, galiciai melletti illetve a
Magyarorszagndl maradast 2%, a teljes fliggetlenséget 1%
kivanta. 32 Masaryknak még ez sem lehetett meggy$z6, mert
utasitotta Zsatkovicsot: Ujra hivja 6ssze az Amerikai Ruszin Nemzeti
Tandcsot, hogy az helyesbitse a szerz6dés jogi hibait.

Az eclobbi jogi bizonytalansdgokat az Gn. Scrantoni
egyezményben igazitottdk helyre, amely egyébként megismételte a
philadelphiai szerzodést, de hangstlyozta: 1918. november 12-ét61
1ép hatélyba.

Az un. ,Scrantonresolution”-t, az Ruszinok Amerikai Néptanacsa
szavazta meg Az egyezmény kimondta az ,0si ruszin teriiletek” —
Szepes, Saros, Zemplén, Abayj-Torna, Gomor, Borsod, Ung, Bereg,
Ugocsa és Méaramaros varmegyék — ,széles jogkorli autondmiaval”
valo, Csehszlovakiahoz csatolasat. Csak ezt kovetoen, november 14-

92 Dr. Daras Gébor — A ruténfold elszakitasanak elézményei (1890 — 1920).
Budapest, Grafika. 1936. 108.
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én 1lt csak Ossze Pragiban a csehszlovak nemzetgyiilés, amely
elfogadta az orszdg ideiglenes alkotmanyat, és Masarykot
koztarsasagi elndknek valasztotta. Ez utdin mar tobbnyire az
Osztrak—Magyar Monarchia kiiligyérei koziil verbuvalodott
csehszlovdk diplomatak tligyességén mult, hogy miként tudjak az
amerikai egyezményt a parizsi békekonferencian és az akkor még a
torténelmi Magyarorszaghoz tartozo teriileten érvényesiteni.>%>

Az eurdpai viszonyok kozott a Magyarorszagon €16 ruszinok ez
idében mas nézdpontokat vallottak. Ennek kivalo példaja Szabd
Simon gordg katolikus lelkész kijelentése amelyet a philadelphiai
egyezmény elolvasasakor tett — ,,A magyarorszagi rutén nemzeti
tandcs Ohaja a Magyarorszaggal egyesitett autoném Karpatalja!”3®*

Az 0Oszirdzsas forradalom budapesti gybzelme utan a teriilet
varosainak lakossaga is csatlakozott a Magyar Nemzeti Tanacshoz,
¢és létrehoztdk a helyi nemzeti tanacsokat. Megindult a nemzetiségi
mozgolodas: 1918. november 6.-an Ungvaron, Papp Antal munkécsi
gorog katolikus plspok kezdeményezésére Iétrejott a magyar
orientacidju, Magyarorszagi Rutének Néptanicsa, amelynek elndke
Szabd Simon, titkara Avgusztin Volosin (Volosin Agoston) lett.
Nagyjabol egy iddben a Méaramaros varmegyei Korosmezon 1étrejott
az ukran iranyultsdgh Hucul Néptanidcs Sztepan Klocsurak,
Eperjesen a cseh-szlovak orientacioji Ruszin Néptanacs Anton
Beszkid vezetésével

Az Ungvari Rutén Néptanacs emlékiratot nytjtott at Jaszi Oszkar
miniszternek, amelyben Uj, a ruszin néphez kozelalld fGispanok
kinevezését, ruszin iigyosztaly felallitdsat a kultuszminisztériumban,
valamint ,ruthén" nyelv és irodalom tanszék felallitasat kérték a
budapesti tudomanyegyetemen. A Kérolyi kormany a ruszin kérdés
kezelésére Szabod Oreszt nyugalmazott Ung varmegyei fdispant

303 Botlik Jozsef — Kozigazgatds és nemzetiségi politika Karpataljan L
Nyiregyhaza 2005., Kiad. Nyiregyhazi Fdiskola Ukran és Ruszin Filologiai
Tanszéke, Veszprémi Tanarképz6 Kara. 74-103.

304 Kemény Gabor — Verhovina feltdmad. A ruszin sors kdnyve. Budapest,
Mephoszkikadé, 1939, 110 old.
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JRuténfold" kdzponti korméanybiztosava nevezte ki.3%

Az Onigazgatas felé iranyuld mozgalmak 1918-ban Woodrow
Wilson amerikai elndk hires 14 pontjanak kovetkezményei
Kiilondsen a dokumentum X. pontja amely az Osztrak — Magyar
Monarchia népeinek Onrendelkezési jogadnak megaddsan van
kiclezve 3% . Mint azt elézéleg olvashattuk, a Masaryk-féle
diplomaciai jaték is érezhetd, hiszen, ezen pont koriil forgott
tevékenységének jelentSs része az Amerikai Egyesiilt Allamokban.

Azonban nem besz€elhetiink a magyarorszagi, karpataljai,
ruténfoldi, vagy ruszinszkéi ruszinok teriileti hovatartozisdnak
egységessegerol.

A huszti ukrainofilek mar 1918 november 3-an gytiléseztek, 10-
én kimondtak a kijevi Ukrajndhoz valo csatlakozst, 17-én az ungvari
raddnak hadat lizenve ellenrddat alakitottak. A mozgalom élére
Brascsajko Gyula tligyvéd keriilt. Rajta kiviil Brascsajko Mihaly
rahoi iigyvéd, a maramarosszigeti rada elndke, és Hoscsuk Janos,
maramarosszigeti ligyvéd, a néhai maramarosi per egyik véddje,
agitalt sokat az ukran eszme érdekében. December 4-én egész
Husztkdz a zsidok és a papsag kivételével Ukrajna mellett tiintetett;
december 5-én Alsdszelistye és Gernyes, december 6-an Huszt-
baranya és Szeklence alakitott ukrdn tanacsot; majd ennek hatisa
atnyult a Talabor és Nagyag volgyére. A nép az integritds eszméjét
védé ungvari papsdg ellen fordult, és mig Talaborfalva és Iza
lakossdga nemcsak az ukran koztarsasaghoz hanem a pravoszlav
egyhazhoz is csatlakoztak, a mérsékeltebbek megmaradtak ugyan a
katolikus egyhdzban, de a magyar zaszlot Osszetépték, a papokat,
tanitokat eliizték s a lembergi érsekséghez akartak tartozni>®'.

A szolyvai rada (tanacs) elnoke Komarnicky Mihaly, akit Benes
Jeprezentativ egyéniségének” nevez 452 allitolagos aldirdssal

05 A Karpat-medence régioi 11. Karpatalja. — szerk. Baranyi Béla, Dialog Campus
Kiado, Pécs — Budapest 2009.

398 wilson 14 pontja. - Halmosy Dénes — Nemzetkdzi Szerzédések 1918 — 1945,
Budapest, Gondolat 1983. 22-24. old.

397 Dr. Daras Gébor — A ruténfold elszakitasanak elézményei (1890 — 1920).
Budapest, Grafika. 1936. 103.
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emlékiratot nyujtott at 1918 december 18.-an Budapesten Hodzsa
Milan csehszlovak megbizottnak, amelyben ukran vagy cseh katonai
megszallast stirgetett, hogy a nép szabadon donthessen sorsardl, nem
sz0lva arrdl, hogy a Karolyi kormany egyaltalin nem befolyésolta a
nemzetiségek szabad vélemény nyilvanitasat. Megjegyzésre
érdemes, hogy Szolyva kornyékén szlovakok is laktak, és a kozosség
kozel 50%-a volt ruszin. Ami szintén érdekes, hogy a szolyvai ratot
kozl6 6 szaml parizsi cseh memorandum 1. mellékletében a
kovetkezd6 megtévesztd mondat olvashatd: ,Karpatoroszorszig
nemzeti tanacsa minden magyarorszagi ruszin érdekeit képviseli.”*%

Térjiink vissza az Ungvari tanics tevékenységére. A ruszin
kivansagok megvalositasanak elokészitésével, mint err6l mar
kordbban szd esett, Szabd Oreszt jogaszt, nyugalmazott Ung
varmegyei kormanybiztos-foispant biztak meg, akit ekkor a
Ruténfold koézponti kormanybiztosava neveztek ki. Hataskore a
HKarpatalja nagytaj”(!) négy varmegyéjére — Mdaramaros, Ugocsa,
Bereg, Ung —, valamint Zemplén, Saros, Szepes és Abatj-Torna
megyék rutén lakta teriileteire terjedt ki. Szabd Oreszt személyé nek
kivalasztasaban dont6 szerepe volt Papp Antal (1867-1945)
munkacsi gordg katolikus pilispoknek. Szabd Oreszt mar a
kinevezését kovetkezd napon, november 20-an hozzikezdett
Budapesten a rutén Onkormanyzat megszervezéséhez. Kiilonbozo
targyalasok és egyeztetések utan, rovid idon beliil kialakitottdk az U
fohatosag szervezetét és ligykorét. Eszerint: ,az 0sszes rutén iigyek a
kormanybiztossag altal intézendd, s csak fontosabb elvi kérdésekben
kér a kormanybiztossdg a minisztériumtol iranyitast”.

E hirekre a munkacsi gorog katolikus egyhdzmegye papsaga is
megfogalmazta koveteléseit, és 1918. november 24-én az ungvari
lelkészek és szerzetesek Papp Antal piispok tdmogatisdval Papi
Tanacsot alakitottak, amely csatlakozott a hasonld orszagos
testiilethez. Ugyanakkor a sajat kivansagait kilenc pontba szedte,
ezek koziil egy sem volt politikai jellegli kovetelés, valamennyi a

%98 Dr. Daras Gdbor — A rutén kérdés tegnap és ma. Budapest, 1938 a magyar
nemzeti szovetség kiadasa,28. old.

150



Scientia Denique

papsag helyzetét, illetve az oktatast érintette. Megvalositasukra
azonban az impériumvaltozas kovetkeztében nem keriilt sor. Szabd
Oreszt november 29-¢ére értekezletre hivta Budapestre, az északkelet-
felvidéki helyi rutén néptandcsok vezetdit ¢és kiildotteit a
legfontosabb tennivalok meghatérozasara.3%°

A pesti varmegyehazan lezajlott tanacskozason megvitattak, majd
jovahagytdk a magyar nyelven készitett ,Ruszin nemzet
programjat”, amelyben a rutén nyelvii meghatarozasokat latin
atirasban (az eredetiben is zardjelben) kozoltek. A tervezet 1-7
pontjai: ,,A rutén nemzet minden téren kivdnja nemzeti jogainak
teljes érvényesitését... A rutén nyelvli kozigazgatisi kertilet
kikerekitése mellett részére teljes nemzeti autondémia biztositassék. ..
A rutén nyelvli varmegyék szamara egységes kdzponti rutén nemzeti
tanacs  allitando  fel. A kozigazgatdsi  vezetés ¢és az
igazsagszolgéltatds adminisztrativ irdnyitasa c€ljabol a rutén
territoriumon egy rutén Kormanyzésdg allitandd fel, megfeleld
szamu flosztallyal.. Az Oonkormdnyzat berendezése a kovetkezo:
Nemzetgyiilés (Szobor), Megyei nemzeti tandcs (Zsupanszka rada),
Jarasi nemzeti Tanacs (Okruzsna rada), Rendezett tandcsu varosok
nemzeti tanacsai (Horodszka rada), Kozségi nemzeti tanacs
(Hromadszka rada). Egyhazi téren: Teljes egyhdzi 6nkormanyzat a
puspokvalasztasi joggal”, s természetesen ,a vallds szabad
gyakorlata’31°,

A 8. pontban hatdiroztdk meg az anyanyelvii kozoktatds
alapkérdéseit. A tervezet 9. pontja tartalmazta a kdzjogi és egyéb
kozigazgatdsi kivansagokat. fgy a ruszin népesség aranyiban
képviseletet a parlamentben, és az anyanyelv szabad hasznilatat, a
békekonferencian egy ruszin kiildottség részvételének a lehetdseé gét,
valamennyi magyar minisztériumban és allami kdzponti hivatalban a
ruszin ligyek vitelére ruszin személyeket alkalmazzanak. A ruszin

399 Botlik Jozsef — Kozigazgatds és nemzetiségi politika Karpataljan L
Nyiregyhaza 2005., Kiad. Nyiregyhazi Fdiskola Ukran és Ruszin Filologiai
Tanszéke, Veszprémi Tanarképz6 Kara. 74-103. old.

310 A Karpat-medence régioi 11. Karpatalja. — szerk. Baranyi Béla, Dialog Campus
Kiado, Pécs — Budapest 2009. 76. old.
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shemzetgyllésnek is felelés tarca nélkiili rutén minisztérium
felallitasa, melynek hozzajaruldsa nélkiil a rutén nemzet 9sszességét
vagy egyéneit érintd fontosabb iigyek nem intézhetdk el A rutén
teriileten (az) allami és kdzigazgatasi hivatalokban a rutén ligyviteli
nyelv behozatala... Az allami fegyveres haderdénél rutén tisztek
alkalmazasa ¢és rutén szolgalati nyelv”.

A 10. pont foglalkozott a ruszin dnkormanyzat egyéb dgazataival
fgy az orszagos kozegészség-, kozlekedés-, vam-, ipar-, viz-,
miiszaki-, mezOgazdasagi ligyi és egyéb tanacsokban vald megfeleld
ruszin képviselettel, ,,az iparunkat, kereskedelmiinket és kulturankat
hatdsosan eldmozditd vasuti halozat 6nalld igazgatossaggal” vald
mikodtetésével. A magyar kormdnyzat [étesitsen Onalld ruszin
kereskedelmi- és iparkamarat, munkasbiztosito hivatalt, rutén
bankokat, takarékpénztarakat és hitelszovetkezeteket, erdészeti-,
mezdgazdasagi ¢€s szOlészeti mintagazdasdgokat a termelés
fejlesztésének elosegitésére. 11. pont: ,Hegyvidéki gazdasagi
muzeum” — Ktesitése, minden bizonnyal a magyar kormanyzat altal
1897-ben inditott, és Egan Ede ranyitasdval a rutén nép szocialis
felemelésében jelentds eredményeket elért ,hegyvidéki gazdasagi
mozgalom” bemutatisara. 12. pont: , Altaliban a legszélesebb kori
gondoskodas a rutén lakossag gazdasdgi bajainak orvoslasara”. 13.
pont: ,Szocialis és népjoléti intézmények, melyek a nép anyagi
helyzetét felviragoztassak”. A 14. pont az allami erddk atadasat kérte
a ruszin nemzet azonnali tulajdonaba, valamint ,Igazsagos
foldbirtokreform. A kozlegeltetés iligye becsiiletesen és a nép
érdekeinek szem eldtt tartdsdval adassék meg — a kincstari legelok
adassanak a4t a kozlegeltetés céljaira”. A  tankotelesek
beiskolaztatdsa. A ,Ruszin nemzet programjanak” cimében a
miniszterelndkségen athuztdk a ,Rutén” szot, és megjegyezték:
»Elfogadtak, hogy nem rutén, hanem ruszin”.

Ezt ko vetden mar a kozépkori oklevelektol hasznalt latin ,,rutén”
megnevezést, és a nép Onmegnevezését, a ,ruszin’-t valtakozva
hasznaltdk az iratokban, s a mindennapi életben.

Az ungvari Magyarorszagi Ruthén Néptanacs, valamint a Papi
Tanacs kivansagai alapjan tette kozz¢ december 25-én az , Orszagos
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Torvénytarban” a Kéarolyi-korméany ,,A Magyarorszagon €10 ruszin
évi X. néptorvényt. 3t A dekrétum a ruténeknek a beligazgatas, az
igazsagszolgaltatas, a kdzoktatas, a kozmiivelddés, a vallasgyakorlat
¢s a nyelvhaszndlat terén Onrendelkezési jogot biztositott, ¢és
kimondta: Maramaros, Ugocsa, Bereg és Ung varmegy¢k rutén lakta
részeibdl ,Ruszka-Krajna (CRutén Tartomdny’) néven autondém
jogteriilet (kormanyzosag) alakittatik™.

A torvény 4. és 5. §-a szerint az 6nallo iigyekben az autoném
teriilet torvényhozo szerve a rutén nemzetgyiilés, kozos iligyekben —
kil-, had-, illetve pénzigy, allampolgarsag, magan-, illetve
blintetéjogi torvényhozas, gazdasagi, kozlekedési és szocialpolitikai
tigyek — a létesitendé magyarorszagi orszaggyiilés. A Ruszka-Krajna
teriiletén talalhat6 allamkincstari foldek, banyak, erdéségek ,.a rutén
nemzet torvényes képviseletének” tulajdonaba keriilnek. Az autoném
vidéken €16 nem rutén anyanyelvii lakossag helyhatésagi és
kulturdlis ©Onallosdgra tarthatott igényt. A teriilet legfdbb
kormanyzati szerve a budapesti székhelyii Ruszka-krajnai
minisztérium, amelynek ¢lére december 30-4n Szabo Oresztet, mint
,a ruszin ligyek” miniszterét nevezték ki Az autondém jo gteriilet
kozvetlen wranyitdsat, a Munkdcs székhellyel megalakult Ruszka-
krajnai Kormanyzosag ltta el 3% Vezetdje — kormanyzoi rangban —
Stéfan Agoston.

A szomszédos — Zemplén, Saros, Szepes, Abauj — varmegyékben
laké rutének nem kotddhettek az autondom teriilethez. Szamuk a
korabeli statisztika szerint megkdzelitette a 100 000 lelket, r6éluk
azonban a X. néptorvény nem rendelkezett, mert a Ruszka-Krajnan
kiviili ,rutén lakta teriiletek” iigyét a békekotésig fliggdben
hagyta. 3** A Ruszka-Krajna autoném jogteriilet kiterjesztését a
Kérolyi-kormany Zemplén, Saros, Szepes, Abalj rutén lakta

SILA Karpat-medence régioi 11. Karpatalja. — szerk. Baranyi Béla, Dialog Campus
Kiado, Pécs — Budapest 2009. 76. old.

312 1918. évi X. néptorvény — teljes szoveg: 1918 évi torvénycikkek, és
nésptérvények. Budapest, Franklin — Tarsulat, 1919. 214-215.

313 y.0. 214-215 old.
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vidékein, felfliggesztve hagyta, mivel azokat mar elfoglaltdk a
csehszlovak katonai csapatok.

Az okmany nem kozdlte a teriilet déli hatarat, ezért Bartha Albert
(1877-1960) hadiigyminiszter és a Hodzsa Milan (1878-1944), a
pragai korméany budapesti megbizottja 1918. december 6-4n
megallapodast irt ald. Egy olyan demarkacios vonal kitlizésérdl irtak
alda megéillapodast, amely etnikai alapon a magyar—szlovak
nyelvhatair kovette a  Pozsony-Szenc—Galanta—Nyitra—Léva—
Korpona—Gacs—Nagyroce—Kassa—Nagymihdly szakaszon. Az utdbbi
jarasi sz€khely utdn mar érintette tOrténeti Karpataljat, amikor
belépett Ung varmegye nyugati részébe. Innen is egyenesen haladt
tovabb Szobranc jarasi kdzpontig, ahonnan északnak fordult, majd
Homonna és Mezblaborec kozott, a Laborc folyd volgyében elérte a
lengyel hatart.

A IEnyegében néprajzi hatarokon nyugvo, Bartha—Hodza-f¢le
egyezményt azonban Eduard Bene§ kiiliigyminiszterrel az élen, a
csehszlovak kormany nem fogadta el. SOt, mint a kérdésben
illetéktelent, Hodzit visszarendelte Budapestrél, ¢s a szerzddést
érvénytelenitette. Az antanthatalmak tjabb, szintén Vix alezredes
altal, december 23-an 4atadott jegyzek kijelolte a magyar—
csehszlovdk demarkécios vonalat végig a Duna és az Ipoly folyok
mentén, majd egyenesen Rimaszombat és Toketerebes kozott, amely
semmibe vette a néprajzi hatdrokat. Az 0j szakasz TOketerebestdl
keletre az Ung folyasa mentén haladt észak felé, egészen az Uzsoki-
hagoig. Ezzel Ung varmegye teriiletének mintegy felét megszallhatta
a csehszlovak hadsereg, amely a kdvetkezd honapban, januarban
meg is tortént. 314

A csehszlovak, €s a roman hadsereg bevonulasaval Ruszka Krajna
teriiletére a vidék autondm mivolta csak névlegesség volt.
Bizonytalan volt a teljes hatdr megallapitas idejéig. Az antant
hatalmak 1919. junius 7, ¢és augusztus 12 kozott tartott
targyaldsaikon dontdttek Ruténfold ideiglenes hatirairdl, amelyet

314 Botlik Jozsef — Kozigazgatds és nemzetiségi politika Karpataljan L

Nyiregyhdza 2005., Kiad. Nyiregyhazi Féiskola Ukran és Ruszin Filologiai
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demarkécidés vonalnak is neveztek. A vonal kovette a Csap és
Ungvar kozotti vasutpalyat, igy Ungvar, és kornyéke a mar
Podkarpatska Rus-ként emlitett teriilet kotelékében maradt. A
tovabbiakban a hatar az Ung folyd mentén, az Uzsoki hagoig, azaz a
lengyel hatarig huzodik, igy a demarkdcios vonaltdl, azaz a vasut
keleti oldalan kdzvetleniil 1év6 falvak - Kisrat, Nagyrat, Tiszadsvany
- Kéarpataljan maradtak. A harom telepiilés Osszesen 2213 hektaron
fekiidt, lakossaguk 1502 6 volt. Az elvalasztdé vonal nyugati oldalan
32 telepiilést sorolt fel a korabeli statisztika. A demarkacidés vonal
kijelolését kovetden, a pragai dllami statisztikai hivatal adatai szerint
Podkarpatska Rus teriilete 12 694 km? volt, ahol 606 568 ember élt,
a népslirtiség 48 f6/km?. Karpataljat az 1920. februar 29-ei un.
autondmia-torvény alapjan, Csehszlovakia 22. nagymegyéjévé
(velko zupa) szervezték, és a demarkacios vonalat nyugati hatarként
véglegesitették. A nagymegyét harom (kis)megyére (zupa) osztottak
Ungvar, Munkécs és Nagysz61l6s székhellyel, amelyek megyei jogu
varos ranggal rendelkeztek. Az egész teriiletet 18 korzetre, jarasra
(okres) tagoltak. Az ungvari zupaba Ungvar varos, a perecsenyi, a
nagybereznai €s a szerednyei; a munkacsiba Munkécs, az
alsovereckei, az oroszvégi, a szolyvai, a beregsziszi, a
(mez6)kaszonyi és az ilosvai; a nagyszoldsibe Nagysz010s, a huszti,
a dolhai, voloci, a rahoi, a tarackdzi és a técsdi jaras tartozott. Az
ungvari zupdban 24, a munkicsiban 44, a nagysz6ldsiben 69
korjegyzdség miikodott. A magyar uralombol 6rokolt varmegyei és
jarasi kozigazgatdsi egységek terliletét modositottdk, 12 korzetet
(Okrest) hoztak létre, a varmegyei Onkormanyzatokat pedig
megsziintették 3°

Errdl legfoképp az 1919. szeptember 10.-én aldirt Csehszlovakia
fliggetlenségérél és a kisebbségek védelmérdl szold szerzodés II.
fejezetében esik sz6. A dokumentum szerint ,,10. cikk.
Csehszlovékia kotelezi magat, hogy a Karpatoktol délre lako rutének

315 Botlik Jozsef — Egestas subcarpathica Adalékok az Eszakkeleti — Felvidék és

Karpatalja XIX — XX. szazadi torténetéhez. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest,
2000. 150.0ld.
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teriiletét a Szovetséges ¢s Tarsult Fohatalmak altal megallapitott
hatarok kozott a Csehszlovak Allamon beliil olyan autoném egység
alakjaban fogja megszervezni, amely a Csehszlovik Allam
egységével Osszeegyeztethetd legszélesebb korti dnkorményzattal
lesz felruhdzva.

11. cikk. A Karpatoktol délre lako rutének teriiletének kiilon tarto-
manyi gylilése lesz. Ez a tartomanyi gylilés fogja a torvényhozo
hatalmat gyakorolni nyelvi, kdzoktatasi, vallasi, helyi kozigazgatasi
és minden olyan egyéb kérdésben, amelyet a Csehszlovak Allam
torvényei hataskorébe utalnak. A rutén teriilet kormanyzojat a
Csehszlovak koztarsasag elndoke fogja kinevezni, és ez a rutén
tartomanyi gytlésnek lesz felelds.

12. cikk. Csehszlovakia egyetért azzal, hogy a rutén teriilet
tisztviseldit a lehetdséghez képest e teriilet lakosai koziil fogjak
kivalasztani.

13. cikk. Csehszlovékia a rutén teriiletnek megfeleld képviseletet
biztosit a Csehszlovak Koztarsasdg orszaggytlésében, amelybe e
teriilet a Csehszlovak Koztdrsasag alkotmanyanak megfelelden
megvalasztott képviseloket fog kiildeni Mindazonaltal ezek a
képviselok a Csehszlovak Koztarsasag orszaggytilésében, a rutén
tartomanyi gyllés elé wutalt {igyekkel azonos természetii
torvényhozasi tigyekben nem gyakorolhatnak szavazati jogot.31®”

Az adott dokumentum rendelkezései hasonldak a mar idézett
1918. évi X. néptdrvény rendelkezéseivel. Mint lathatjuk a ruszin
nép szamara az autondémia terén nem sok jitdst hozott a
Csehszlovak allam.

Kérpatalja hatdrainak kialakuldsa egészen 1925-ig huzodott el, de
kutatasunk erre mar nem tér ki. Mint lathattuk, az Eszakkelet
felvidék megnevezEéstél, Ung, Bereg Maéramaros és Ugocsa
varmegyék négyes egységétél, Ruszka Krajnan, Ruszinszkon,
Podkarpatszka Ruszon &t hosszu, tekervényes és intrikdkkal atszott
ut vezetett Karpatalja kialakulasdhoz. Az emigracioban €16 ruszinok,

316 Csehszlovakia fliggetlenségérol és a kisebbségek védelmérdl sz616 szerzodés -
Halmosy Dénes — Nemzetkozi Szerzédések 1918 — 1945. Budapest, Gondolat
1983. 92-93.
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valamint a Magyarorszag teriiletén ¢lok népiik jolétéért kiizdottek
egy hajdani birodalom romjain. Sajnos a kiilpolitikai koriilmények
kedvezotleniil alakultak Magyarorszdg szamara, €s az autondémia
megadasa sem tette lehetévé a sokszor emlitett régid az orszag
kotelekében vald megtartasat.
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Szabé Agnes

Nyomdaszat a reformacio koraban

A 16. szazadi ipari ¢és tudomanyos fejlodést vizsgalva vissza kell
nyulnunk Amerika felfedezéséig, melynek kovetkezményeképpen a
vilagpiac kiszélesedett. Eurdopa népei kelet és dél helyett egyre
inkdbb nyugat felé tekintettek. Itdlia jelentésége — a
kereskedelemben betoltott vezetd szerepével egyiitt — hattérbe
szorult, mert a gazdasagi folénnyel ebben az idében mar
Spanyolorszag, majd Franciaorszag, Hollandia ¢és Anglia
rendelkezett. A szellemi kozpontok Roma, Firenze, Milano és
Velence helyett Madrid, Parizs, Amsterdam és London lettek.

A nyomdaszat, mind a termelés mennyisége, mind a kiadvanyok
tartalma tekintetében az uj korszellem szolgalataba allt. Mig 1513-
ban egész Németorszag teriiletén 90 konyv jelent meg, addig 1518-
t61 1523-ig egyediil Wittenbergben mintegy 800 kiadvany. 1522-ben
egyetlen év alatt német nyelvteriileten 677 mivet nyomtattak ki
Ezek tobbnyire rovid flizet alakt aktualis hozzaszolasok, verbuvalo
¢és vitatkozd iratok voltak, és koztik van Luther bibliaforditasanak
hatalmas elsé kotete is. A példanyszam hirtelen magasra szokott,
1520-ban Luthernek An den Christlichen Adel-je (A német nemzet
keresztény nemességéhez) 4000 példanyos elsd kiadasat 5 nap mulva
mar masodik kovette. 1522-ben Ujtestamentum-forditasa 3 honap
alatt 5000 példanyban fo%rott el, teljes bibliaforditasa pedig 36 év
alatt 120 000 példanyban.

Az uralkod6 hatalomtdl és csataktol szenvedd nép sorsat még
elviselhetetlenebbé  tette az egyhdz: a  katolikus  klérus
kizsakmanyolasanak fokozisa. Ez a magyarazata annak, hogy ebben
a korban Magyarorszagon is, mint Németorszagban az antifeudalis
kiizdelmek a reformacié jegyében, az egyhaz elleni kiizdelmekben
csucsosodnak ki Magyar f61don a mozgalom csak a mohacsi vészt
kovetd évtizedekben bontakozik ki, amikor Dodzsa-felkelésének

317 Fitz Jo zsef. A magyar nyomdaszat torténete a reformacidé koraban. - Budapest:
Kossuth Kiado, 1967. -5-7. oldal
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leverése és a mohacsi vereség utan a feudalis urak ahelyett, hogy
levontdk volna a katasztrofa kovetkezményeinek tanulsdgait, még
jobban garazdalkodtak, a parasztsag és a még csak alig meger6s6do
mezdvarosok kifosztdsa nyomaban, szinte naprdl-napra 10j, elnyomod
nagybirtokos arisztokrécia alakult ki. Ez az atalakulds természetesen
az egész irodalmi fejléddésen is €rezteti hatasat, egyre tobb alkotas
jon létre, egyhazi és vilagi tartalommal egyarant, melyekbdl egyre
¢lesebben csendill ki a varos és a falu szegényeinek, illetdleg a
gazdagsdgnak és a szegénységnek ellentéte. Magyar teriileten a
példinyszam ennek ellenére a nyomdaszattorténészek ¢és a
bibliografusok véleménye szerint még ebben az idészakban is elég
alacsony lehetett, atlagban néhany szaz amit egyrészt az olvasoréteg
kis szamaval, masrészt a torok teriiletfoglaldssal, a hadiallapottal
valoban jar6 szallitdsi nehézségekkel indokolnak. Az olvasok kevés
szama ellen azonban kételyt ébresztenek Szabo Karoly (1824 - 1890)
Régi Magyar Konyvtara és Sztripszky Hiador (1875 - 1946) ehhez
irt kiegészitései: az 1527-t61 1601-1g terjedé idészakbol 447 magyar
nyelvll és 358 nem-magyar nyelvii magyarorszagi kiadvanyt frnak le
— Osszesen 805 miivet (az évi atlag kozel 11 kotet). Az akkor
magyarnak maradt teriileten mintegy masf¢l milli6 ember élt. 74
esztendd 1-1 kiadvanyara tehat kb. 1500 lélek esett. A nagyobb
példanyszammal természetszerfileg egyiitt jart az olesobb ar.3'8

A fennmaradt példanyokbol azt latjuk, hogy kiilonds hoditdereje
lett a népkonyveknek. Egy-két-harom ives negyedréti fiizetek gyors
egymasutanban — s miként e jelent¢ktelen kiadvanyok annyi
példanyanak megmaradasa tanusitja — nagy mennyiségben kertiltek a
piacra. Sikereik eldfeltétele népszerli tartalmuk és nemzeti nyelviik.
E tekintetben a reformdcidé koranak fOeredménye, hogy
megkezdddott a magyar nyelvii konyvek nyomtatasa. Az els6 miivek
ugyan még nem protestans szellemiiek és nem is Magyarorszagon,
hanem Krakkoban s utana Bécsben jelentek meg. Magyar foldon
1536-ban fogtak hozza az elsé magyar nyelvii szoveg — Sylvester

318 Acsady Ignac. Magyarorszag harom részre szakadasanak torténete, 1526-1608. —
Budapest: 1897. — 169-170. oldal
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Grammaticdja — 1539-ben megjelent kiadasa szedéséhez. A
népkonyvek aradata is kiilfoldon indult meg, igaz, egyelére csak
lassan. Ujdonsag volt a reformicidbeli nyomdiszatban a
magannyomtatvany is. Ami ma a meghivo, a meniikartya, a névjegy,
az exlibris és a gyaszelentés, az volt a 16. szizad emberének az
idvozl6- vagy siratovers, az alkalmi beszéd, a névnapi onomasticon,
a sziiletésnapi anniversarium, a hazassaghoz gratuldlé epithalamium,
hivatalba iktatdshoz az instauratio, haldlesetre a részvétet kifejezo
epicedium s a kiillonfle koszonényomtatvany.3t°

A reformatus irdnyzat terjedésének egyik fontos pontja volt a
konyvnyomtatds tudomanyanak feltaldlasa. Az 1) szellemiséget
hirdet6 ropiratok, konyvek, tudomanyos munkak, dogmatikai
fejtegetéseket, valamint egyhazi hitvitdkat tartalmazo iratok
terjedésével tudott egyre nagyobb méretekben megjelenni re formatus
vallas, és egyre tobb hive akadt az evangéliumi tiszta igehirdetés
tananak. A reformdtus nyomddk nagy része az ellenreformacio
éveiben elpusztult, de néhany megmaradt. A fennmaradt nyomdak
kozott ott volt a XVI. szdzad elején épiilt kolozsvari és debreceni
nyomda. Egy ideig még a papai is mikodott, de hamarosan bezirta
kapuit, egészen a XIX. szazadig. Sarospatakon Lorantffy Zsuzsanna
tamogatasaval  alapult nyomda  1650-ben. A  kollégium
szamlzetésekor a nyomda is Kolozsvarra keriilt és ott miikodott a
tovabbiakban. Nagyvaradon®%° is miikodétt egy hires nyomda, amely
Rékéczi Gydrgy tdmogatdsaval az ugynevezett Varadi Biblia
nyomtatasat is elkezdte. A torok tdmadas utan ez a nyomda is
Kolozsvarra lett atkoltoztetve, ahol ekkor mar harom reformatus
nyomda mikodott. Gyulafehérvaron is mikodott egy roman
nyomda, amelyet I. Rakdczi Gydrgy alapitott, valamint egy magyar
nyelvii, melynek tdmogatdja Bethlen Gébor volt, viszont ez a tatar

319 Fitz Jozsef. A magyar nyomdaszat, konyvkiadas és konyvkereskedelem

torténete. II. kotet. A reformacidé koraban. — Budapest: Akadémiai Kiado, 1966. -
10-15. oldal.

320 Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, Reformatus levéltarak legrégibb
konyvanyaga, Tiszantili Egyhazkeriilet Levéltaranak Keriileti Jegyz6konyvei,
1883/ 2. kotet.

161



Scientia Denique

pusztitds dldozata lett. Ezeken a nagyobb forgalommal rendelkez6
nyomdakon kiviil tobb kisebb vandor nyomtatomiihely is volt. Tobb
esetben eléfordult, hogy reformatus munkékat evangélikus, vagy
kiilfoldi nyomdak adtak ki.3?*

Ezen nyomdak mellett fontos megemliteniink a nyomdaszat egyik
patronusat, Huszar Galt, a reformacio egyik legtevékenyebb
terjeszt6jét, aki nemcsak prédikacidoin keresztiil hirdette a
reformaciét, de a sajto altal is, valamint a Komaromi nyomda
tervének megfogalmazdjat. 1562 6sz¢t6]l mar foglalkkozott a nyomda
létrehozasaval. Bécsben tanulta a nyomdaszat mesterségét Hofthalter
Rafaeltél (1525 - 1568). Vandor konyvnyomtatd lett, alapitott
nyomtatd  mihelyet Magyarovaron, Kassan, Debrecenben,
Komjatiban, és Papan is. Az elfogatdsi parancsok miatt, amelyet
tobbszor is kiadtak ellene folyton menekiilnie kellett. 1562-ben igy
keriilt Komaromba, ahol szintén elékésziileteket tesz egy nyomda
felallitasara, de Oldh Miklos esztergomi érsek (1493 - 1568) lazitas
vadjaval elfogatd parancsot eszkdzol ki ellene, igy onnan is
menekiilnie kell. Huszar G4l utdn sokdig semmilyen elérelépés nem
kovetkezik be a Komaromi nyomda életében. A XVIIL szdzad elején
valésulnak meg a reformator elképzelései. Hosszu ideig az
altalanosan elfogadott tény az volt, hogy Schmid Miklos Janos volt,
aki 1740-ben Sopronbol Komaromba koltdztette at nyomdajat és 6
tekinthetd a nyomda alapitdjanak. Ezt az 4llitadst azonban megcédfolja
az a tény, hogy eldkeriilt a Komaromi Kalendarium egy 1711-es
kiadvanya, amely bizonyitek a nyomda akkori miikddésérdl, mara
mar eldkeriiltek attol korabbi kalendariumok is. Tehat a komaromi
nyomda mitkodése 1705-re datdlhatd és nagy valoszintiséggel Toltési
Istvan (1660 - 1737), a reformatus egyhaz fdgondnoka wvolt elsé
nyomdasza. Nem kétséges, hogy minddssze 6 nyomda élte tal a
reformacio korat: a brassoi, kolozsvari, debreceni, szebeni,
nagyszombati és bartfai Ezeken a helyeken ma is miikddnek olyan
vallalatok, amelyek a régi alapitasokra vezetik vissza eredetiiket.

321 Jako Zsigmond. Tarsadalom, egyhaz, miivelddés. — Budapest: Efo Kiado, 1997.
- 305. oldal.
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Tobb népet ¢€s orszdgot elozott meg Magyarorszag, pl
Oroszorszagot, amelynek els6 nyomdaja a Bolsaja Szovjetszkaja
Enciklopedia szerint 1563-ban Moszkvaban nyilt meg, tovabba a
torok megszallast nyogd balkan allamokat. A roman nép nemzeti
nyomdészata az erdélyi fejedelemségben indult meg.3??

Huszar Gal életével kapcsolatban igencsak hianyosak adataink,
sziiletési éveérdl, helyérdl és korai tanulmanyairdl a forrdsok, vagy
egyaltalan nem, vagy csak bizonytalan adatokat kdzolnek. Mivel
nevét a kilfoldi egyetemek névsoraban nem talaljuk, igy
megalapozottnak  tlinik Révész Imre egyhdztorténész azon
megallapitdsa, miszerint, valosziniileg csak hazai iskolakban tanult,
¢és magat autodidakta modon fejlesztette. Komarombdl valo
menekiilése utdn valosziniileg Debrecenbe ment, a varosrol sziiletett
is egy miive, Aran Tamas tévelygései ellen. Ebben a konyvben
Debrecenrdl ir, s az ott mikédd tudomanyos életrél. Huszar Gal
természetesen nem csak sajat miiveit nyomtatta ki, példaul Méliusz
Juhazs Péter munkait is sajtdo ald rendezte. Ilyen volt Pal apostol
levelének magyarazata, amelyet valoszinilleg 1561-ben nyomtattak
ki az emlitett nyomdasz betliivel Hogy ezutan tevékenykedett-e
Debrecenben, akar a nyomdaszatban, akar a vallasi ¢letben, arrdl
sajnos az adatok hidnya miatt nem tudunk. Torténelmi
bizonyossaggal tehat csak annyit tudunk biztosan mondani, hogy
Huszar Gal 1557-1558-ban magyarovari, 1560-ban kassai, 1573-ban
pedig komjathi pap volt. Nyomdasz 1558-ban Ovaron, 1561 -1562
kozott rejtézkodve ¢é16 kassai pap Debrecenben, 1573-ban
Komjatiban mitkodatt. 323

A magyar reformatus nyomdak mikodéséhez elengedhetetlenek
voltak a képzett szakemberek, akik tudtdk ranyitani a nyomdagépek
mikodését és a megfeleld mestereket vették fel a tovabbi munkak
elvégzésére. Ilyen volt Szenczi Kertész Abraham (? - 1667), a varadi
nyomda vezetdje. Mivel ebben a korban a nyomtatds technikdjahoz

822 Baranyai Jozsef. A komaromi nyomdaszat és a komaromi sajtd torténete. —

Komarom: Jokai Kényvnyomda, 1914. - 3-8. oldal.
323 S7ab6 Karoly. Huszar Gal életérél és nyomdajar6l. // Szazadok torténelmi
folyoirat. 1867. — 146-166. oldal.
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érté ember elég kevés volt igy megbecsiilték munkajukat, azok az
emberek akik ebben a munkakoérben dolgoztak a XVII. szdzadban
mar inkabb mivelt férfiak voltak, nem pedig teoldogusok, akik
sokszor az altaluk nyomtatott miivekhez el0szavakat, kritikat frtak.

A magyar reformatus nyomdaszat egyik legkivalobb alakja volt
Misztotfalusi Kis Miklos (1650 - 1702). A teologia elvégzése utdn a
fogarasi iskola rektoraként miikodott, majd teoldgiai tanulmanyai
folytatasara Hollandidba indult. Ahol az Amszterdamban késziild
magyar Biblia nyomtatasara feliigyelt. Hollandiaban végiil nem
teologiaval, hanem nyomdaszattal foglalkozott. Megtanulta a
betlimetszést és a Dbetiontést, szaktudasat egész Eurdpaban
elismerték. Kilenc évig dolgozott Amszterdamban. A Biblia és kiilon
az Ujszovetség és a Zsoltarok Konyvének kinyomtatasa mellett, tobb
mas konyvet is kiadott. 1689-ben tért vissza Kolozsvarra és ott
tovabb mikkodott nyomdaszként, valamint reformatus nyomdak
feligyeldjeként. A kinyomtatott konyvek kozott, sajat munkdi is
voltak, am szaktuddsa nem mentesitette életét a zaklatasoktol
Kolozsvarr6l német katondk elhurcoltak és fogsdga idején szerzett
betegségében halt meg 1702-ben.3*

BIBLIOGRAFIA:

1. ACSADY IGNAC. Magyarorszag harom részre szakadasanak
torténete, 1526-1608. — Budapest: 1897. - 642 oldal.

2. BARANYAI JOZSEF. A komaromi nyomdaszat és a komaromi
sajto torténete. — Komarom: Jokai Konyvnyomda, 1914. — 192
oldal.

3. BIRO ISTVAN, BUCSAY MIHALY, TOTH ENDRE, VARGA ZOLTAN.
A Magyar Reformatus Egyhaz torténete. — Budapest: Kossuth
Konyvkiado, 1949. - 512 oldal.

4. FITz JOZSEF. A magyar nyomdaszat torténete a reformacio
koraban. - Budapest: Kossuth Kiado, 1967. — 211 oldal.

24 Bir6 Istvan, Bucsay Mihaly, Toth Endre, Varga Zoltan. A Magyar Reformatus
Egyhaz torténete. — Budapest: Kossuth Konyvkiado, 1949. - 203-207. oldal.

164



Scientia Denique

FiITz JOzZSEF. A magyar nyomdaszat, konyvkiadas és
konyvkereskedelem torténete. II. kotet. A reformaciod kordban. —
Budapest: Akadémiai Kiado, 1966. - 161 oldal.

. JAKO ZSIGMOND. Tarsadalom, egyhiaz, miivelodés. — Budapest:
Efo Kiado, 1997. - 480 oldal.

. Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, Reformatus levéltarak
legrégibb konyvanyaga, Tiszantuli Egyhazkeriilet Levéltaranak
Keriileti Jegyz6konyvei, 1883/ 2. kdtet.

SzABO KAROLY. Huszar Gal életérdl és nyomdajarol //
Szazadok torténelmi folyoirat. 1867. - 146 - 166 oldal.

165



Scientia Denique

Torzsok Andras — Galambos Istvan
— Sip6cz Mark

A keszthelyi turizmus szaz éve és ma

1. Bevezetés

A Balaton févarosanak is nevezett Keszthely nem véletlentil valt a
Nyugat-Dunantul, ezen beliil pedig a Balaton egyik meghatarozo
telepiilésévé. Foldrajzi  helyzetének, természeti adottsagainak,
valamint annak a ténynek, hogy a Festeticsek uradalmi
kozpontjaként miikodott gyszolvan ez természetes kovetkezménye.
»Keszthely az uradalmi kdzpontbol fejlédott varosok tipusos példaja.
Ennek koOszOnheti gazdasagi akadémigjat, erre wvall kisvarosi-
lizletnegyedszerli foutcajanak a hatalmas kastély parkjaba iitk6z0
irinya. De emellett firddvaros is: ennek megfelelden villdk és
szallok kertes varosrésze nétt régi magja ¢€s a Balaton koze.”
(BULLA — MENDOL 1999: 225) Ma mar kevesen vitatnik, hogy
Keszthely flirdovaros, illetve olyan telepiilés, ahol jelentés az
idegenforgalom, azonban érdemesnek ¢és kétségkiviil érdekesnek
tinhet a visszatekintés a szdz évvel korabbi, XX. szidzad eleji
allapotokra, kiilonds tekintettel a turizmusnak a varos életében
jatszott szerepére ¢€s altalanos helyzetére. Tagadhatatlan ugyan, hogy
az elmult sziz esztendd alatt Keszthely és kornyezete — az orszag
egészéhez hasonloan — sokat valtozott, technikailag és komfort
tekintetében pedig vitathatatlanul fejlodott. A sziz év dacara,
azonban akadnak az elemzés szamara kindlkozd kozos
kimdulépontok.

A telepiilés jelenlegi és szaz évvel ezeldtti idegenforgalmi
helyzetének elemzése sordn mindenképpen szikséges roviden
bemutatni a varos infrastruktirajat — elsésorban a turizmust érintd
tényezoket —, a keszthelyi turizmus célcsoportjait, az elérhetd
szolgaltatasokat, az idény jellemzOit, a felmeriilt problémakat,
gondokat, valamint a fejlesztési terveket. Keszthely és a Balaton
hazal, illetve kiilfoldi megitélése ugyan megkeriilhetetlen a turizmus
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jellemzéinek taglalasakor, am szikséges leszogezni, hogy ennek
puszta attekintése is kiilon tanulmanyt érdemelne.

Jelen munka tehat igyekszik minél tobb szempontb6l megvilagitania
keszthelyi turizmus jelenlegi és szaz évvel azelotti helyzetét,
kimutatva az esetleges azonos vagy legalabbis hasonld vonasokat,
illetve kiilonbségeket, ugyanakkor talan alkalmasnak bizonyulhat
arra is, hogy az XX. eleji tapasztalatok, otletek, javaslatok a
jelenleginél is tobb figyelmet kapjanak a jovo terveiben.

2. Forrasok és vizsgalati szempontok

Viszonylag bdségesen allnak rendelkezésre a forrasok Keszthely
idegenforgalmaval kapcsolatban, még szaz évvel korabbrol is.
Keszthely jelenkori helyzetének bemutatasa soran Kiemelten
érdemes tamaszkodni a KSH adataira, a Statisztikai Tikorben, a
Turizmus Bulletinben, illetve a helyi és megyei sajtbban megjelent
kozleményekre, valamint Keszthely Véros KépviselStestiiletének,
illetve Turizmus és Kiilkapcsolatok Bizottsaganak jegyzokonyveire,
Keszthely egykori ¢s jelenlegi marketingtervére, tovabba arra az
interjura, amit a Nyugat-Balatoni Turisztikai Iroda vezetdjével, Tar
Laszloval sikerilt késziteni, akinek a kozremikodését ezaton is
kdszonjiik.

A szaz évvel ezeldtti allapotokat elsdsorban a Zala Megyei
Levéltarban 2° talilhaté dokumentumok (ZML V. fond 1734.
Keszthely varos iratai), a korszakban keletkezett vagy arra
vonatkozo konyvek (pl. BONTZ J. 1896; SAGI J. 1902; MULLER
R. 2005), tovabba a korabeli sajto (Keszthelyi Hirlap, Vasarnapi
Ujsag) tanulminyozisa segitett megismerni.

325 A tovabbiakban ZML. A levéltari forrasoknal elégnek bizonyult a fond, a
Keszthely varos iratain beliil adott 6rzési egység, valamint a dobozszam kozlése.
Az irodalomjegyzékben az egyes felhasznalt iratok terjedelmi korlatok miatt nem
keriilnek k6z61ésre.
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3. Keszthely idegenforgalma a XX. szizad elején

3.1. Az idegenforgalom fellenditésére tett elsé intézkedések

A szazadfordulora a turizmus az Osztrak-Magyar Monarchia
teriiletén a magyar mezdgazdasag ¢és a cseh nehézipar mellett a
népgazdasdg harmadik tartdoszlopa lett (REDEN, A.S.1989: 186). A
kiegyezést kovetd polgarosodas 1j korszakot nyitott a balatoni
turizmus fellendiilésében is. Keszthely komolyabb idegenforgalmi
jelentdségre a tobbi Balaton parti telepiiléssel nagyjabol egyidejiileg
tett szert, elsGsorban fiirdéje révén (SAGL J1.1902: 4). Az elsé
balatoni flirddhaz ¢és szallo Keszthelyen - a Kisfaludy g8zos elsd
utjanak évében, - 1846-ban épiilt (BONTZ, J. 1896: 362). Festetics
Tassilo grof 1883-ban jokora Balaton parti teriiletet adomanyozott
O0rok  hasznalatra a teleplilésnek, amit egyértelmiien az
idegenforgalom fellenditése érdekében kivant hasznositani 1895-
ben lezaratta a fiird0h6z vezetd utat, helyette inkdbb Ujat épittetett,
hogy a parkban sétalé vendégeknek a robogo kocsik altal felvert por
ne okozzon kellemetlenséget (BONTZ, J.1896: 362-363). A flird6t
1869-t61 a Balaton-Fiird6 Rt. kezelte (ZML V.1734.706), 4m 1890-
ben a teleplilés a részvényesektdl atvette az lizemeltetést,
fiirdObizottsagot alapitott €s kijelentette ,,a varos a balatoni fiirdot
nem nyerekedés-targynak, hanem a varos felvirdgzasa tényezdjének
tekinti” (ZML V.1734.712).

3.2. A keszthelyi idegenforgalom 1909. évi altalanos bemutatasa

Szaz évvel ezelott Keszthely még jogilag nagykozség, jellegét,
szemléletét tekintve azonban varos volt (Egy varos és egy falu. In.
Keszthelyi Hirlap 1909.21: 1), infrastruktiraja tobbé-kevésbé
megfelelt a korabeli varosokkal szemben tdmasztott elvarasoknak,
szamos elemében pedig egyenesen az idegenforgalom céljait
szolgalta. Keszthelyen bérkocsi szolgalat (ZML V.1734.831),
kozvilagitas (ZML V.1734.788) és villanytelep (ZML V.1734.789)
is miikodott, korcsolydzod és csonakazd egyesiilet alakult (ZML
X.213; ZML V.1734.840), g6zhaj6 kikoto épiilt (ZML V.1734.925),
s6t egy allandé szinhaz létesitése is napirenden volt (SAGI, J. 1909a;
1909b).
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Keszthelyt azonban csak jelentds késéssel érte el a vasut — 1888-
ban, Balatonszentgyorgy feldl —, holott a Balaton déli partjat ko vetd
palya mar 1861-ben elkésziilt, biztositva a Budapest és Nagykanizsa
kozotti vasuti 0sszekottetést (ZML V.1734.777). 1909-ben kertilt
atadasra az északi vasutvonal, amely Tapolcandl is megallt; bar a
helybeliek 0Osszefogasaval létrehozott ,harmadrangi” mindségi
vasutvonal mar korabban létezett Keszthely és Tapolca kozott
(SAGI, J.1909g). A telepiilés Utjait a varosi magisztratus igyekezett
ugyan allandéan karban tartani (ZML V.1734.783), de ez nem
potolhatta a vasutat. Mikdzben ,,a somogyi flirdotelepek vendégei
évr6l-évre” szaporodtak, addig Keszthelyen mar 1905-ben a
fiirddvendégek szamanak jelentds csokkenésérdl panaszkodott
Hoffmann vendéglds, aki a versenyhatrany kialakulasat abban latta,
hogy Keszthelynek nem volt kozvetlen vasuti Osszekottetése a
fovarossal (ZML V.1734.713). Ugyan naponként tiz vonatpar
kozlekedett Balatonszentgyorgy ¢és Keszthely kozott, az
atszallasokkal jar6 kényelmetlenség azonban nem szolgdlta a
vendégforgalom novekedését (SAGI, 1.1902, p.4). A Balatonvidéki
vasut turizmusra gyakorolt hatdsat nem lehet eléggé hangsulyozni;
Siofok is ennek kdszonhette felvirdgzasat. Néhany évtized alatt, a
XX. szazad elejére nem csupan utolérte Keszthelyt a varosiasodas
terén, hanem tobb dologban meg is elozte azt, pl: ,,minden haz elott
aszfalt jarda lesz Siofokon a faluban, mar a nyaron” — irta meg a
Keszthelyi Hirlap, hozzatéve, hogy Keszthelyen a legtobb utcaban
,shajmeresztd dallapotok vannak™ (Egy vdros és egy falu. In.
Keszthelyi Hirlap 1909.21: 1). Nem véletleniil kovetelt Sagi Janos, a
keszthelyi idegenforgalom egyik legaktivabb és legelkotelezettebb
hive kiilonvonatokat a Balatonhoz (SAGI, J.1909c), illetve az
idényben siiriibb és kiszamithaté menetrendet (SAGI, J.1909g).

Minthogy a legnagyobb gondnak tartott kozlekedés javitasa, - a
fovarossal torténd kozvetlen fdvonali kapcsolat megteremtése -
elsésorban a kormanyzattél fliggdtt, ezért a megyei és orszagos
szerveket a telepiilés nem szlint meg ostromolni e kérdésben. A XX.
szdzad elején emellett Keszthely fejlesztési elképzeléseinek
kozpontjdban a varos tisztasdganak, rendezettségének javitdsa, a
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fiirddvendégek igényeinek minél teljesebb korti kiszolgdlasa allott.
~Flurdonk latogatdoinak szamat ugy szaporithatjuk, ha azt a
legkényesebb igényeknek is megfeleléen berendezziik, ugy az
alland6, mint a rovid tartdzkodasu vendégeknek is biztos ¢és
kényelmes helyet allitunk rendelkezésére” (ZML V.1734.713).

A nevezetesebb balatoni és a fovarosi fiirdok
latogatottsaga 1909-ben

Fiirdohely Alland6 vendégek | Osszesen Idelgl’enes Osszesen
vendégek
Belfoldi Kiulfoldi Belfoldi  Kiilfoldi

Almadi 1011 30 1041 548 19 1608
Balatonberény | 1732 13 1745 562 - 2307
Balatonboglar | 842 19 861 290 24 1175
Balatonfiired 2886 92 2478 2991 244 6213
Siofok 4830 185 5015 9408 148 14571
Fonyod 670 2 672 87 - 759
Héviz 3274 70 3344 780 0 4124
Keszthely 2443 88 2531 5922 226 8679
Budapest 3744 529 4268 600 79 4947

Magyar Statisztikai Evkonyv 1909. Magyar Kiralyi Kozponti
Statisztikai Hivatal, Budapest, 1910, 84. oldala alapjan készitette
TORZSOK A.- GALAMBOS |. 2010.

Az idegenforgalom a XX. szazad elején — kozponti vagy
regionalis intézmények és programok hijan — leginkabb helyi szinten
szervezodott, bar a helyi elképzelésekhez nyujtott dllami
tamogatasok természetesen nélkiilozhetetlenek voltak (ZML
V.1734.713). A Balaton partjan fekvd valamennyi telepiilés,
valamint a Magyar Foldrajzi Tarsasag 1891-ben alakult Balaton
Bizottsdga és az 1909-t61 egyre aktivabb Balatoni Tarsasag sokat tett
egyfajta egységes Balaton-kultusz —megteremtéséért (ZML
V.1734.713). Kiilonosen igaz ez Keszthelyre, ahol szinte minden
intézkedésnél, fejlesztésnél figyelembe vették a turizmus igényeit,
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amit bizonyit, az is, hogy itt jott 1étre a Balatoni Muzeum (ZML
V.1734.909), amely 1908-ban a nagyszabasu Balaton vidéki
kiallitdsnak adott helyszint. A Balaton nappal a ,vizi jarmiivek
stirgés- forgasaval, a viz sportjaival, napnyugtaval a vizen [...] tiindéri
villamos  kivilagitassal, a  viz kdprazatos tiindérestéivel,
tiizijatékaival” igyekezett minél tobb latogatdt vonzani (ZML
V.1734.874). Keszthelyen az 1909-es évben minden és szinte
mindenki kicsit az idegenforgalomnak volt alarendelve, még a
laktanya miatt népszerii bordély bezarasat is a firdévendégekre vald
tekintettel kezdeményezték (ZML V.1734.861). A vasarok, piacok
helyszinének kivalasztasdnal turisztikai szempontok dominaltak
(ZML V.1734.763), még a ttizorségnek is tekintettel kellett lennie a
fiirdék vendégeire (ZML V.1734.791), s6t a fiataloknak a német
érettségi feladat gyanant Keszthelyr6l €s a Balatonr6l sz616 szoveget
kellett forditani (ZML VIIL.51.32.nr.134).

A keszthelyi idegenforgalom elsdsorban belfold,
kozéposztalybeli kisgyermekes csaladokra szamitott (SAGL J.1909f
ZML V.1734.713), am nem mulasztott el egyetlen alkalmat sem,
hogy hatarokon kiviil is népszeriisitse a flirdovarost a kiilfoldi
lapokban, példaul az Illustrierte Zeitungban k6zolt fényképekkel
illusztralt cikkben (A Balaton fényképei. In. Keszthelyi Hirlap
1909.5. p. 1).
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Nevezetesebb balatoni és a budapesti fiirdéhelyek vendégforgalma,belféld-
kiilfold
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1. abra Nevezetesebb balatoni és budapesti fiirdohelyek vendégforgalma,
belfold-kiilfold 1909
(Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv 1909. Magyar Kiralyi Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1910, 84. oldala alapjan készitette TORZSOK A.2010.)

A hirdetések szerepét és jelentdségét is felismerték a kortarsak
mind belfoldi (ZML V.1734.334), mind kiilféldi vonatkozasban
(SAGIL, J.1909¢), s6t szorgalmaztak egyfajta allandd, pozitiv
propagandat leginkabb a német teriiletek felée (KOZMA, 1.1909). A
Balaton szépségeir6l 1909-ben még filmet is forgattak (ZML
V.1734.713), noha az els6 filmet 1895-ben mutattak csak be a parizsi
Grand Caféban.

A Balaton jotékony hatasat az egészségre ekkoriban tudomanyos
munkdkban is bizonyitani igyekeztek, tudomanyosan kimutatva,
milyen jotékonyan hat a flird6zés a vérnyomasra az érverésre €s a
légzésre (LENKEIL V.D.1911: 16).

A napfny mellett egészségmegbrzd, sOt gyogyhatast
tulajdonitottak a Balaton vizének. (SAGI, J1.1902, p.15). A
fiirddidényt 1909-ben is elsésorban a nyar jelentette, bar azt a varos
rendezvényekkel, plusz szolgaltatdsokkal — mint a vadaszat —
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igyekezett az Osz elejére is Kkiterjeszteni, ugyanakkor egyfajta
masodik, téli idény kialakitasara is kisérletet tett — elég ha a farsangi
mulatsagokra, illetve a korcsolyazo egyletre gondolunk. A vendégek
még nem napokban, inkabb hetekben szamoltak a Keszthelyen to 1ttt
id6t, nem ritkdn az egész nyarat Keszthelyen toltotték. Egész idényre
egy minden kényelemmel ellatott szoba a Balaton, illetve Hullam
szallokban nem volt draga, ha a sétdnyra vagy a hegyekre nézett
akkor is csak harmadaval keriilt tobbe (SAGI J.1902, p.13). Alland6
vendégeknek — még a statisztikusok is — azokat tekintették, akik
legalabb egy hetet toltottek a fiirddhelyen, azokat pedig, akik ennél
kevesebbet, viszont legalabb egy éjszakat, ideiglenes vendégeknek.
A korabeli statisztikakbol ugyan kitiinik, hogy nagyobb az ideiglenes
vendégek szdma, mint az allandoké, legaldbbis a legnagyobb
balatoni fiirdOhelyeken, mint Balatonfireden, Siéfokon ¢&s
Keszthelyen. A kisebb flirdéhelyek, mint Fonydd, Héviz,
Balatonboglar, Balatonberény és Almadi esetében ez éppen forditva
igaz, akarcsak a fovarosban, bar talan Almadi késobbi fellendiilését
jelezte eldre, hogy az ideiglenes vendégek szaima mar nem kevéssel
maradt el az allandokétol.

Nevezetesebb balatoni és a févarosi fiirdohelyek vendégforgalma allandé
és ideiglenes vendégek
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2. dbra. Nevezetesebb balatoni és fovarosi fiirdéhelyek vendégforgalma
dllando és ideiglenes vendégek 1909
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(Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv 1909. Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1910, 84. oldala alapjan készitette TORZSOK A. 2010.)

A két szigetfirdd0 a szallodak kozvetlen kozelében 140
oltozofiilkével, Uszomesterrel és a kisdedeknek kialakitott
korlatokkal ellatott kosarakkal varta a vendégeket (SAGI J.1902,
p.5). A latogatoknak a varosban Osszesen 220 szoba 4allt a
rendelkezésére 1909-ben (Keszthely-Heviz gyogyfiirdo. In. Vasarnapi
Ujsag 1909.15. p. 308), maga a Balaton szallo, ,,valosagos palota”, -
38 szobaval rendelkezett. Mindkét szallot ligyes kiszolgalds, jo
konyha ¢és kitlind borok jellemezték (ZML V.1734.713). A fiird6k
berendezése talan elmaradt az olyan kiilf6ldi hires flird6kétdl, mint
Karlshad vagy Marienbad, - ez utobbiban példaul ,szénsavas, iszap-,
g6z-, gaz-, elektromos ¢és holégfiirdd kozott lehetett valogatni
(REDEN A.S.1989, p.182), - amahogy ez a balatonvidéki kiallitason
megfogalmazasra keriilt, maga a Balaton ,a természeti szépsé geknek
olyan tiindérorszaga, ahova iddével a kiilféldnek is csodalattal kell
sereglenie” (ZML V.1734.874). A vendéglok teraszan naponként
ciganyzene szolt — zenedij nélkiil —, a két csonakhazban ,szamos
csonak, szandolin és vitorlas-hajo”, mig a parton tenisz palya, a
szallodakban pedig ,tekeasztal, zongora” 4allt a latogatok
rendelkezésére. A gyermekeket jatszo-, labdazo helyek, illetve
hintdk vartdk. A parti szallokban, illetve a part menti villikban
egymast érték az estélyek, mulatsdgok, a Balaton vizén pedig Un.
»velenczei estéket” tartottak. Ilyenkor a part sétanyat kivilagitottak,
tizijatékot rendeztek és kivilagitott csonakokat biztositottak a
vendégeknek dijtalanul (SAGI J.1902, p.5).

Cséky Arpad ,balatoni ingyen-fird6” 1étesitését szorgalmazta a
telepiilésen, amelytdl az idegenforgalom tovabbi ndvekedését varta
(CSAKY A.1909). Keszthely varos 1909-ben a fiirdé fejlesztésére —
mindenekel6tt egy partszakasz feltdltésére €s rendezésére — 400 000
korona kolcson felvételét tervezte (ZML V.1734.713), ugyanakkor
napirenden volt a hévizi gyogyfirddben rejld lehetdségek jobb
kihasznalasa ¢és a Héviz és Keszthely kozotti allando kozlekedés
megteremtése helyi érdekii vastt altal 1909-ben Hévizen 1
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gyogyterem, vendéglé és olvasoterem nyilt (Keszthely — Héviz
gvogyfiirdo. In. Vasarnapi Ujsag 1909.15. p. 308).

4. A Nyugat-Dunantili Régiohoz* tartozo Keszthely turizmusa
napjainkban

Napjainkban Keszthely infrastruktirdja — még ha ra is férne a
fejlesztés, példaul a parkolohelyek tekintetében (SAMEL J. —
TEMESI H. 2009b) — megfelel a varosokkal szemben timasztott
kovetelményeknek. A varos kiterjedése, kiépitettsége természetesen
messze feliilmilja a szaz évvel korabbi viszonyokat (MULLER R.
2005, p.8), a turistdk egyarant elérik a teleptilést kozaton, vastton és
hajon, s6t az egyre novekvo forgalmi sarmelléki repildtér
megnyitasanak koszonhetéen immaron repiildgépen is (Keszthely
Varos Képviselotestiiletének, valamint Turizmus és kiilkapcsolatok
bizottsaganak jegyzokonyvei 2009. Ined).

A belfoldre ¢és kiilfoldre irdnyuld balatoni marketingtevékenység
alapjan nehéz lenne egyértelmiien meghatarozni Keszthely
idegenforgalmanak potencialis célcsoportjait, hiszen a hirdetések,
reklamriportok minden korosztalyt és tarsadalmi réteget igyekeznek
megcélozni. Nyilvanvalo, hogy a belfoldi turizmus térnyerése csak
részben potolhatja az elveszett német vendégeket (TEMESI H.
2009), akik jellemzden tobbet kdltenek honfitdrsainknal és tobbnyire
nem az atlagos 3,8 napot, hanem 6 napot toltenek el a varosban. A
marketingtevékenység nyomdn azonban ugy tlink Keszthely
segyrészt a fiatal csalddosok Udiildhelye, akiknek gyereke altalaban
6-14 év kozott van”, masrészt sokat nyujt az egyediilallo fiataloknak,
,a fiatal paroknak, akik nem rendelkeznek gyerekkel és eldnyben
részesitik az aktiv nyaralast vagyis lovagolni, szorfozni, biciklizni,
vitorlazni akarnak™ (TAR L.2009).

Keszthelyen a turisztikai szolgaltatdisok bdsége varja a
vendégeket. A flirdési lehetdségek (balatoni, medencés) ¢és a
hangulatos  éttermek mellett a legkiilonbozobb  sportagak
gyakorolhatok, igénybe veheték wellness szolgaltatdsok, létezik
strandkonyvtar és 1étrejott a balatoni elsdsegélynyujtod szolgdlat is A
varosban latnivalok, mizeumok (Balatoni Muzeum, Babamuzeum,
Georgikon Majormiizeum, Kastélymizeum), a varos kornyékén
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pedig tarautvonalak és kiépitett kerékparutak varjak a vendégeket
(SAMEL J. — TEMESI H. 2009b, p.5; HORVATH A. 2009, p.7). A
telepiilés jo adottsagokkal rendelkezik mind a szabadidds, mind az
aktiv, mind pedig a konferenciaturizmus terén (Keszthely varos és
térsége turisztikai marketing terve 2005-2007), adottsdgait azonban
valoszinlileg nem kell6képpen aknazza ki, amit bizonyit, hogy a
,kedvenc balatoni helyem” felmérésben a k6 zépmezdnyben szerepel,
Siofok  mogdtt  messze  elmaradva  (Keszthely Varos
Képviselotestiiletének, valamint Turizmus és Kiilkapcsolatok
Bizottsaganak jegyzékonyvei 2009. Ined). Keszthely ugyan nincs
rajta a tiz legforgalmasabb turisztikai desztindcio listdjan, ahol
Siofok a negyedik, am a befizetett idegenforgalmi ad6 tekintetében
2004-ben a tizedik volt (MICHALKO G. 2007, pp. 252-253).

A jelenlegi keszthelyi fejlesztési elképzelések f0bb pontjai a
mindségi szallashelyek kialakitdsa (melyet az Onkormdényzat
adokedvezménnyel is tdmogatna), a varos épitett kornyezetének
rendezése, kiilonds tekintettel az Amazon szallora, a szabadtéri
szinpadra, a két balatoni szillodara, a Hulldimra és a Balatonra, a
sportlétesitményekre, fontos feladat tovabba a strandfejlesztés
(mederkotras és tovabbi medencék épitése), a FO tér rekonstrukcioja,
de tavlati célként felmeriil egy ¢élmény vagy termalfiirdd 1étrehozisa
is, ami hozzijarulna a szezon meghosszabbitasahoz. 2009-ben a
vendégek négytizede érkezett kiilfoldrél, legnagyobb ardnyban
Németorszagb6l, Ausztridbdl és Csehorszagbdl, ém a vendégek
szamat tekintve érdemes megemliteni Oroszorszagot,
Lengyelorszagot, s6t Ukrajnat is. A németek érdeklédése ugyan
tovabb csokkent, az osztrakoké azonban kismértékben, a cseheké
pedig jelentdsen nétt, atlagosan Zala megyében 3,8 napot t6ltdttek
egy szallashelyen. (Nyugat-Dundantul idegenforgalma — 20009.
januar-augusztus. In. Statisztikai Tikor 2009.152. 2.p).

A kiilfoldiek legszivesebben a gydgyszallokat, négy csillagos,
tovabba harom csillagos szallodékat keresik fel Altalanosan
jellemz6, mondhatni trend a természetben torténd nyaralds, egész
Europdban novekeddben van az aktivan pihendk sziama, a
legjelentdsebb utazasi motivaciok példaul a német lakossag korében
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a termeészetjaras (35%), aktiv idiilés (22%), egészségturizmus
(20%), wellness (19%) (GYURICZA B. 2009). A Balaton
legfontosabb kiildé orszagok kozott évek ota (ahogy ez az alabbi
tablazatbol is kidertil) elsé helyen Németorszag 4ll, melyet rendesen
Ausztria kovet.

Egybecseng a KSH adataival Tar Laszlonak a Nyugat-Balatoni
Turisztikai Iroda vezetdjének tapasztalata. ,,A kiilfoldi vendégek,
elsésorban a németek — egészitette ki a KSH adatait Tar Laszlo -,
kimondottan eldnyben részesitik a kertesebb, z0ldebb, jobb
felszereltségli apartmanokat, ahol nemcsak Uszomedence hanem
mosogatogép is van, mig a belfoldi vendégeknél az elséleges az ar,
sok esetben az egyszeriibb, olcsobb szallashelyeket keresik” (TAR
L.2009).

A balatoni, ezen beliil a keszthelyi idegenforgalom fellenditésén
szamos szervezet munkalkodik folyamatosan, mint a Magyar
Turizmus Zrt, Balaton Fejlesztési Tanacs, Nyugat-balatoni
Térségmarketing Kht.,, Zala megye, Keszthely ¢és Kornyéke
Tobbcélu Kistérségi Tarsulds, Keszthely varos és az egyre ¢lénkebb
tevékenységet folytatd, kiilonbdz0 szintli turisztikai desztindcio
menedzsmentek, melyek koziil a jovOben varhatéoan fontos szerephez
jut a Keszthelyi Onkorméanyzat Helyi TDM Szervezete.

5. A XX. szazad eleji és napjaink idegenforgalmi jellemzdéinek
osszehasonlitasa

Alapvetd elmozdulds kovetkezett be az atlagosan egy helyen
eltoltott  vendégéjszakak  szamat tekintve, altalanossagban
megallapithatd, hogy az atlagos tartdzkodasi id6 az elmult sziz
évben csokkent, valtoztak ugyanis az utazasi szokasok. 1909-ben
még a vendégek kdzel harmada legalabb egy hetet vagy még annal is
tobbet toltott el Keszthelyen és orszagosan is jellemzd volt még,
hogy a vendégek a teljes idényt vagy annak nagy részét ugyanazon
fiirdOhelyen toltottek el, emiatt is lehetett indokolt a korabeli
statisztikakban az allandé ¢s ideiglenes vendégek -elkiilonitése.
Napjainkra ez a két kategoria (4llando, illetve ideiglenes vendég)
kikopott. A XX. szazad elején a fogyasztoi igények, illetve
lehetdsé gek még nem valtak annyira ¢lesen kiilon kategoridkra, mint
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napjainkban, igy gyakoribbak voltak a mindenki szdmara elérhetd
szolgaltatasok, mint a zeneszolgdltatds, a ,,velenczei esték”, a barki
szamara latogathatd estélyek, mulatsagok, egyéb rendezvények.
Napjainkban inkabb jellemz6é a szolgaltatasok specializalodasa és
részben a magasabb koltségigénybdl fakaddan dijkotelessé tétele.
Mivel a Balaton 6nmagaban mar nem jelentett elegendé vonzerot,
ezért a firdon kiviil szikségszerli volt a szolgaltatisok széles
spektrumat nyujtani a vendégeknek (sportolasi lehetéség, kulturalis
kinalat, igényes gasztrondémia, gyogyviz, wellness szolgaltatas,
szorakozasi lehetdség stb). A turistdk utazasi motivacidi manapsag
mar igen Osszetettek, egyk éwvrél a masikra modosulhatnak
(MICHALKO G. 1999, p.91). Olyan tényezok is befolyasoljak, mint
példaul a mozifilmek hatdsa, amely bizonyitottan akér haromszaz
szazalékos forgalomnovekedést is indukalhat (SULYOK J. 2009,
p.36).

Lényegi kiilonbség tovabba, hogy az idegenforgalom tligye a XX.
szazad elején még az egész varos lakossaganak talan legfontosabb
kérdés volt, mig napjainkban a keszthelyi polgarok szdmara fontos
ligy maradt ugyan tovabbra is, am szaz évvel ezelotti kivételes
helyzetét mar elveszitette. A XX. szazad elején viragzo Balaton-
kultusz, melynek hatdsdra a varos ¢és lakosai szinte mindent
alarendeltek a turizmus érdekeinek mara a malté, bar ma is akadnak
példaértekli kezdeményezések. Az olyan alulr6l épitkezd, az
idegenforgalmat tdmogatd kezdeményezésekre, mint a keszthelyi
Nok a Balatonért Egyesiilet vagy a Balatonfiiredi Turisztikai
Egyesiilet nagy sziikség van.

Alapvetdé kiilonbség mutatkozik a marketingtevékenység
koordindlasaban és megvalositasaban. Mig a XX. szidzad elején ez
még a varos feladata, mondhatni sziviigye volt, a kdzponti
kormanyzat csak tdmogatasokat nyyjtott az elképzelésekhez, addig
jelenleg a hazai turizmus marketingjét, regionalis, illetve még inkabb
kozponti intézményekbdl irdnyitjdk. A balatoni turizmus révid tdva
c¢laiként ugyanakkor a ,,gazda szerepkdr” érdemi betodltését jeloltek
meg 1999-ben is (PUCZKO L. — RATZ T. 2001, p.405), melyet a
XX. szazad elején még Keszthely ténylegesen birtokolt.
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Erdekes, hogy napjainkban is felmeriilt a XX. szizad elején még
mikkodd fedett fiirddhdzakhoz hasonld fiirdok Iétesitésének igénye,
mivel ,egy fiirdéhelyen a szezont az hatarozza meg, hogy hany
honapig hasznalhatdé a fiirdd. Keszthelyen kizidrdlagosan csak a
balatoni strand van, a sz¢I miatt sokan még 26 fokban sem szivesen
mennek be a strandra. Ha abban torténne valtozas, hogy a kabinokat
vagy egy résziket ugy alakitandk &t, hogy szélvédett helyen
menjenek be, jojjenek ki a vendégek, a szezon hosszabb lehetne.”
(TAR L.2009).

A Balaton, a Keszthelyi-6bol és maga a varos a turizmus
tekintetében is a lehetdségek tarhaza. A lehetdségekbdl otleteknek
kell sziiletni, amelyekben nincs is hiany, de megvalositdsuk szdmos
akadalyba iitkozik. A legfobb gatldo tényezd sajnos az anyagi bazis
hidnya, amely befolyasolja mind a keresletet, mind a kinalatot. Ha e
téren pozitiv valtozds mutatkozna - minden valosziniiség szerint - a
turizmus Keszthely és a térség gazdasagi multiplikdtorava valhatna.
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Tari Laszé
Az UMDSZ megalakulasa és tevékenysége

Az 1980-as években egyre aktivabb tevékenységet folytatd
magyar kulturdlis csoportok mikdodésének eredményeként, 1989.
februar 26-an, Ungvaron megalakult a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szévetség (KMKSZ), melynek irdnyado célkitiizései kdzott szerepelt
a Karpataljan ¢l6 magyar nemzeti kisebbség 0Osszefogasa,
képviselete. Két évvel késébb az Ukrajnadban milkodd egyéb
magyarsagszervezetekkel kozosen hoztak létre az Ukrajnai Magyar
Demokrata Szovetséget (UMDSZ) az orszdgos Osszefogas
érdekében.

Az UMDSZ 1991. oktober 5-én, Kievben megvalasztott
tisztségviseldi: Fodd Sandor (a KMKSZ elndke), a két tarselnok:
Vigh Janos (a Kijevi Magyarok Egyesiiletének (KME) elndke) és
Ilkku Marion Jozsef (az Lembergi Magyar Kulturdlis Szovetség
(LMKSZ) elndke). Az UMDSZ els6 kozgytilését 1992. januar 18-an
tartotta, ahol fotitkarava a kijevi Vass Tibort valasztotta, aki a
Szovetség Alapszabdlyat 1992. marcius 17-én jegyeztette be az
Ukran Igazsagiigyi Minisztériumban. Az Alapszabaly jrajegyzésére
1993. marcius 9-€én keriilt sor. A KMKSZ az 1994 és 1996 kozott
kialakult bels¢ atalakulasok kovetkeztében felfiiggesztette UMDSZ
tagsagat, ugyanis belso ellenzéke éppen az UMDSZ képében talilta
meg az egyesitd szervezetet.3%°

Az UMDSZ életében lényeges valtozast hozott az 1996. marcius
9-én Lembergben megtartott kozgyiilés. A Szovetségi Kozgyiilést a
KME ¢s az LMKSZ, az UMDSZ két alapitd tagszervezetének
elnokei hivtdk Ossze azzal a céllal, hogy az addig tapasztalt
passzivitast megszlintetve az UMDSZ datszervezésének tovabbi
kérdéseirdl, valamint a Szovetség jovObeni tevékenységérdl
hatarozzanak. Uj tagszervezetek felvételének kérdésében is
dontottek: a Kozgyliés a Magyar FErtelmiségiek Karpataljai

326 Dupka Gyorgy — Karpatalja magyarsaga, A Magyar Nyelv és Kultura
Nemzetkozi Tarsasagakiadasaban, Budapest, 2000; 102. o
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Kozosségét (MEKK), a Karpataljai Magyar Szervezetek Forumat
(KMSZF) egyhangt szavazassal felvette az UMDSZ-be. A
Szovetség Ungvarrol Kijevbe tette at a székhelyét. Elnoke Toth
Mihaly parlamenti képviseld lett, Vass Tibort ligyvezetd elnokké
valasztottdk. A kordbbi hiarom tarselndk helyébe a Kozgylilés
létrehozta a tarselnokok tanacsat, melynek tagjai a tagszervezetek
elndkei: Vigh Janos (MKE), Ilku Marion J6zsef (LMKSZ), Dalmay
Arpad (KMSZF), Dupka Gydrgy (MEKK) lettek. 2 A dontés
értelmében, a tovabbiakban minden tagszervezetet Ot-0t személy
képviselt a szovetségi forumban. A kozgyllésen munkabizottsagot
hoztak létre a bels6 milkddési szabalyzat és a programtervezet
kidolgozasara. A szovetségi forum megbizta az iigyvezetd elnokot,
hogy kérje az UMDSZ felvételét a Magyarok Vildgszovetségébe. Az
UMDSZ elndke pedig megbizéast kapott arra, hogy az UMDSZ-t
képviselje Ukrajna torvényhozo és végrehajtd szervében, illetve az
orszagos és a nemzetkdzi forumokon. 328

Lényeges hatarozatokat hozott a Kievben 1996. junius 8-an
megtartott kozgylilés. A kozgyiilés tudomasul vette a KMKSZ
elnokségének azon allasfoglalasat, miszerint felfliggeszti tagsagat az
UMDSZ-ben. A Szovetség elfogadta az UMDSZ moddositott
alapszabalyzatat, a Szovetség programjat. A MEKK javaslata alapjan
a kozgytlés allast foglalt a Vereckei-hagon felallitandd honfoglalasi
emlékmiivel, a Szolyvai-emlékpark karbantartdsaval ¢és egy
honfoglalaskori siremlék felallitasaval, valamint Kievben egy
emlékjel elhelyezésével kapcsolatban. Az UMDSZ tagszervezete lett
az lvano-Frankivszki Balaton Kulturdlis Egyesiilet és a Karpataljai
Magyar Konyvtarosok Egyesiilete. 2

Az UMDSZ 1999. majus 29-én, Ungvaron tartotta meg soros,
tisztlyyitd kozgyllését. A tagszervezetek kiildottei meghallgattak Toth

%27 Dupka Gyérgy: Autonomiatorekvések Karpataljan. Intermix Kiado, Ungvar —
Budapest, 2004;67-69. o.
Toth Istvan: Regionalis és nemzetiségi torekvések Karpataljan a kilencvenes

években. // Globalizacio és nemzetépités. Teleki Laszl6 alapitvany, Budapest, 1999;
173 — 182 o.
329 Csanadi Gyorgy: Sorsfordité évek sodrasaban. Poliprint, Ungvar, 2004; 378 o.
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Mihaly elnok, Vass Tibor ligyvezetd elnok és Adam Barnabas, az
ellendrz6 Dbizottsdg tagjanak beszamolojat az 1996-1999-es
idészakban kifejtett tevékenységrol. A kozgyllés dontdtt )
tagszervezetek: a Krimi Magyarok Pet6fi Sandor Szovetsége, a
Kérpataljai Egészségligyi Dolgozok, a Karpataljai Magyar
Gazdaszovetség, a Magyar Ujsagirok Karpataljai Szovetsége
felvételérdl; keésdbb a Magyar Iskolaigazgatok Foruma is az UMDSZ
tagja lett. Mddosult a Szovetség strukturdja: elnokké Toth Mihalyt,
igyvezetd elnokké Vass Tibort, regionalis alelnokké (Karpatalja)
Zubanics Laszlot, regiondlis alelnokké (Karpatokon tuli régio) Ilku
Marion Jozsefet valasztottak. Hét munkabizottsag jott létre:
gazdasagi: Dupka Gyorgy; koézmivelddési: Horvath Sandor;
onkormanyzati-emberjogi: Toth Mihdly; kiilkapcsolatok: Vigh
Janos; oktatdsi: Arpa Péter; tarsadalompolitikai: K&szeghy Elemér;
egészségiigyi €és Okologiai: dr. Szabd Laszls. 2000 elején a
Szbvetsé%nek 10 ezer tagja van. A tagsag ekkor 11 tagszervezetbe
tomoriilt, >

2002 szeptemberében, a tarselnokok tanidcsdnak iilésén
létrehoztak egy eldkészitd bizottsagot, melynek feladatul adtdk a
szervezet belsé reform tervezetének kidolgozasat. A bizottsag tagjai:
Dupka Gyodrgy, Zubanics Laszlo, Kdszeghy Elemér, Kincs Gébor.
Javaslataik 2002. december 7-ikozgytilésen keriiltek megvitatasra. A
kozgytlés altal elfogadott atalakitadsokkal megsziint az ligyvezetd
elnoki poszt, illetve négy alelnoki tisztséget, dallando
szakbizottsagokat, ellenérz6 ¢s mandatumvizsgald, valamint etikai
¢s szabalyzatfeliigyeld bizottsdgot hozott létre. Az Gijjonnan valasztott
tisztségviselok a kovetkezdek: Gajdos Istvan elndk, Dupka Gyorgy
kulturalis-szervezési, Kincs Géabor gazdasagi, Koészeghy Elemér
politikai, Vass Tibor ligyvezetdi alelndk. 2003. julius 12-én keriilt
sor az UMDSZ 1. Kongresszusara, amely a XV. kozgytlilésnek felelt
meg. Megerdsitettek pozicidikban a 14 szakbizottsag €és az elndkség
tagjait. 2005.majus 21-én Beregszaszban kertiilt sor az UMDSZ XVI.

330 Dupka Gyorgy — Karpatalja magyarsaga, A Magyar Nyelv és Kultura
Nemzetkozi Tarsasagakiadasaban, Budapest, 2000; 211 o.
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kozgytlésére (II Kongresszus), amelyre kozel feélezer kiildott és
vendég érkezett Ukrajna megyéibdl és a hataron tilr6l. Kiemelten
nagy hangsulyt helyeztek az egyéni tagsdgok formajaban torténd
tagtoborzasra.

Gajdos Istvan személyében, 2002 ¢és 2006 kozott az UMDSZ
képviselte az ukrajnai magyarsagot a kijevi parlamentben. Az
UMDSZ orszagos elndke az ukran torvényhozis emberi jogi,
kisebbségi és nemzetiségek kozotti kapcsolatok parlamenti
bizottsdganak titkdraként dolgozott. Ez 1d6 alatt a nemzeti
kisebbségekrol szolo torvénytervezetének, a nemzeti-kulturalis
autondmia megalkotasanak kérdéseit igyekezett napirenden tartani és
elfogadtatni a  torvényhozas hazaban. A  koltségvetések
elfogaddsakor a magyar parlamenti képviseld tobbszor is az
allamelnokhoz és a Miniszteri Kabinethez fordult azzal a kéréssel,
hogy noveljék a nemzetiségi kisebbségeknek szant tdmogatdsok
Osszegét. Ennek koszonhetden a tdimogatasok dsszege a 2004-es évre
majdhogynem megduplazddtak. Jelentdsen ndtt az allami tdmogatés
mértéke a tankOonyvkiadas terén, ami szintén pozitivumként
konyvelhetd el. Az UMDSZ altal 2004-ben sikeriilt befejezni és
felavatni a Szolyvai Emlékparkot, a malenykij robot alkalmaval
elhurcoltak 60. évforduldjanak emlékére 33

Az UMDSZ politikdjanak masik fontos alappillérét képezi az
anyaorszaggal folytatott kozos parbeszéd, és kapcsolattartds. A
Magyar Allandé Ertekezlet aktiv tagjaként az UMDSZ részt vett a
Szomszédos allamokban €16 magyarokrol”  szold  torvény
kidolgozasdban. A Sziil6f61d Alap, mint hataron tuli segélyszervezet
szorosan tamogatja az UMDSZ munkgjat. Ennek az
egyittmikdodésnek a keretében valosulhatott meg az Ungvari
Nemzeti Egyetem torténelem karan belil felallitott magyar
torténelem ¢€s eurdpai integracié tanszék. A Miniszterelnoki Hivatal

%31 Orosz 1ldiko — A fliggetlenségtél a narancsos forradalomig (1991-2004). A
karpataljai magyarsag helyzete a fliggetlen Ukrajnaban. Ungvar, Poliprint Kiado,
2007; 214. o.

%32 Horvath Jend — Kisebbségek Ukrajnaban, 1986-2011, Kronologia. // Historia,
2012/ XXXIV. évfolyam, 1. szam; 10. 0.
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¢s az Oktatadsi Minisztérium, a Magyar Tudomanyos Akadémia
képviseldinek jelenlétében 2005. oktdber 3-an keriilt dtadasra az )
magyar tanszék. Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szdvetség
(UMDSZ) kezdeményezésére, a Magyar Miniszterelnoki Hivatal és
a Sziilofold Alap tdmogatasaval, 2008-ban a Magyar Tannyelvii
Human- ¢s Természettudomanyi Kar is megkezdhette munkéjét.333

2008. januar 13-4n a karpataljai magyar kisebbség oktatdsi
rendszerét nehezitd problémakrol, a Tisza vizmindségének kozos
védelmérdl, a Zahony térségébe tervezett logisztikai kdzpontrdl
targyalt Munkécson S6lyom Laszl6 magyar ko ztarsasdgi elndk ukran
vendéglatdjaval, Viktor Juscsenkoval. A két vezetd megallapodott:
még az idén felavatjdk a vereckei honfoglalasi emlékmiivet,
Budapesten pedig az 1932-es ukrajnai ¢hinség aldozatainak allitanak
emlékjelet. Az dllamfok részt vettek a Vorosbor—2008 fesztivalon is.
Solyom Laszldo Beregszaszban, a II. Rakdczi Ferenc nevét viseld
fOiskolan talalkozott az intézmény, a karpataljai
magyarsagszervezetek ¢és a torténelmi egyhidzak vezetdivel. Az
UMDSZ-t Gajdos Istvan elnok, Dupka Gyorgy, Készeghy Elemér és
Kincs Gabor alelnokok, valamint Medvigy Istvan megyei képviseld
képviselte.

Az UMDSZ figyelemmel kisérte és tdmogatta a Vereckei-
emlékma felallitasat, s6t 2008. jalius 21-én részt vett annak
felavatasan is. A magyar emlékmiivet Barsony Andras kijjevi magyar
nagykdvet, az emlékjelet Oleg Havasi, Karpatalja megye
kormanyzoja avatta fel. Az ilinnepségen jelen volt Matl Péter
munkadcsi szobrasz, a mil alkotdja, Dmitro Tkacs, Ukrajna budapesti
nagykovete és az UMDSZ vezet6i®

A 2002-2010 kozotti idészakban a Magyarorszagon kormanyon
lévé Magyar Szocialista Part altal nyujtott timogatas a karpataljai
magyar politikai kiizdétéren az UMDSZ-t juttatta eldnybe. Az
anyaorszagi tdimogatasok elosztisa, €s egyéb palyazati levezetések

333 http://kitekinto.hu/karpat_medence/2010/07/10/magyarigazo lvanyok all_a_bal
karpataljan/ - 2010.03.21.

34 http://www.hhrf.org/karpatiigazszo/080722/ keOLhtml - Felavatték a vereckei
emlékjelet; 2012.04.05.
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megerdsitették Szervezetet. 2006. marcius 24-én — a hatalyos
valasztasi torvénynek megfeleloen — alakult meg az Ukrajnai
Magyar Demokrata Part, mely altal lehetévé valt a valasztdsokon
torténd hivatalos indulas.

A Magyar Iskoldk Igazgatoinak Forumat 2002-ben hoztak 1étre
azzal a céllal, hogy segitséget nyujtson az iskoldknak az ukran
allammal valé egyiittmiikodésben. A szervezet elnoke Arpa Péter
lett, az Ungvari Dayka Gabor Kozépiskola igazgatoja. Az UMDSZ-
el valo egyiittmiikodés jellemzi a Forumot. A Karpataljai Magyar
Oktatasért Sziildi ¢és Pedagdégus Tanics (KAMOT) 2003
februarjaban jott létre, Ungvaron. Ahogy a nevében is benne van,
céla a karpataljai magyar tanulok és pedagdgusok helyzetének
javitds, az oktatds szinvonalanak javitdsa. Ugyan az alakulo gytilés
utan kiadott nyilatkozatban Kovacs Péter elndk utal arra, hogy nem
tartoznak politikai tombokhéz, még 2003 06szn az UMDSZ
tamogatasaval az Illyés Kozalapitviny a KAMOT-al kotott
szerzodést a Szil6foldon Magyarul oktatasi-nevelési tdmogatas
lebonyolitdsara. Ennek a munkanak az elvégzésére Ktrehoztdk a
KAMOT JA, vagyis Jotékonysagi Alapitviny nevl {igyintézo
szervet (elndke kocsis Maria).3*°

Az UMDSZ fontosabb szervezetei k6zz¢ tartoznak a Magyar
Ertelmiségiek Karpataljai Kozossége, a Karpataljai Magyar
Szervezetek Foruma és a Karpataljai Hatairmenti Onkormanyzatok
Téarsulasa.

Magyar Ertelmiségiek Kdarpataljai Kozéssége

A KMKSZ 1992-ben Enyegesen modositott alapszabalya
megsziintette a szakmai munkabizottsagokat. gy az eredményesen
mikodd gazdasagi, kulturdlis, oktatasi, képviseld-koordinacios,
ifjusagi, vallasi, autondmia-iigyi bizottsagot, a tulélok bajtarsi korét,
szocialis, torténelmi-hagyomanydrzd, nyelvpolitikai, egészségiigyi—
csaladvédelmi—o6kologiai, rehabiliticios, sajtd, agrar ¢€s mas
testiileteket. A fentebb emlitett hajdani munkabizottsagok és egyéb

335 Dupka Gyorgy: Fogyo, gyarapod6 nemzetiségek, érdekképviseletek. Ungvar,
KMM]I, Intermix Kiado, 2011; 98 o.
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strukturadk tobb 6nallé szakmai, jogi szervezetként miikddtek tovabb.
fgy alakult meg a Magyar Ertelmiségick Karpataljai Kozossége, a
Karpataljai Magyar Pedagbgusszovetség, a Karpataljai Magyar
Cserkészszovetség, a Képzd- ¢és Iparmiivészek Révész Imre
Tarsasaga ¢és szamos kisebb-nagyobb szakmai érdekvédelmi
szervezet. 33

1992. szeptember 20-4n alakult meg a Magyar Iroszovetség
Karpataljai  {récsoportia. Az irdcsoport  Alapitdlevelének
nyilvanossagra hozatalat, amely tobbek kozott arra hivja fel a
figyelmet, hogy "az egyetemes magyar kultira tobb ¢évtizedes
széttagoltsdga utdn most nyilt ujra lehetdség az egységes magyar
szellemi égbolt megteremtésére." A dokumentumot Fiizesi Magda,
Horvath Sandor, Dupka Gyorgy, Balla D. Kéroly és masok irtak ala.

Ez az irocsoport volt a kezdeményezbje az I. Ungvari Ertelmiségi
Taldlkozd megszervezésének, amely 1993. februar 6-an zajlott le az
ungvari reformatus templomban. Ezen a taldlkozon meriilt fel
eloszor egy magyar értelmiségi alkotokdzosség megszervezEésének
gondolata és igénye.

1993. marcius 19-én Almassy Sandor, Dupka Gyorgy, Molnar
Bertalan, dr. Szab6 Laszlo, Téth Istvan, Turdczy Istvan, dr. Arpa
Istvan, Horvath Sandor, Lizdk Laszlo, Sloszar Jozsef személyében
kezdeményez0 bizottsag alakult, mely ezen a napon megfogalmazta
a késobb nyilvanossdgra hozott Alapitd levelet.

A szorgos el6készitdi és szervez6i munka eredményeképpen
1993. aprilis 30-an Ungvaron 70 alapit6 taggal megalakult a Magyar
Ertelmiségiek Karpataljai Kozossége. A Megyei Egészségiigyi
Felvilagosito Kozpont {iléstermében irodalmarok, szerkesztok,
egyetemi eldadok, vallalati vezetok, mezdgazdasagi nagyiizemek
vezetdi, farmerek, gazdalkodok, polgarmesterek, képviseldk tartottak
fontosnak e szOvetség megalakulasat. Megvalasztottak a
tisztségviseloket. A MEKK tiszteletbeli elnoke Molnar Bertalan,

%% Husz esztendd a karpataljai magyarsag szolgalatiban — KMKSZ. Ungvar,
Karpataljai Kulturalis Szovetség, 2009; 27 o.

387 Dupka Gyorgy — Zubanics Laszl6: 15 éves a MEKK: értelmiségi forum. Magyar
Ertelmiségiek Karpataljai Kozossége, Beregszisz, 2009; 16 o.
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elndke Dupka Gyorgy lett. A kdzosség tudomanyos-ismeretterjeszto
tarsasaganak ¢élére Gortvay Erzsébet egyetemi docens keriilt. Az
irodalmi, miivészeti, kozmiivel6dési tarsasagot Balla D. Karoly, a
gazdasagi tarsasagot Toth Mihaly, a Beregszaszi Jarasi Allami
Kozigazgatds elnoke irdnyitotta. Turdczy Istvan pedig gazdasagi
tarselnok lett. Sor kertilt az elndkség €és egyes bizottsagok vezetdinek
megvalasztasara is. 38

A MEKK székhelye Ungvar. A szervezet szakmai tarsasdgok
egyesiilete. Hairom nagy szakteriilet alapegységeit tomoriti. gy a
tudomanyos-ismeretterjesztd tarsasag, az irodalmi-miivészeti,
kozmivelodési tarsasag, a gazdasagfejlesztési tarsasdg, amelyek
kiilonb6z6 munkabizottsdgokkal, tagozatokkal miikdodnek. Eddig
tobb mint 12 munkabizottsdg alakult. 1998-ban szakmai
koordinacids bizottsag, illetve valasztmany jott létre, amely dontott a
regionalis szervezetek felallitdsarol az ungvari jarasban, Ungvaron, a
beregszaszi jarasban, a nagysz010si jarasban, Fels6-Tisza-vidéken és
a Felso-Latorca-vidéken. F6 hangsulyt a gazdasagi tevékenységre
helyezik, mivel meggydzddésiik, hogy az eredményes kulturalis élet
a gazdasagi kibontakozis fliggvénye. Igy dsszefogasra buzditotta a
gazdakoroket. kezdeményezte a Karpataljai Magyar Gazdaszovetség
létrehozasat (1996). Tamogatta az Ujsagirdk onszervezddését, igy jott
létre a Magyar Ujsagirok Karpataljai Szovetsége (1996). Ugyancsak
kezdeményezte a Karpataljai Onkormanyzati Férum (1994); a
Karpatok Hatarmenti Gazdasagfejlesztési Szovetség Ungvari
Vallalkozasfejlesztési  Kozpont  (1993); az  Ungvart  Hid
Hitelszovetkezet (1998); a Karpataljai Vallalkozisfejlesztési
Kézpont (1998); a MEKK Ifjusagi Tagozatanak (1996) létrehozasat
¢s vallalta a védnokségi szerepet folottiik. A kozosség 2003.
december 1-ig mar tobb mint 3 ezer rendes, tAmogato és tiszteletbeli
tagot regisztralt. Az egyik legeredményesebb kezdeményezése és
vallalkozisa, melyet az egylittmitk6dé magyar civil szervezetekkel, a
torténelmi egyhdzakkal, kozéleti személyiségekkel egyetemben

338 Dupka Gyorgy — Karpatalja magyarsaga, A Magyar Nyelv és Kultura
Nemzetkozi Tarsasagakiadasaban, Budapest, 2000; 110. o.
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valoésitott meg — a Szolyvai Emlékpark létrehoziasa, gondozisa, a
megemlékezések szervezése. 330

1996. marcius 9-én az Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetség
lembergi k6zgytilésén tobbek kozott dontés sziiletett, mely szerint az
UMDSZ-nek tagja lett a Magyar Frtelmiségick Karpataljai
Kozossége. Azota a MEKK eredményesen egyiittmikodik az
UMDSZ-szel, kozosen szervezik a  karpataljai  magyar
Oonkormanyzati forumokat, allandé kapcsolatban allnak az ukrajnai
nemzetiségi szervezetekkel, kerekasztal-tanacskozasokat szerveznek
Kijevben és Ungvaron, részt vallalnak az UMDSZ éllasfoglaldsainak
megfogalmazasaban, programjanak kidolgozasaban és
megvalositisaban.34°

Karpataljai Hatdarmenti Onkormanyzatok Tarsuldsa (KHOT)

A Karpataljai Hatirmenti Onkormanyzatok Térsulasa, ismertebb
nevén a Karpataljai Magyar Onkormanyzati Forum (a tovabbiakban
KHOT, illetve Forum) 2000-ben jott 1étre, amelynek alakulod iilésén
54 magyar polgarmesterbdl 47 jelent meg, akik kozel 90
magyarlakta telepiilést képviseltek. Hivatalos bejegyzésére 2001
februarjaban kertilt sor, székhelye Ungvaron van.

A KHOT 1994-t1 Toth Mihaly parlamenti képviseld
kezdeményezésére a Magyar Ertelmiségiek Kérpataljai Kozossége
altal létrehozott Magyar Onkormanyzati Forum jogutddja. A tarsulds
elnokévé  Nuszer Ernét, a Karpatalai Megyei Tandcs
elnokhelyettesét (a késobbieckben a megyei kozigazgatasi hivatal
fBosztalyvezetdjeként tevékenykedett) valasztottak, 2006-ban ebben
a tisztségben Gajdos Istvan, Beregszasz megyei jogll varos
polgarmestere valtotta fel.>*

A rendszervaltas ota, kiilondsen a 2000-es évet kdvetéen a példas
onkormanyzati egyiittmiikodés révén a KHOT kdzremiikodésével is

339 Dupka Gyorgy — Zubanics Laszl6: 10 éves a MEKK: értelmiségi forum. Magyar

Ertelmiségiek Karpataljai Kozossége, Ungvar, 2003; 82 o.

9 http://www.hhrf.org/mekk/tortenete.html - A MEKK torténetének roviditett
napldja 1993-2003 kozott; 2012.04.05.

341 Dupka Gyorgy — Karpatalja magyarsaga, A Magyar Nyelv és Kultura
Nemzetkozi Tarsasdgakiadasaban, Budapest, 2000; 114. o.
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szamos magyarlakta telepiilés kapta vissza eredeti nevét. Kézel 10 4j
onkormanyzat jott létre. A KHOT a magyarlakta telepiilések
polgarmestereinek tobbségét jelenleg is bevonja a hataron atnyuld
gazdasagi, komyezetvédelmi, kulturdlis programjaiba.

A Sziil6fold Alap 4ltal tamogatott legfontosabb KHOT-
programok a kovetkezok voltak:

1. Internet program

2. Nemzeti és cimeres zaszld program

3. Kétnyelvii cimeres telepiilés-kdszontd tablak

4. Onkorményzati, faluinapi rendezvények

5. Szakmai oktatasi programok és oktatast elosegitd kiad vanyok
megjelentetése

Az 1997-ben elfogadott Uj ukran 6nkormanyzati térvény lehetdvé
teszi Onkorméanyzati tarsuldsok létrehozasat. A torvényadta
lehetéségeket kihasznalva Csapon alakult meg 1999-ben a MEKK
szervezésében a Karpataljai Hatarmenti Telepiilések Onkormanyzati
Tarsulds (KHOT) kezdeményezd bizottsaga. Elsé kozgytilése 2000-
ben volt Szernyén, ahol megvalasztottdk a tisztségviselOket.
Hivatalos bejegyzésére 2001 februarjaban keriilt sor. 2002-ben a
valasztasok utdn Péterfalvan tisztyjitdé kozgytlésen megerdsitik
elnoki tisztségében Nuszer Erndt, a Kéarpataljai Megyei Tandcs
elndkhelyettesét. Megvalasztjak a KHOT tarselndkét, Gajdos Istvan
parlamenti képviseld, az UMDSZ elndke személyében. A KHOT
munkéjaban ma tobb mint 90 magyarlakta telepiilés 61 magyar
polgarmestere vesz részt, akik 0sszességében a helyhatosagban tobb
mint 150 ezer magyart képviselnek.>*?

Karpataljai Magyar Szervezetek Foruma

1994. augusztus 4-én a Beregi Hirlap hasdbjain arrdl sz6lo
felhivas jelent meg, hogy a KMKSZ kozEpszintli szervezetének
elndke augusztus 5-én zartkori valasztmanyi iilést hiv Ossze. A
jelenlévok tobbsége kifejtette, hogy mint a megye legnagyobb
kozépszintli szervezete, az 6nallosag Gtjara kell 1épnie. Igy jott létre

%42 Zubénics LaszIo, Dupka Gyorgy, Fuchs Andrea, Gajdos Istvan (Szerk.). - A
KHOT kézikdnyve — Kiadja a Karpataljai Hatarmenti Onkormanyzatok Tarsulisa
XIX. Féoruma, Ungvar — Beregszisz, 2011; 8-46. o.
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Dalmay Arpad vezetésével és Toth Mihdly timogatasaval a
Beregvidéki Magyar Kulturalis Szovetség (BMKSZ, székhelye
Beregszasz,  elndke  jelenleg  Pirigyi  Béla), melynek
kezdeményezésére alakult meg 1994. augusztus 6.-an, a Karpataljai
Magyar Szervezetek Foruma. A regionalis szervezet programjaban, a
Beregszaszi jarasban és a torténelmi Bereg megye mas telepiilésein
¢l6 magyarok politikai, kulturdlis és szocidlis érdekeinek
képviseletét vallalja fel. Legfobb politikai célja az 1991. december 1-
jei népszavazds eredménye alapjan a magyar autondém korzet
létrehozasa. Az alapito tagok kozz€ tartoznak: a Beregvidéki Magyar
Kulturalis Szovetség, a Técs6i Magyarok Kulturalis Szovetsége, az
Ungvidéki Magyar Szovetsége, a Szolyvai Magyarok Kulturdlis
Szovetsége €és a II. Rakoczi Ferenc Kozmiivelddési Kor, illetve a
Magyar Ertelmiségick Karpataljai Kozossége (ez utdbbi késébb
kivalt a szervezetbdl). A Karpataljai Magyar Szervezetek Forumanak
(KMSZF, elndke Kincs Gabor, Beregszisz) alapitoi tobbnyire azok a
jarasi és varosi szervezetek, amelyek 1994-1995-ben kiszakadtak a
KMKSZ-b6l. Elndknek Dalmay Arpadot valasztottak.>** 2005-ben a
Szervezetet megyei szinten is bejegyezték. A KMSZF
szerepvallalasal998-t61 a gazdasagi életre is kiterjedt. A Szervezet
kovetkez6 elnokévé a Négy hatdr Vallalkozok Szovetségének
vezetdjét, Kincs Gabort valasztottdk meg. A 2002-es valasztasok
alkalmaval sem allitottak jeloltet, képviseletik, az UMDSZ vagy
valamely mas part keretein beliil tértént meg, igy elmondhatd, hogy
a Karpataljai Magyar Szervezetek Foruma ténylegesen nem tudott
mikodni a KMKSZ ellenpolusaként.  Ugyanakkor, mint
gyljtészervezet, igen sz¢leskortien kiterjedt a helyi magyar
szervezGdésekre, melyek Osszefogisa hasznosnak mondhato.34*
KMSZF kivalasanak okai, a Karpatalja (1994. IV. évfolyam, 4.

343 Dupka Gyorgy - Készeghy Elemér: Jelentés a magyar nemzeti kozOsség
helyzetérél Ukrajnaban. KMMI-FUZETEK III. Karpataljai Magyar Miivelédési
Intézet Ungvar, 2009; 47 o.

344 Orosz 1ldiko — A fliggetlenségtél a narancsos forradalomig (1991-2004). A
karpataljai magyarsag helyzete a fliggetlen Ukrajndban. Ungvar, Poliprint Kiado,
2007; 241. o.
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szam, 11 oldal) nevii 0jsagban leadott nyilatkozat szerint: ,,A
KMKSZ alapszabalya és strukturdlis felépitése kizarja a belsd
demokracia érvényesiilését, valddi, demokratikusan —miikodo
tomegszervezet helyett egy, az elnokségen-titkarsagon beliili szik
csoport szervezete valosul meg. A jelenlegi, a tagsagtdl elzarkozo
vezetés diktatorikus médszerekkel wranyit, nem biztositja a szabad
véleménynyilvanitds szabadsdgit, nem ad teret a masként
gondolkoddoknak. Politikai sikon szdmos, a karpataljai magyarsagot
érintd hibas dontést hoz: A parlamenti €s helyhatdsagi valasztasok
soran tobb esetben egyes korzetek magyarsdganak érdeke és akarata
ellen pett fel, amit a valasztisi eredmények is bizonyitanak.
Megszakitott minden kapcsolatot a megyében miik6dd nemzetiségi
szervezetekkel. Sem orszdgos sem megyei szinten nem folytat
targyalasokat a hatalom képviseldivel és az Onkormanyzatokkal,
elmulasztotta a hatalomban valo aktiv részvételét. Nincs kapcsolata a
koztarsasdgban mikodd mas magyar szervezetekkel Budapest
iranyaban 6nhatalmulag, sajat érdekeit szem elott tartva politizadl. Az
elnokség meghatirozo tagjai sajat érdekeik szolgalataba allitottak a
szovetség lapjat, a Karpataljai Szemlét, azt finanszirozzak, mas, dket
esetenként bfralni merd sajtoorganumokat lehetetlen helyzetbe
hozzik. Az ukrajnai, azon beliill a karpataljai gazdasagi ¢letben a
KMKSZ nincs jelen, semmit sem tesz a gazdasagi kapcsolatok
kialakitdsa érdekében. A szervezetnek nyujtott, kiilonb6z6 eredetii
anyagi tamogatasok nagysagrendjét eltitkoljak, azok felhasznalasardl
a vezetdség még egyetlen forumon sem szamolt még be. A kialakult
helyzetben a tandcskozas résztvevodi szikségesnek tartjdk egy uj,
demokratikus alapokon mikodo, foderativ szervezet Iétrehozasa.
Célja a kéarpataljai magyarsag gyakorlati politikai, gazdasagi és
kulturdlis érdekképviselete. Feladatanak tekinti az itt maradas és a
megmaradas feltételeinek megteremtését. ” A nyilatkozat alairoi:
Dalmay Arpad — BMKSZ, Dupka Gyorgy — MEKK, Joross Béla —
SZMKSZ, Kiszely Tihamér — a KMKSZ Ungvari Varosi
KozEpszintli Szervezetének elndke, SzOllésy Tibor — a KMKSZ
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gyarapodasa oda vezetett, hogy a magyar érdekképviselet
iranyvonalai megsokasodtak €s napjainkra két politikai szervezet
képviseli a karpataljai magyar kisebbséget.
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Veres Szabolcs
Magyar politikai partok a Podkarpatszka Ruszban

Kérpatalaja torténetének leghomalyosabb id0szaka a két
vilaghaboru kozott eltelt két évtized. 1919. szeptember 10-én Saint-
Germain-en-Laye-ban irtdk ald azt a szerzodést, mely értelmében
Csehszlovakia megkapta a mai Kéarpatalja teriiletének tobb mint a
kétharmadat, 6sszesen 12 694 km? teriiletet. Csehszlovakiahoz keriilt
Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros (nagyobb része) varmegye. 1920.
februar 29-én kelt, és marcius 6-an kihirdetett torvény értelmében
Karpatalja hivatalos 0j cseh neve ,Podkarpatska Rus” | illetve
elterjedtebb formaban: ,,Rusinsko™ lett.

Ez az id6szak az itt €16 magyarsag szamara is egy nehéz husz év
kezdetét jelentette. Az itt ¢loknek eldszor kellett szembesiilniiik
azzal a ténnyel, hogy egy masik orszag allampolgarai és hogy ez az
anyaorszagtol valo elszakadast jelent. Magyarorszag hatarain kiviil
rekedt karpataljai magyarok szamara az egyetlen lehetdség, hogy
megmaradjanak, és hogy képviselni tudjak sajat érdekeiket az ,,q
hazdban” a politkai partokba valo tomoriilés volt.

Az1. vilaghabort utdni évek Karpataljan az etnikumok nemzeti és
politikai ébredésének az idoszaka. Podkarpatszkd Rusz teriiletén a
politikai partok kezdetben meglehetésen bonyolult mdédon
szervezOdtek. Azonban mar ekkor egyértelmii volt az a sajatossag,
hogy a karpataljai helyi partok etnikai alapon szervezédnek. 34’ 1918-
tol kezdve egészen az 1920-as évek eljéig a tarsadalomban
csoportosulasok mennek végbe az értelmiség koreiben. Ez az
idészak egyben a politikai partok kialakuldsanak az idészaka is. A
helyi lakossdgnak az osztrdk-magyar monarchia uralma utdn most
egy teljesen 0j allami és kozigazgatasi berendezkedéssell kell
szembenéznie.

346 Shirka zakonl, 1920. XXVI. 1rész;, A Cschszlovak Koztarsasag
Alkotmanylevele, 1923. 24.0ld.

347 Ferkd Okszana, Marian Tokar: A magyar, zsidé és német nemzeti kissebbség
szervezetei Karpataljan 1919-1939 ko6zott, Ungvar, Bicauk Kapmat, 2008. 3.0ld.
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A partok kozott tobbfele moédon is kiilonbséget tehetiink.
Megkiilonboztethetjiik Oket politikai ideoldgidjuk szerint, vagy
aszerint, hogy milyen nemzetiség, csoport érdekeit képviselték.

Minden etnikum szadmara lehetévé valt, hogy megalakithassa sajat
politikai partjat. Jellemzd volt, hogy egyes partok csak ideiglenesen,
minddssze néhdny évig voltak jelen a politikai szintéren, mig masok
a teljes csehszlovak iddszak alatt miikddtek. Mindegyik sajatos utat
kovetett és eltérd programot fogalmazott meg. Ebben az iddszakban
a politikai partok f6leg az etnikai hovatartozas alapjan szervezddtek.
A Podkarpatszkda Rusz teriiletén megkiilonboztetiink magyar,
ruszofil, ruszin, zsidd és német iranyzati partokat.

1919 és 1938 kozott Karpataljan tobb mint 200 kiilonbdz0 szintii
¢s besorolasu szervezet végezte tevékenységét, koziilik azonban
csak n¢hany birt igazi jelentOséggel. A szervezeteket politikai €s
nem politikai jelleglieckre oszthatjuk.

Ruszinszké magyar partjainak mitkodését a 20—30-as években
harom szakaszra oszthatjuk. Az elsé az 1919—1925 évekre esik.
Ebben az id6ben a tobbpartrendszer fejlddése eredményeképpen
kezdett csoportosulni a magyar politikai elit. A masodik szakasz
1926—936 koz¢ tehetd. Ez az id0szak a magyar politikai partok
»~fénykora” mikor is a legtobb és legnagyobb anyagi és ideologiai
segitséget kapjak az anyaorszagtél. Ekkor indul meg a Nagy
Magyarorszag visszaallitdsdnak az ideologidja. A harmadik szakasz
pedig az 1936—1938 kozotti idészak, mikor is a magyar partok a
magyar kiilpolitika kdzvetlen 520520161348

Karpataljan a Podkarpatszkd Rusz ideje alatt kdzel 50 politikai
partrol tudunk®*°. A Podkarpatszka Rusz id3szakanak legjelentdsebb
magyar partjai: Magyar Jogpart, Oslakosok Autonom Partja,

%48 Ferko Okszina, Mérian Tokar: A magyar, zsid6 és német nemzeti kissebbség
szervezetei Karpataljan 1919-1939 kozott, Ungvar, Bicank Kapmat, 2008. 20-

21.0ld.

349. @®onn 2. Cmp.268, Apk.212. "Ilepcmucka i MiHICTepCTBOM BHYTPIIIHIX

CIpaB, TOJIIHHUMH 1 OKPYXXHUMH YpsSJaMH TpO JisUIbHICTE Pychko 1
HaIlloHaJIbLHO-aBTOHOMHOI mapTii Ha [limkapmatchkid Pyci (iHpopmaris mnpo
3acimanHs).17. CT.
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Keresztenyszocialista Part, Kisgazda - Kisiparos és Foldmiives Part
(kes6bbi nevén Magyar Nemzeti Part) Onalléan, illetve
partszovetségben fejtették ki tevékenységiiket.

A sajto hiradédsa szerint 1920. jinius 1-jén Ungvaron megalakult a
Ruszinszkdi Magyar Jogpart. ElIndke Korlath Endre helyi ligyvéd,
aki 1881-ben Botfalvan sziiletett. Jogot tanult Sarospatakon és
Kolozsvaron. 1907-ben Budapesten szerezett jogi diplomat. Ezek
utan Ungvaron tigyvéd, majd varosi tanacsos. Az ungvari varosi
kereskedelmi iskola alapitdja. 1917-t61 Ung varmegye tiszti ligy€sze.
1925-t81 a Magyar Nemzeti Part karpataljai keriiletének tigyvezetdje.
1924-161 nemzetgytilési képviseld, majd szenator.

A jogpart ,,f6 célja a ruszinszkdi magyarsagnak egy tomegben
valo egyesitése minden tekintetben.*>!. A part programja kimondta a
ruszinszko1 autondmia tdmogatasat, valamint kdvetelte a varmegyei,
a kozségi és az egyhdzi autonomidk visszadllitdsat; gazdasagi téren
az adorendszer, a foldbirtokreform rendezését, a kartalanitast a
gazdasagi veszteségekért; kulturdlis téren a megsziintetett iskolak
visszaadasat tlizte ki célul.

Augusztus elején a parton belill jogvédd liga alakult, Korlath
vezetésével. A szervezet célja a magyarsag kozjogi, politikai és
kozérdeklt maganpanaszainak védelme a hatésagok eldtt s sziikség
esetén a sajtd Utjan és a parlamentben.

1920. jonius 3-an, Ungvaron megjelent a Ruszinszk6i Magyar
Hirlap els6 szdma, mely a Ruszinszk6i Magyar Jogpart hivatalos
ujsagja lesz. Felelos szerkesztd: Zombory Dezsé (az Ungvari
Nemzeti Tanacs tagja)®°?. Szerkesztok: Boldizsar Boldizsar és Racz
Pal, aki aktiv tagja volt a Gyongyosi Irodalmi Tarsasdgnak. A
kiadasért felelds az ungvari Lapkiadé Vallalat Rt volt. 1921. julius 5-
t6l a Ruszinszk6i Magyar Hirlap a Ruszinszk6i Magyar Partok

350Ruszins zkoi Magyar Hirlap 1923. janius 26. 3. old.

1 ®ony 2. Cnp.236. "Ilepemucka 3 MiHicTepcTBOM BHYTpIlIHIX CIIpas,
TOJIIIHHAMHY 1 OKPYXXHUMH ypsIIaMU TIPO OpTaHi3aIfito i JisTbHICTh MOJITHYHUX
naprtiii Ha IligkapraTchkiit Pyci (pyMyHChKa Hapo/Ha, yropchbKa HapOHA 1 iHIi),
56. ct.

52K arpati Hirado, 1924. majus. 27., 1. old.
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Szovetségének hivatalos napilapja lett. Helyette a Ruszinszkéi
Magyar Jogpart hivatalos lapja az Ungvari K6zlony, melyet szintén
Ungvaron adtak ki.>%3

1921. november 4-én tovabbi rendelkezésig a rendbrség betiltotta
a Ruszinszk6i Magyar Jogpart mikodését. A part feladatat, ,a
magyarok jogsegélyezését” ideiglenesen atvette a Ruszinszkoi
Magyar Partok Szovetsége. Korlath Endre partvezért a kassai
bortonbe szallitottak, ahonnan két hét mulva szabadult. Ezt ko vetéen
lemondott a Ruszinszk6i Magyar Jogpartban ¢és a Ruszinszkoi
Magyar Partok Szovetségében betoltott ligyvezetdi tisztérdl 1921.
december 31-én Ungvarra érkezett Edvard Bene§ miniszterelnok,
akinek a magyar partok képviselé6i memorandumot nyujtottak at,
melyben tobbek kozott kovetelték a Ruszinszkéi Magyar Jogpart
betiltdsdnak visszavonasat. Februarban a keresztényszocialista és a
Kisgazdapart parlamenti klubja is szorgalmazta a Ruszinszkoi
Magyar Jogpart ujboli engedélyezését. 1922. aprilis 11-én Ehrenfeld
Péter alkormanyz6 alafrta a statarumot megsziintetd rendeletet.

1922. november 4-én az ungvari renddrség ismét betiltotta a
Ruszinszk6éi Magyar Jogpart mikodését és hivatalos lapjat, az
Ungvari Kozlonyt. A folyamatos renddrségi ellendrzések és a part
mikkodésének a betiltdsa a Magyar Jogpart felbbomlasdhoz vezetett. A
part egyes tagjai felhagytak a politikai élettel, masok pedig az 1923
augusztusdban Ungvaron létrejott Podkarpatszka Rusz Polgari Part
(karpataljai magyar zsidok partja) tagjai lettek.

A Ruszinszkoi Oslakosok Autondm Pértja mitkodését a hatosagok
1921. december 7-én engedélyezték hivatalosan. A part vezetdje,
Arky Akos, (Ungvar, 1859 - Budapest, 1942) nyugalmazott
katonatiszt*°*. A part ,Ruszinszké osszes lakossaga” érdekében,
gazdasagi, szocidlis kovetelések mellett tobbek kézott szorgalmazta

353 Ferké Okszina, Marian Tokar: A magyar, zsidé és német nemzeti kissebbség

szervezetei Karpataljan 1919-1939 ko6zott, Ungvar, Bicauk Kapmat, 2008. 76.0ld.

®oun 2. Cmp.236. "llepenucka 3 MIHICTEpCTBOM BHYTpINIHIX CIPaB,
MOJIIIHHAMHY 1 OKPYXHUMH YPSIIAMU TPO OPTaHIi3allifo 1 JAISIbHICTh MOTITHIHHX
naprtiii Ha Iligkaprnatcekiii Pyci (pyMyHCBhKa HapoHa, yrOpChbKa HapOIHa 1 iHI i),
52. cT
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a ,békeszerzodésben biztositott” autondémia megadasat, a varmegyei,
varosi, koOzségi, ¢és egyhdzi autondémidnak visszadllitdsat ¢és
tiszteletben tartasat. A part elsé szereplése 1921 majusaban volt,
mikor a ruszinszkd6i magyar partok kiildottséget menesztettek
Pragaba, hogy a minisztériumban adjak eld panaszaikat a kialakult
elnyomo rendszer miatt.3>®

A Ruszinszkoi Oslakosok Autoném Pértja nem volt tdmeges part,
hasonléan a Magyar Jogparthoz és a Magyar Keresztényszocialista
Parthoz. A part tagjai és tamogatoi kozott leginkdbb a magyarajka
falvak lakosai voltak (parasztok, lelkészek, volt osztrak - magyar
katondk). A part Karpatalja Magyarorszaghoz valé 1jboli
csatlakozasat szerette volna elérni.

A Magyar Jogpart és az Oslakosok Autoném Partja kifejezetten
karpataljai part volt. Ezzel szemben a Keresztényszocialista Part
(1920-1936) mar az orszagos part ruszinszkoi keriileteként
mikodott, igyekezve megtartani 6nalléssagat. Az 1920-t61 Lelley
Jend (1925-t61 Sziill6 Géza, 1932-t61 Esterhazy Janos) altal vezetett
Orszigos Keresztényszocialista Part ruszinszkoi keriilete hivatalosan
1920 augusztusatdél mikodott.

A part 1919-ben kiadott programja 65 szocidlis és gazdasagi
kovetelést fogalmazott meg. A part szervezobizottsagat Magyar
Balint irdnyitotta, elndkké Kerekes Istvan orvost valasztottdk, az
ligyvezetd Nagy Kalman volt.3*°

A part hivatalos lapja a Kéarpati Naplo volt, mely 1921 aprilis
végén megsziint, helyébe méajus 8-t01 a Hatarszéli Ujsag Epett,
melyet Magyar Balint laptulajdonostdol megvasarolt a Ruszinszkoi

355 @®onn 2. Cmp.266. Apk. 158. "Ilcpenmcka 3 MiHICTepCTBOM BHYTp iITHIX
CIpaB, MOJIMIMHUMH 1 OKPYXHHMH YpsSIaMH TPO JTiSJBHICTh TMOJITHIHHX
Oypxyasuux mnapTii Ha Iligkapmatchkiii Pyci (ABTOHOMHO- 3cMIemibChbKHH
Coro3. Yropchka, XpHCTHSAHChbKO-HapoaHa, YKpaiHchbka  COIAJIICTHYHA,
iHopMmaris npo 3acimanns)". 78. CT.

%6 @ony 2. Cmp. 193. "Ilepcmucka 3 MiHicTepcTBOM BHY TPIilIHIX CIIpaB,
MOJIIIHHAMA 1 OKPY)XHUMHU ypsAIaMH TI0 THMTAHHIO JISJIBHOCTI 3€MCBKOTO,
OKPY’KHOTO Ta CUTbCEKOTO TIpeACTaBHUITB (BuOOpwm) 101. cT
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Keresztényszocialista Part.3®” A partlap felelés szerkesztéje Hokky
Karoly (Abaujszepsi, 1883 - Cleveland, 1971) wolt. Hokky
Kolozsvaron és Budapesten végezte a bolcsészkart, kozépiskolai
tanari oklevelet szerzett, majd Kassan volt tanar. 1921-t6l
Nagysz016son a Keresztényszocialista Part fotitkara volt.

A keresztényszocialistak  kapcsolatokat tartottak fenn a
szakszervezetekkel, illetve a magyarokon kiviil ruszin és roman
tagsaggal is rendelkeztek. A part ,kozpontja” Nagysz6lés, ahol
partnapokat tartottak. Az 1929-es parlamenti ¢és szendtusi
valasztasok alkalmaval a karpataljai ,,magyar lista” jeloltje Hokky
Kéroly nyeri el a parlamenti széket, 1935-t31 pedig szenator.

Hokky a pragai torvényhozisban elsdsorban a magyar iskolaiigyet
szorgalmazta. Felpanaszolta tobbek kozott, hogy Karpataljan kevés a
magyar 0voda, azok tobbsége is felekezeti fenntartast, a magyar
iskoldk szdma pedig nem felel meg a magyar lakossag népszamlalas
szerinti aranyanak. Szova tette, hogy csupan a beregszdszi ruszin
gimnaziumnak van magyar tagozata. Interpelldlt a volt ungvari
katolikus magyar gimnazium visszaaddsa és a nagysz6l6si magyar
polgari iskola megnyitisa ligyében. Alairasgyujtést szervezett annak
érdekében, hogy magyar tanitoképzd nyiljon ,arra alkalmas
varosban Szlovenszkdé vagy Karpatalja teriiletén”. Szerinte a
karpataljai magyarsag mar azzal is elégedett lenne, ha annyi magyar
ovodaja, elemi, polgari és kozEépiskoldja lenne, mint ahany cseh vagy
szlovak van a tartomanyban.*® Ezen kiviil t6bb izben foglalkozott a
nyelvi jogok kérdésével, valamint a maramarosi csehszlovak —
roman hatarkérdés rendezésének tigyével

A Keresztényszocialista Part ,testvérpart™ja volt a kisgazdaknak.
A Kisgazda — Kisiparos és Foldmives Part (1921-1926) 1920.
februar 17-én Komaromban alakult meg  Orszigos Magyar
Kisgazdapart néven. 1920. majus 24-én 0j nevet kapott: Orszagos

®7Karpati Hirado, 1925. oktéber. 31. 1. old.

358 @onn 2. Crp.267, Apk.79. "llepemucka 3 MiHICTepcTBOM BHYTPIIIHIX CIIPAaB,

MOJIIIHHAUMH 1 OKPY)KHHUMH YPSIaMHU TMPO AISJIBHICTE YTOPCHKUX TOJITHIHHX
napriii Ha [linkapmartcekiii Pyci (iHpopmaris npo 3aciganus)". 47 ct.
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Magyar Kisgazda — Foldmiives és Kisiparos Part. A part elnokévé
Szentivanyi Jozsefet valasztottak.

1920 juniusdban Ungvaron megalakult az Ung Megyei
Kisgazdapart. Elnoke Egry Ferenc (Kisgejoc 1864 - Kisgejoc 1945)
kisgejéci harangdntd. Ugyanezen év juliusaban pedig Beregszaszban
a Bereg Megyei Kisgazdapart is megalakult. ElIndke R4tz Miklos,
badaloi reformatus lelkész lett.

A part hivatalos lapja a Beregi hirlap lett. 1922-t6]1 pedig a
Karpataljai Magyar Gazda (1926-t61 Ruszinszk6i, majd 1930-t61
Kérpati Magyar Gazda). Az (jsagokat Beregszaszban adtak ki

Egry a helybéli politizalas hive volt. Szorgalmazta Ung varmegye
helyreallitasat, ugy, hogy a Kaposi jarast csatoljadk vissza
Kéarpataljahoz Tiltakozott a cseh telepesek batyui és tiszasalamoni
bekoltoztetése ellen. A magyarsdg szamdara megszervezte az
Orszagos Magyar Balt, melyet 1923-t61 kezdve minden év elején
megtartottak Beregszaszban és par év mulva ez lett a karpataljai
magyarsag legnagyobb és legjelentdsebb tarsas Osszejovetele. Az
utolso talalkozora 1937-ben kertilt sor.

A magyar partok koziil az 1920-as évek masodik felére megsziint
a Magyar Jogpart és az Oslakosok Autoném Partja.

1925. oktdber 13-4n az Orszagos Kisgazdapart felhivassal fordult
Szlovenszké és Karpatalja magyarsagahoz, hogy alkossdk meg azt a
partot, mely minden magyar befogadasara alkalmas filiggetleniil
tarsadalmi vagy felekezeti hovatartozasatol, az az tdmogassak
Szentivanyi Jozsef kezdeményezését a Magyar Nemzeti Part
létrehozasara.®*°

Ot nap malva, oktober 18-an, Ersekjvaron az Orszigos
Kisgazdapart Magyar Nemzeti Part (1925-1936) néven alakult Gjja
Szentivanyi elnokletével. Az {j part létrehozasaval a {6 cél a magyar
egység megteremtése volt. Szentivanyi Jozsef az egész magyarsag
érdekeit védo part elé kettdés célt allitott: a németorientaciot és a

3% ®ong 2. Cnp.236. "llepemncka 3 MIiHICTEpPCTBOM BHYTPINIHIX CIpaB,
MOJIIIHHAMHY 1 OKPYXHUMH YPSIIAMU TPO OPTaHIi3allifo 1 JAISIbHICTh MOTITHIHHX
naprtiii Ha Iligkaprnatcekiii Pyci (pyMyHCBhKa HapoHa, yrOpChbKa HapOIHa 1 iHIi),
98. cT.

204



Scientia Denique

realpolitikat. Utobbi azt jelentette, hogy bizonyos elonyokért a
kormanypartokkal is egylitt kell mikodni. A part szorgalmazta a
karpataljai zsid6 wvallasi magyarsag jboli csatlakozasat a
magyarokhoz, s hogy a magyarokkal kozds politikai egységre
lépjenck. A Magyar Nemzeti Part bar nem volt rovid életd,
onmagaban jelentds tevékenységet nem sikeriilt kifejtenie.

Az 1930-as évek masodik felére a karpataljai magyar politikai
¢letben egyre jobban megfigyelhetdek a politikai vagy egyébb célbol
kotott  szovetségek.  1936. marcius  10-én  az  Orszagos
Keresztényszocialista Part Pozsonyban, a Magyar Nemzeti Part
pedig érsekujvari gytlésén dontdtt az egyesiilésr6l, amit Budapest
mAr régdta szorgalmazott.3®°

A két part Osszeolvadasat hivatalosan 1936. jinius 21-én,
Ersek@ijvaron mondtak ki és a szovetség Gj neve Egyesiilt Magyar
Part lett. 30 A part célja harcolni Szlovenszké és Karpatalja
minden nemzet kiilon nemzeti Onkormanyzatit. A part négy
alapelve: nemzeti eszme, keresztény vallaserkolcsi felfogas, szocidlis
igazsdgossag, demokracia. A part elndke Jaross Andor, ligyvezetdje
Esterhdzy Janos lett. A karpataljai magyarsagot az alelnok, Korlath
Endre képviselte. A karpataljai keriiletnek az elndkévé Kerekes
Istvant, tigyvezet§jévé Korlath Endrét, fotitkarava Koszorti Karolyt
valasztottak.

Az Egyesiilt Magyar Part karpataljai kertiletének 1937.
szeptemberi beregszaszi gyulésén a vidék magyar kisebbségének
gazdasagi, kulturalis és szocidlis problémaival, valamint iddszer(i
politikai kérdésekkel foglalkoztak.

Elfogadtak egy hatdrozatot, melynek értelmében a munkdssag
érdekeit védeni és szolgdlni kell; egyetértésben és megértésben élni a
mas nemzetiségiiekkel, tiszteletben tartani nemzeti torekvéseiket.

360 . . . .y .
Toxap Mapian: [onitrnani maptii 3akapnarTt B yMoBax OaratomapTiHHOCTI

g1919-1939), Vikropon,Ham Pimamii Kpaii, 2006. 247 Cr.
81 Karpati MagyarHirlap, 1936. junius 24. 4.0ld
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Magyarnak csak az tekinthetd, aki nem tamogat a magyarsag ellen
ranyuld torekvést, politkai iranyzatot.

A part nem fogadja el a pragai parlamentet. Figyelemmel kiséri a
kérpéégljai magyar iskolaiigyet és nem feledi az autonémia elvét
sem.

1938. junius 29-én Milan HodZa miniszterelndk fogadta az
Egyesiilt Magyar Part képviseletében Sziilld Gézat, Jaross Andort,
Esterhazy Janost és Korlath Endrét, akik atnyujtottdk a magyarsag
koveteléseit, melyek leglényegesebb pontja a nemzetiségi
onkormanyzat megadasanak kovetelése.3®®

M¢ég ugyanezen év oktober 7-én Pozsonyban az Egyesiilt Magyar
Part szenatorai, nemzetgylilési ¢€s tartomanygytlilési képviseldi
megalakitottdk a Magyar Nemzeti Tanacsot, mint a csehszlovakiai
magyarsag legfobb nemzeti szervét, mely a maéyarok
érdekképviseletét mar jogi keretek kozott is képes volt ellatni.®

Az 6sszes Karpataljai magyar politikai part koziil a legnagyobb
eredményt az Egyesiilt Magyar Part tudta elérni. Sikerei nemcsak
megyei, regionalis, hanem orszagos szintiieck is voltak, amely
nemcsak a kisebbségi magyar politika, hanem egyben a
magyarorszagi kiilpolitika sikere is volt.3°

1918-t6] kezdve egészen az 1920-as évek elj¢ig a tarsadalomban
csoprtosuldsok  keletkeztek egész Karpataljan. Az it ¢é1o
magyarsagnak id6be telt annak a ténynek a tudatositdsa, hogy az (i
hatarok nem ideiglenes allapotot jeleznek, hanem véglegesek. A
magyar kozosségen beliil az elsd lépések kozott szerepelt sajat
politikai szervezeteinek Ilétrehozdsa. Ebben az iddszakban
megalakult karpataljai magyar partok: Magyar Jogpart; Oslakosok
Autoném Partja; Keresztényszocialista Part; Kisgazda — Kisiparos és
Foldmiives Part.

$52pragai Magyar Hirlap, 1937. oktober 18. 2. old.

363 @®onpg 2. Cmp.268, "llepcimcka i MiHICTepCTBOM BHYTPIIIHIX CIIPaB,
MOJIIIHHAMH 1 OKPYXXHHUMH ypsAZaMH TIpO MAisUTbHICTE PychKoi HallioHasbHO-
aBToHOMHOT mapTii Ha [linkapmatcekiii Pyci (iHpopmaris mpo 3acimanss). 99. cT.
%64 Karpati Magyar Hirlap, 1938 okt. 12., 2. Old.

395 Karpati Hirado, 1937. okt. 31. 1. o.
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A magyar orszagos ¢és regionalis partok programjaikban,
tevékenykedésiikben ¢és torekvéseikben is nagyon hasonlitottak
egymasra. Mindegyikiik tervei kdzott szerepelt Karpataljanak, akkori
nevén Podkarpatszkd Rusznak az autondomidja, valamint a Nagy
Magyarorszaghoz valo sikeres visszacsatolodas. Ezek mellett a
kultaralis €let felvirdgoztatasa és a magyar identitds megdérzésének
az eszméje. A magyar politikai partok jelentds anyagi és eszmei
segitséget kaptak az anyaorszagtol és a ott tevékenykedd partoktol.

A magyar partok koziil az 1920-as évek masodik felére megsziint
a Magyar Jogpart és az Oslakosok Autoném Partja. A Kisgazda -
Foldmives ¢és Iparos Part atalakult Magyar Nemzeti Partta, mely a
Keresztényszocialista Parttal kotott az szovetséget és Egyesiilt
Magyar Part néven orszagos sikerekre is képesek voltak. A
csehszlovakiai magyar partok fontos szerepet jatszottak a magyarsag
érdekvédelmében, mivel 6k fogtdk egybe a magyar kisebbséget és
védték jogaikat és a magyar szellemiséget a cseh hatalommal
szemben.
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®onp 2. Cap. 193. "Tlepcnucka 3 MiHICTEpCTBOM BHYTPIIIHIX
CpaB, MOJIIITHUMU 1 OKPYKHHMH YypsAaMH IO MUTaHHIO
NBUIBHOCTI ~ 3€MCBKOTO,  OKPY)XHOTO ~ Ta  CUIbCHKOIO
MPEICTaBHUIITB (BUOOPH )

@onp 2. Cnp.236. "Tlepenucka 3 MiHICTEPCTBOM BHYTPIIHiX
CrpaB, MOMIIAHUMHU 1 OKPY)KHUMH ypsilaMu TIPO OpTraH BaIfito i
OBUIBHICTh MONITUYHMX naptii Ha [linkapnatcekii Pyci
(pyMyHCBbKa HapoJHa, yropchka HapOJIHA i iHIIN)

®onpg 2. Cop.266. Apk. 158. "llcpenmcka 3 MiHICTEpCTBOM
BHYTPIIHIX CIpaB, MOJIITHUMHU 1 OKPY)KHUMH YpSIaMH IIPO

JBUIBH ICT b MOJIITUYHUX OypKya3HU X napTii Ha
[Tinkapnarcekii Pyci (ABTOHOMHO- 3cmieniibebkuii Coro3s.
Yropcbka, XPHUCTUSHCBKO-HAPOIHA, VYkpaiHCcbKa

coriamicTiyHa, HdpopMallis Mmpo 3acimanHs)"

@®oup 2. Cnp.267, Apk.79. '"llepenucka 3 MiHiCTepCTBOM
BHYTPIIHIX CIIpaB, MOJIIIAHUMHI 1 OKPY)KHUMH YpSIaMH TIPO
JNIUTBHICTh YTOPCHKUX MOJITHYHUX mapTid Ha [limkapmaTchKii
Pyci (iHopmanis mpo 3acizanus)".

@onpn 2. Cnp.268, Apk.212. "llepcriucka i MiHicTepcTBOM
BHYTPIIHIX CMpaB, MOMIIAHUMHI 1 OKPYKHUMHU ypsAIaMH PO
OBUIBHICTE  Pychbkoi HaliOHaNbHO-aBTOHOMHOI mapTii Ha
[Tinkapmarcekii Pyci (iHbopmartiis mpo 3acinanHs)
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Gorog Nikolett

Csaladnevek vizsgalata a beregszaszi romai katolikus
anyakonyvi index alapjan (1719-1749)

Benkd Lorand szerint a név és az ember viszonya mult és jelen
vonatkozasaban  egyarant tdg témakor.  Egy-egy  nyelv
tulajdonnévanyaga az adott nép multjarél beszamold bizonyiték,
mely lizenetet kozvetit az elmilt korokbdl a maba.3%°

A csaladnevek szoosszetétel meglehetdsen j a nyelviinkben, de
lassan mégis kiszoritja a ,,vezetéknév” hasznalatat. Eurdpaban csak
a magyar nyelvben el6zi meg a csalddnév a keresztnevet, ez azzal
magyarazhatd, hogy a magyar nyelv a finnugor nyelvekhez tartozik,
melyekben a jelzd a jelzett szo elott all (a csaladnevek kijelold
jelz6k), az indoeurdpai nyelvekben viszont koveti azt.>®’

Kutatdsomban a Beregszdszi Romai Katolikus Egyhaz
csalddneveit vizsgdlom 1719 és 1749 kozott anyakdnyvi index
alapjan.

Beregszasz 1991-ben kapta vissza torténelmi nevét (1946-t61
ukranul Berehove volt). Beregszasz Kdrpatalja egyetlen magyar
tobbségli varosa, a Beregszaszi jaras székhelye. Karpatalja
déInyugati részén taldlhato, Ungvartol 72 km-re, Munkacstol 28 km-
re, a Beregsurdny—Asztély magyar—ukran hataratkel6t6l 6 km-re
fekszik; az Ungvar—Raho foutvonal mentén teriil el, a varost a Vérke
patak szeli at.

Lehoczkg/ Tivadar szerint a plébanian anyakonyvek 1723-t61
vezettetnek®®®, viszont nekem sikeriilt taldlnom egy kicsivel korabbi,
1719-t81 jegyzett keresztelési, esketési, ill. haldlozasi névadatokat is.
Feltehetdleg akkor vehette el az allam a korabbi feljegyzéseket, a

%56 Benké Lorand. A név és az ember. // Nyr., 106. évf., 4. sz. — Budapest,

Akadémiai Kiado, 1992. —391-399. o.

367 Hajdt Mihaly. Csaladnevek enciklopédiaja. — Budapest, Tinta Konyvkiado,
2010. - 7. o.

368 Lehoczky Tivadar. Bereg varmegye. — Budapest-Beregszasz: Hatodik Sip
Alapitvany — Mandatum Kiadé, 1996. — 471. o.
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rank maradt nevek adattara pedig az akkori plébanos, kaplan, tanitd
vagy apaca — pontosan sajnos nem tudjuk — Onszorgalmanak
koszonhetd, aki visszamendleg gépelte le 1719 és 1750 kozotti
neveket A4d-es formatumban nyolclapnyi terjedelemben (mint ahogy
mar emlitettem egy korabbi munkdmban is, melyben a
keresztneveket vizsgaltam).

A Kkeresztnevekkel szemben — melyek sokkal valtozobbak, hisz
Osszetételiik szerkezete idovel sokat mdédosulhat — a csaladnevekre a
stabilitas jellemzo. 3%

A felhasznalt forras cime: A Beregsziszi Rk. Katolikus Plébania
egyesitett keresztelési, esketési ¢€s haldlozasi anyakOonyve elsé
kotetében bejegyzettek nevei a bejegyzEs sorrendjében.

A vizsgalt anyakdnyvi indexben tehdt harom — keresztelési,
esketési és haldlozasi — kategoériaban vannak jegyezve a nevek.
Potlolagos bejegyzésként keriilt az adattarhoz két 1718-ban
megkeresztelt neve is (Biizds Erzsébet, Pécsi Zsuzsanna). ESKetési és
elhaldlozasi adatok viszont csak 1723-t6] szerepelnek. Két esketett
par neve van 1719-es datummal szintén poétlolag feltiintetve a
keresztelési adatok kozott (Bereczki Istvan — Katona Erzsébet,
Bujdoso Simon — Vitéz Erzsébet). A keresztelési listare bekertilt
1750. évi adat is (Suri Gyorgyné Pap Maria, Tarnoczi Erzsébet).

1719 és 1749 kozott plébanianknak tobb lelkipasztora is volt:
Sandor Janos (1718-22), Bolyky Ignic (1722-28), Demeter Pal
(1728-34), Katona Ferenc (1734-37), Schonauer Ferenc 1737,
Gyarmathy Gyorgy (1738), Hoflner Ignac (1749-69).°

Osszesen 368 személy neve szerepelt a forrasban. A vezetéknevek
tipusait Kalman Béla csoportositdsa alapjan tiintetem fel.®"°

1. Apanév (hétféle apanevet 17-en viselnek)
a) +f: Galfi
b) +i: Ferenczi

%%9 Hajdu Mihély. Az jabbkori személynevek vizsgalatanak modszereirdl // Hajda

Mihaly. Valogatott tanulmanyok. Szerk.: Kiss Jené.— Budapest, 2003. — 149. o.
870 K4lman Béla. A nevek vilaga. — Budapest, Gondolat Kiad6, 1973, 71-88. o.
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C)  puszta apanév: Boldizsar~Boldisar~Boldizsar,
Conrad, Simon, Andras, Simon(y), Peter, Valter.
2. Attelepiilésre utald név (negyvennégyféle nevet 120-
an viselnek)
a) kozség: Zsigrai, Uzdi, Bereczky, Suri, Hori
Geller, Fogarasi, Bogati, Bogadi, Sovari, Tikosi,
Szalnoki, Komjati, Hori, Becski~Bécski, Csomakozi,
Ladanyi, Petroczy, Tarnoczy~Tarnoczy~Tarnoczi, Ujheli,
Kolcesei, Jaszaj
b) taj: Pécsi, Ungvari, Budahdzi, Csabai, Onodi,
Munkacsi, Buday, Szent-Miklosi, Csengeri, Nemethi,
Dalloni, Csepreg(h)i, Kapossi
C) nemzetiség: Lengyel, Német(h), Kun~Kun,
Horvat(h), Orosz, Olasz, Kozdk, Toth~Toth~Tot
3. Foglalkozas, tarsadalmi helyzet: Eotvos, Katona,
Vitéz, Acs, Molndr, Sziics, Pap, Faragd, Kertész, Harangozo,
Borbély~Borbely, Lakatos, Kapitany, Juhasz, Foldesi, Soldos
(ebbe a csoportba huszfele név tartozik, melyen 42 személy
osztozkodik)
4. Egyéb
a) mesterség eszkoze, eredménye: Buzds
b) testi tulajdonsag: Balog~Balogh, Zsiros,
Voros, Nagy, Santa, Kis, Kicsi
c) lelki tulajdonsag: Kemény, Bornemisza, Bus
d) ndvény- és allatnév: Sas
e) ismeretlen:  Mérey~Merej~Mereji,  Tusl,
Ruthkai, Gasko, Bekely, Koppan, Pece, Billér, Bucziith,
Szarkay, Janki, 1bogy, Konyhay, Sillei, Csaszi,
Frankovics, Alomczi, Karkos, Leszkai, Krajcz
5. Idegen eredetli nevek (Kalman Bélanal nem szerepel
ez a csoport, viszont nekem fel kell tiintetnem, hisz a
névanyagomban 114 idegen nevet Gsszesen 127-en viselnek,
koztik eléfordulnak olasz, angol, német, szldv nevek is): De
Berlo, Kissing, Casareo-Bovarici, Kelner, Goldperger, Schulz,
Klinger, Eder, Hoffner, Novak
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A névadasnak tobb inditéka is lehetséges: Balogh 1. balkezes,
2. gonosz, 3. régi vilagi személynév.
El6fordulnak olyan csaldadnevek, melyek tobbfele irasmoédban
szerepelnek:

e cltérés a hang jelilésében: Kovdcs~Kovats,
Volff~Wolff

e i¢ésy hasznalatanak kiilonbozése: Tarnoczi~Tarnoczy

e t és th hasznalatanak kulonbozése: Nemet~Nemeth,
Horvat~Horvath, Balog~Balogh, Tot~Toth,
Csepregi~Csepreghi

e hosszu és rovid maganhangz6  jeldlése:
Tarnoczy~Tarnoczy, Borbély~Borbely, Toth~Toth, Suri~Suri,
Szabo~Szabo, Kun~Kun

e hosszl és rovid massalhangzo jelolese: Geller~Geler

e 7zOngeés ill. zongétlen massalhangzdparok valtakozaisa:
Bogadi~Bogati

fgy egy csalddnév hirom alakban is szerepelt.
Boldizsar(1)~Boldisar(6)~Boldizsar(l),
Tarnoczy(l)~Tarnoczy(1)~Tarnoczi(4), Toth(3)~Toth(3)~Tot.
Leggyakrabban eléforduld  vezetéknevek: Pécsi(12),

Nagy(9), Balog(h) (8), Boldizsar(1)~Boldisar(6)~Boldizsar(1),

Olasz (7), Budahazi(7),

Pap(7)Tarnoczy(1)~Tarnoczy(1 )~Tarnoczi(4),

Toth(3)~Toth(3)~Tot.

Az anyakOnyvi indexben szerepld kettds csaladnevek: Rdpolti
Nagy, Nagyari Ferenczi, Kolcsei Kende; tobbletinformaciot
tartalmazo nevek: Harangozo, masképp Olasz Ferenc, ozv. Balogh
Imréné Vitka Krisztina.

Munkdm soran arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a vizsgalt
névanyag igen valtozatos, leginkabb az attelepiilésre utald, ill. az
idegen eredetli csalddnevek domindlnak. A varos névanyaga az
onomasztikanak még feldolgozatlan, kiakndzésra var6 teriilete, mely
nemcsak puszta informacidhalmaz, hanem magaban hordozza
multunk emlékeit.
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Pallagi Marianna

Egy falat kenyér
A Hatodik Sip tiz esztende je

., Mert gydkérteleniil élni annyi, mint sziv nélkiil, gépre kapcsolva
vegetadlni. A sors bdarhova is sodorjon, mi igazan itthon csak e
szomorii sorsi Kdrpataljan lehetiink. "

A karpataljai magyar irodalom jelentds allomasat képezte az 1989
augusztusaban, Balla D. Karoly altal életre hivott Hatodik sip, a
haboru utdni Karpatalja elsé irodalmi folydirata. A karpataljai
magyarsag elsé 6nalld irodalmi forumanak sziiletését nagy 6rdmmel
fogadtdk, s lelkes tekintetek figyelték utjat — hataron innen és tal. A
mérfoldkének szamitdé Hatodik Sip mert elséként szolni az idaig
szOnyeg ala soport, olyan tabutémakrol, mint a ,,malenykij robot”, az
anyanyelvli kultura védelme, é&polasa, vagy az autondémia. Itt
olvashattuk elészor Kovacs Vilmos eddig tiltolistdn szerepld verseit.
Nagy Zoltan Mihdly a lapnal toltott id6szak alatt fejezte be
nagysikerii regényét, a Sdtdn fattyat, amely 1991-ben, a Hatodik Sip
Ko"zg)?/;ek cimi sorozatanak els6 koteteként keriilt az olvas6kozonség
elé.

A lap szerkesztdbizottsaga a kovetkezOképp fogalmazta meg a
Hatodik Sip RKtrejottének céljait, mibenlétét: ,, 4 kdrpataljai és
magyarorszagi irodalmarok, szerkesztok, kiadoi szakemberek,
kozéleti személyiségek, intézmények és szervezetek kozos erdfeszitése
révén létrejott kiadvanyunk az Illyés Gyula megfogalmazta Otdgii
Sip, a sokhangu magyar irodalom hatodik, sokdig mostohan kezelt
sipjat kivanja megszolaltatni abban a reményben, hogy ez a hang
majd tisztan, hamis felhangok nélkiil illeszkedik a Zene egészébe...

371 K4das Katalin: Elidegenedés, elesettség és még sorolhatnam. In. . Tizévkonyv,

Hatodik Sip Antolégia. Hatodik Sip Alapitvany, Uj Mandatum Koényvkiado,
Budapest, 1999, 14. o.

812 Nagy Zoltan Mihaly: En is fijtam a sipot. . In. : Tizévkonyv, Hatodik Sip
Antolégia. Hatodik Sip Alapitvany, Uj Mandatum Konyvkiado, Budapest, 1999,
20. o.
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Célunk, hogy a régio szellemi arculatat, multjat és jelenét
felmutassuk. . . Célunk, hogy az ésszetarto erdket szolgaljuk, hogy a
lelek  friss kenyerét idorol idore odategyiik egy kisebbség
asztalara.”

A szerkesztdségi tagok kezdetben: Balla D. Karoly fdszerkesztd,
Dalmay Arpad (kritka, irodalomtorténet), Horvath Sandor (proza,
koltészet), Németh Istvan (felelés szerkesztd), Vari Fabian Laszlo
(koltészet, folklor), Nagy Zoltan Mihaly (olvasoészerkesztd), Kisantal
Gyula (olvasoszerkesztd). A tarsadalmi szerkesztobizottsag tagjai:
Vitdnyi Ivan, Fodor Andras, Kiss Ferenc, Lator Laszl6, Pomogats
Béla, Varadi Sternberg Janos. Alland6 rovatai: Szép Sz6, Miihely,
Dokumentum, Valosag, Or(')'kségiink, Latohatar, Mérleg.374 A lapot
Ungvaron szerkesztették, de Magyarorszagon, a Mandatum Kiado
gondozasaban jelent meg, a Magyar Hitel Bank Rt anyagi
tdmogatasaval.

A Hatodik Sip az irodalom mellett a kultura és a miivészetek
bemutatisara is vallalkozott. LehetOséget adott a fiatal tehetségek
bemutatkozasara, akiket a ,feln6tt nemzedék™ egy percre sem
hagyott  feliigyelet  nélkiil ¢és  gondosan  egyengették
szarnyprobalgatasuk minden egyes megtett méterét.

A tarsadalom felszabadulvan, de még nem kigyogyulva az
elnyomé hatalom szoritasabol, kétségbeesetten kapaszkodott az
eszményitett ideakba. Ha félve is, de szerettek volna tartozni
valahovd, kapcsolodni valamihez, ami azonos velik, egy egészhez,
aminek Ok egy kis részét képezhetik. Annyi gyotrelmes év utdn utan
vagytak egy biztos pontra, ami menedéket nyujthat szimukra, s ezt
sokaknak a Hatodik Sip miikkodése jelentette. Az emberek nyitottak a
kultira felé és a terjesztés gyakorlati nehézségeinek dacéara is
jelentds mennyiségben eldfizettek a lapra.

373 Uj kenyér egy kisebbség asztalira. Hatodik Sip. 1989. In.: Pal Gyorgy: A
magyar irodalom Karpadtaljan (1945-1990). Moricz Zsigmond Megyei és Varosi
Konyvtar, Nyiregyhaza, 1990., 52.0.

374 Nagy Zoltan Mihaly: En is fijtam a sipot. . In. : Tizévkényv, Hatodik Sip
Antolégia. Hatodik Sip Alapitvany, Uj Mandatum Konyvkiado, Budapest, 1999,
20-21. o.
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A kezdeti egység par éven beliill megbomlott, s a szerkesztoségen
beliil kialakult ellentétek 1992-ben szakaddshoz vezettek: Balla D.
Karoly kivalt a lapbdl, s j kulturdlis magazint hozott létre, amely a
Pansip elnevezést kapta. A lap 1999-t61 Pdnsip- Almanachként
mikkodott, 2001-t61 pedig digitalis rodalmi és kritikai iratfolyamként
valt elérhetévé, am az oldalt mara mar megszintette a szerkesztdje.

A Hatodik Sip szerkesztdsége a szétvalds utin Beregsziszba
kolto ztette szEekhelyét, f0szerkesztoje Penckdfer Janos lett. A lap ezt
kovetben mit sem veszitett szinvonalabol, s6t — Kacsur Gusztav
jubileumi megemlékezésében ettdl kezdve szamitja az irodalmi
forum felvirdgoztatasanak korszakat. A lap megsziiletésétdl
szamitott id6szakot pedig a kovetkezOképp értékeli: ,,Dehogy volt
ezek utan a Hatodik Sip ,,a karpataljai magyar irodalom foruma’!
Atment irodalmi, kulturdlis meg tdrsadalompolitikai (ezt az utobbit
utaltam  mindig is a legjobban) folydiratba, amelynek
legszembetiinébb jellegzetessége — durva egyszeriisitéssel — abban
allt, hogy mindig tobb akart lenni, mint ami valojaban volt, mikozben
éppen az nem volt vagy nem lett lassacskan, amire pedig sziikség volt
— a kdrpataljai magyar irogatck foruma. Es igy ment ez jé darabig
(vagy harom évig?), egészen pontosan addig, amig le nem koltozott
az uj foszerkesztojéhez Beregszaszba.” Ahol ,jmmar nem irnak
siiletlenségeket  kisebbségrol, irodalomrol,  felelosségrol meg
efféléekrol magyarorszagi diszpintyek, nem kivdnja mindendron
teljesertekiivé és sokoldaluva erdszakolni a valosziniileg sosem
létezett  karpataljai  magyar  irodalmat, nem  torekszik
kizardlagossagra. Csak az, ami. Olyan, amilyen lehet. Irodalmi
folyoirat, amelyet olvasni lehet, amelybe irni lehet, és amelynek
kapesan jokat lehet vitatkozni mindenfélérdl. 3™

A Hatodik Sip miikodése ezek utdn megallithatatlannak tlint, ama
komor valésadg ugy alakitotta koriilményeit, hogy a ,,fiatalkorban”
jaré lap nem tudott a ,nagykorusag” iddszakdba Ipni. A tizedik
jubileumi évkonyv Osszefoglalo jellege, a visszaemlékezések szerzoi

375 Kacsur Gusztav: Hogyvolt?! avagy emlékezés utdinaérzéses stilusban. In:

Tizévkonyv, Hatodik Sip Antolégia. Hatodik Sip Alapitvany, Uj Mandatum
Konyvkiado, Budapest, 1999, 7-8. o.
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még reménykednek ugyan a folytatisban, de mar konnyen
kiolvashatjuk a sorok kozott rejtéz6 keserii igazsagot: a Hatodik
Sipnak nem sikeriil valora valtania ,nem is olyan jambor szandékat:
tinnepi étekbol mindennapi kenyérré valni a karpataljai magyar
kisebbség asztalin.”>"®

A Hatodik Sip megsziinésében szamos nem kivanatos tarsadalmi,
politikai és egyéni probléma megjelenése is kozrejatszott. M egsziint
az anyagi tdmogatas, elapadt a tarsadalmi igény — az emberek mar
nem fizettek el a lapokra. A szerkesztOk szaimara is nyilvanvalova
valt, hogy jelenlegi allasuk nem biztosit szamukra megélhetést,
tobbek figyelme fordult a politika irdnyaba. Vari Fabian Laszlo
1996-ban még Kovacs Miklossal versengett a KMKSZ elnoki
posztjaért, Nagy Zoltdn Mihaly ismét kétkezi munkara kényszeriilt a
létfenntartds érdekében, a fOszerkesztot, Penckofer Janost pedig
betegsége hatraltatta, noha munkajat a korhazi agyhoz lancolva is
rendliletlen odaadéssal végezte.

Az okok ¢és problémak boncolgatisa kdzben nem mehetiink el
szotlanul az egyik legégetébb és legszomoribb probléma — az
olvasds ranti igény szinte teljes elapaddsa mellett, amit Bagu Balazs
1999-ben még nem a szinvonal hianyanak, egész egyszeriien a
mérhetetlen  szegénységnek  tulajdonit. Keresztyén Baldzs
ugyanekkor az analfabetizmus terjedésére hivja fel a figyelmet, s
tizenkét év tavlatabol beldthatjuk, hogy feltevése korant sem volt
alaptalan.

Az interaktiv vilag kitarult eldttiink; az innovacids technikak, a
média hamis viladga sokszor eltakarja szemiink eldl a valosagot: az
emberiségnek ujfent 6ridsi valsdggal kell szembenéznie, nincs stabil
vilagnézeti alap, a fiatalok szdmara nincs kovetendd értékrend, s az
érzelmek teljes fagyhaldla figyelhetd meg. Tobbségiink mar lassan
csak egy adatlap, egy profilkép a Facebookon, holott a virtualis vilag
nem képes helyettesiteni a valos életet. Az ember tarsas lény és

376 Gortvay Erzsébet: Sziiletésnapi kdszontd helyett. In. © Tizévkdonyv, Hatodik Sip
Antolégia. Hatodik Sip Alapitvany, Uj Mandatum Konyvkiado, Budapest, 1999,
11. o.
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szilkksége van a kapcsolatok &poldsdra, a mindennapi problémak
Kivédésére pedig elegend6 anyagot biztosithat szamunkra az
irodalom, a mivekben rejlo értékek... de sajnos ezt a tényt
(nevezhetjiik menekiilési utvonalnak) ma mar egyre kevesebben
ismerik fel.

Az 1999-ben megjelend Tizévkonyv lezart egy korszakot, a
karpataljai magyarsag elsd 6nallé rodalmi forumanak korszakat, s
ezzel nagy Urt hagyott maga utan. Ezt a helyzetet még a Pdnsip
atalakulasa illet6leg eltlinése, valami a Véletlen balett 2005-0s
megsziinése is sulyosbitotta. A Hatodik Sip potlasat, feladatainak
ellatasat egy régi-uj folyoirat, az Egyiirt vallalta magara, amely 2002-
ben latott elészor napvilagot ¢és Vari Fébian Laszlo
f6szerkesztdségével negyedévenként melengeti meg sziviinket
rodalommal, kultiraval ¢és tovabbra sem hagyja elveszni értékeinket.
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Papp Adrien

Multunk irdi szemmel Tamas Mihaly Két part kozt
fut a viz cimii regényében

Az 1918-ban kotott trianoni békeszerzodés értelmében Kérpatalja
terliletét  elszakitottdk Magyarorszagtol ¢és a  Csehszlovak
Koztarsasaghoz csatoltdk. Az 1918 novemberétél 1920 tavaszaig
tartd idoszak Csehszlovakidban a nemzeti diktatira periodusa volt.
S6t az ezt kovetd idokben is minden hatalom a katonai
parancsnoksag kezében Osszpontosult, s ezt az ,ostromallapotot”
csak 1922-ben szintették meg.

A Csehszlovakidhoz csatolt felvidéki és karpataljai magyarsag a
sulyos eseményeket sajatosan ¢élte meg. Egy bizonyos idOnek el
kellett telnie ahhoz, hogy az itt él6k tudatositsdk 6nmagukban a
tényt, hogy egy 1j allam vezetése ala kertiltek, s foként azt, hogy ez
az allapot nem ideiglenes, nem fog megsziinni. Szinte kabultan
meredtek a torténelmi események kavalkadjaba: ,,Az allamfordulat
utani elsd években faradt kabultsagban éltek, naponta lesve, hogy
mikor fordul vissza minden a régi kerékvagasba”.®"’ Tamas Mihaly
ezt az allapotot igy irja le: ,,A kabulat mar engedni kezdett, az
emberek hideg szemmel kezdték nézni az eseményeket, de senki se
hitte, hogy az allapot alland6 maradjon:mindenki valami megvaltd
csodat vart. Abban az érzésben élt minden, hogy odaat még mindig
lélegzik a hiszmillios magyar 4llam, és nem latta senki, hogy a tilso
oldalon egy agyonsujtott ember hever a porban, aki magan se tud
segiteni, nemhogy még a gyerekei védelmére siethetne”.3"®

A tisztviselok, és mas dllami szféraban dolgozok az elsd
idészakban nem tették le a kotelezd hiiségeskiit. ,Passziv
ellendllasuknak™ ez volt a legfontosabb pillére. Csak a Karpatalja
egész sorsat eldontd szerzddések megkdtése utan dobbentek ra

817 Zapf Laszl6. Magyar irodalom Csehszlovakiaban. //Kisebbségi magyar
kozosségek a 20. szazadban. — Budapest: Gondolat Kiado, 2008. — 110. o.

378 Tamas Mihaly. Két part kdzt fut a viz. — Bratislava: Madach Konyv- és
Lapkiado, 1983. —42. o.
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valosagos helyzetiikre, amit hatalmas tragédiaként éltek meg s, hogy
konnyebben tudjak elviselni e dramat, blinbakot kerestek, amit a
zsidésagban fedeztek fel3"°

Az 1 4allam fennhatéosdgaval parhuzamosan az itt €loknek
szembesiilnitik kellett a hatdr fogalmaval is. A hatdr addig
szomszédos falvakat, varosokat valasztott el egymastol ,, Tul a falun,
ahol az orszagit egy lankds domboldalon ereszkedett le, a kis
kohidon tual, ott kezd6dott a masik orszag. Nem volt ott annak semmi
nyoma, a fold arrébb sem volt barnabb, az erdd is éppugy sargult
odaat, mint itt, & a varjunak sem allt senki Utjaban, amikor a hid
felett repiilt. Csak az ember, csak az ember...” 3 Az embereknek,
akarcsak Tamas Mihdly fohdsének, Boddk Ivannak, idére volt
szikkségiik, mig elfogadtdk (bar megérteni sohasem tudtik), hogy a
megvaltozott koriilmények kozott vannak oly helységek, ahova
utlevéllel kell utazniuk. A hatar egyébként nem csak a kozlekedést
korlatozta, hanem szinte megbénitotta a helyi kulturalis életet, hisz a
postat teljesen megsziintette, s igy a kulturdlis lapok, kézlemények
nem jutottak el az elcsatolt teriiletre. SOt a csehszlovak korméany az
uyjabb kulturtermékek Magyarorszagrol valé behozatalat meg is
tiltotta.

Mindezeket figyelembe véve elmondhatd, hogy az altaldnos
tarsadalompolitikai ko zhangulat nem volt épp optimalis. Az emberek
csalddottak voltak, rdadasul a kisebbségbe szoritott magyarsdg nem
volt egységes sem politikai, sem kulturdlis szempontbol. Politikailag
nagy szerepet jatszottak a lecsuszott arisztokracia utolso kevély
képviseldi, az oOntudatos polgarsag, a menekiild uszitdk; az Uj
hatalomhoz alkalmazkodok s az az ellen lazadok. A kultura
harcterén pedig egymasnak fesziilt maga a tarsadalom és az ird, a
kritikus és az ir6. Kiizdelmiiket szamtalan korabeli iras
megorokitette, Fabry Zoltan példaul Szlovenszko6i grafikon cimi

379 Fedinec Csilla. A csehszlovakiahoz keriilt Karpatalja (1918-1921) //Kisebbségi
magyar k6zosségek a 20. szazadban. — Budapest: Gondolat Kiad6, 2008. — 42. o.
380 Tamas Mihaly. Két part kozt fut a viz. — Bratislava: Madach Konyv- és
Lapkiado, 1983. —50. 0.
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tuddsitasaban keményen birdlja e véres harcot, melyben ,,...a vesztes
végeredményben mégiscsak a szlovenszk6i*®! magyar kultira...”*%2

Fébry Zoltan irasaibol kitlinik mennyire fontos feladat, hogy egy
¢letképes, europai irodalom alakuljon ki Szlovenszkon (ezt vartak el
a Nyugatosok is). Fabry volt az, aki a szlovenszkoi irdktol egy olyan
kisebbségi regény megirasat varta, mely a teljes szlovenszkdi
magyar tarsadalmi atalakulast és a felvidéki mentalitds vondsait
bemutatta volna. Am ilyen regény nem sziiletett, Gal Eva ezt igy
magyarazza: ,Hianyzott hozzijuk az idébeli tdvlat és a ralatas,
ezenkivill az frok tobbsége meglehetdsen zilalt léthelyzetben élt,
megélhetési gondokkal kiiszk6dott, ami ugyancsak hatraltatta a nagy
narrativaju elbeszélés megirasanak esélyeit.” 3% Raday Elemér
azonban ugy véli, hogy megsziiletett egy kulcsfontossagl felvidéki
kisebbségi regény, amely nem mdas, mint Tamas Mihaly Két part
kozt fut a viz cimil regénye.3%*

A kritika kiilonbozoképpen fogadta az alkotast. Haraszti Gyula
nagyon keményen birdlja Tamas munkajat: ,...egy kdzepes
tanulmany tobbet mond errdl a témardl, mint Tamas Mihaly regénye.
Motivumokat vet fel az ird, melyeknek semmi jellemz6 erejiik nincs,
s a mesébe nem ¢épiilnek bele szervesen. Tarsadalmi rajzot sem
talalunk, csupadn néhdny, a kisebbségi sorsrdl sz0ld regénybdl és

381 Técs6t81 Pozsonyig szinte egységes tombben élt a magyarsag és Szlovakiat

Karpataljatol elvalasztoé kozigazgatési hatar az értelmiség szemében nem jelentett
,szellemi hatart” is. Epp ezért nem voltak ritkak az attelepiilések Ungvarrol,
Munkacsrol, Beregszaszbdl Kassara és Pozsonyba, ahol a nyomdak és kedvezd
anyagi feltételek eldsegitették a kulturalis fellendiilést. Ez azonban erésen
hozzajarult ahhoz, hogy Karpatalja irodalma ne fejlédjon, sét kialakuljon az a
szemlélet is, mely szerint az akkor hosszabb-rovidebb iddre Szlovakiaba telepiilt
irokat szlovenszkoi magyar irokként tartottak szamon, ami a mai napig sem
valtozott.

382 Fabry Zoltan. Szlovenszkoi grafikon. //Szlovenszkdi kiildetés — Bratislava:
Madach Konyv- és Lapkiadd, Bratislava, 1984. — 16. o.

%83 G4l Eva. Kisebbségi ideoldgiak és magatartasmodellek a hataron tali magyar
kozosségekben 1. // Pozsony: Irodalmi Szemle, 2011.

384 Raday Elemér. A szlovenszkéi magyar irok szot kémek. //Elet, 1936. 2. sz —
51-54.0.
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ujsagcikkekb6l mar ismeretes alak kap klisészeri megjelenést
(felvidéki partelndk, irredenta bard stb.).”3%°

Ezzel szemben Barsi Dénes igy véleményezi a mivet: ,Nincs
rairva a konyvre, hogy regény, mert valoban tobb annal: konyv.
Torténelem, politika, tadrsadalomtudomany, kozgazdasag, lira,
érzékiség, emberi jOsag, egyszerli magyar igazsag: élet. 388

En Barcsi Dénessel értek egyet. Haraszti Gyulaval ellentétben gy
vélem, hogy a regény igenis tartalmaz ,tarsadalmi rajzot”. Nem
csupan a ,.felvidéki partelnok és irredenta bard” jelenik meg benne,
hanem a tarsadalom ennél tobb és szinesebb tagjat bemutatja.
Megjelennek benne az egyszerii becsiiletes emberek, a tortetd s
gyakran elvek nékiili réteg képviseldi, a hatalom ¢és pénz
kiszolgaloi, a barbarsag megtestesitdi, a ravasz ésszel megaldott
zsidosag tagjai; arisztokratdk, felkapaszkodottak, polgarok és
egyszerll vidéki emberek. S ezeket a szereploket ugy vonultatja fel,
hogy altaluk bemutatja az olvasonak a csehszlovakiai, ezen beliil is a
karpataljai és ezzel parhuzamosan a magyarorszagi tarsadalmi
viszonyokat, st az adott tarsadalom ellentmondasait is felvonultatja.

A regény a torténelmi eseményeket az ellentétek ki¢lezésével
mutatja be. gy szinte parhuzamot von az elsé vilaghaborit ko vetd
magyar tarsadalom atalakuldsa és a Trianon utani kisebbséggé valt
emberek megvaltozott élete kozott.

Magyarorszagon az elsé vilaghaborut ko vetd idészakban hatalmas
valtozasok mentek végbe. Kozvetleniil a harcok befejezése utdn Kun
Béla megalapitotta a Kommunistdk Magyarorszagi Partjat ¢és
szocialis igéretekkel allitotta maga mellé a nincstelen tomegeket.
Majd 1918. marcius 21-én egy jol sikeriilt puccs keretén beliil
kikidltottak a Tanacskdztarsasagot, mely ©t honapon at tudta
fenntartani a hatalmat. Ezalatt a rovid id6 alatt a kommiin eleinte
csupan az arisztokraciat és a felsobb rétegek képviseldit igyekezett
minden jogatél megfosztani, majd az elégedetlenségek miatt brutalis

385 Haraszthy Gyula. Szlovenszkéi magyar irdk. //Budapesti Szemle, 1936.— 245.

0.
%86 Barsi Dénes. Tamas Mihaly: Két part ko zt fut a viz. // Kelet Népe, 1937. 1 sz. —
44. o.
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rémtetteket hajtottak végre az orszag tobb teriiletén is. A
Tanacskoztarsasag Alkotmanyanak elsé cikkelye meg is hatdrozza az
Uj hatalom céljat, mely nem volt mas, mint a kapitalista tarsadalmi
rend megsziintetése, ¢és a munkéssag teljhatalommal valod
felruhazdsa. Bukasa utdn az arisztokracia ismét visszanyerte
hatalmat. , Az utasok felelmetes tomegben gyiilekeztek a
vardterembe, a bard jonak latta, hogy kiprobalja a kommiin utdn
Gjjaéledt hatalmat.”®®" A kozépréteg és a munkdssig is lassan mar
feldolgozta a gyors iramu valtozasok sorat, amelyben hol 6 keriil
feliilre, hol pedig 6 marad alul a ,,hatalmi sorrendben”. ,,Lekacagott
arcar6l az Gjjasziletés par hetes gyonyorlsége, amidta teljes
fesztelenséggel lehet tjra aldzatos, wjra szolga, mikor ujra
kiilbnbséget tehet az emberek kozott.” 388 Ezzel parhuzamosan
mutatja be az ir6 a kisebbségi létbe kényszeriilt magyarsag helyzetét.
Oket megbénitja a hirtelen rajuk t6r6 valtozasok sokasiga: ,Az
egymasra zuhano stirli torténések megriasztottdk az embereket, mint
az 1izott nyaj a karamban, Gigy huzodtak meg hazuk falai mogott.”38°
Tehat mig az anyaorszag egy szdmara idegen hatalom igajanak
lerdzasa utdn szabadan s6hajt, addig az elszakitott teriileteken az
ismeretlen iga egyre szorosabb tartasa alatt sohajtoznak az emberek:
,Ismerdsoket latott, a hivatalnokok munkaba indultak, kicsit kokadt
fejjel, de azért reménykedve, hogy nem tart ez az egész sokaig. %
Ebbdl a két ellentétes folyamatbol, szinte kovetkezik a Trianon
altal megteremtett helyzethez valo ellentétes hozzaallas bemutatasa.
A megcsonkitott Magyarorszagon a politikai valtozasok €s egyben
hatalmi valtozasok a legfontosabbak az emberek szamara, s csak
mellesleg tekintenek az elcsatolt teriiletek felé: ,Kozben pedig
mellesleg megemlitette azt is, hogy a birtokat is, a keriiletét is
elfoglaltdk az 0j uralom katonai. Azeset nem olyan sulyos, az antant
valoszinlileg meggondolja a dolgot, mieldtt véglegesen dont.

387 Tamas Mihaly. Két part kdzt fut a viz. — Bratislava: Madach Konyv- és

Lapkiado, 1983. — 9. o.
%88 Jo. 10. 0.
389 Yo, 27. 0.
390 Yo, 32. 0.
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Mindenesetre egy bels6 megmozdulas esetleg dontdé befolyassal
lenne a parizsi urakra.” 3°* Mig nekik a politika eszkoz sajat
tarsadalmi helyzetik megszilarditasara, addig a bennikk hivo
kissebségnek ,a politika mindennapi sajgé sebe lett.” %2 Mig kintré1
a passziv ellendllds hési mitoszat allitottdk eléjikk, addig nekik
szembesiilni kellett a ténnyel, hogy dolgozniuk kell, hogy el kell
felejteniiik melyik orszagot is szolgaljdk munkajukkal s ezt azon
egyszerll ok miatt, melyet az ir6 igy fogalmaz meg: .,...mert ¢Ini
kell, mert az ujult életben is kenyeret kér a gyermek szaja.”*%* S mig
az itt ¢loknek a létkérdésikké formalédott at a politika minden
rezdiilése, addig az anyaorszagban konnyelmi és alavaldo dontések
szilettek: ,Legalkalmasabbnak tartjuk erre, ha néhany jelentdsebb
hivatalnokot eltesziink lab alol...”3%* A hozzaallas komolytalansaga
tikrozodik a gytilés helyszinének leirasaban is: ,,A kavéhazban, ahol
a ciganyok stimmelni kezdtek, pincérek futkostak, alulrol a
vendégek vegyes larmaja jott fel, kint az utcdn unalmasan csilingelt a
villamos. 3%

Nem meglepd, hogy ez a hozzaallas sokak hitét elvette, Szemzd
Viktor, a regény egyk hdse, ezt mondja: ,,Eliink. Nézzik a napok
muléasat, és a datumok folott vitatkozunk: egyszer, azt mondjak
mérgsi)%s 15, maskor meg, hogy aprilis 11. En azt hiszem, hogy méajus
40.

A felsorolt idézetekbdl éles képet kaphatunk a trianoni dontés
hatasar6l a kiilonbozd tarsadalmi rétegek kozott, arrél a mélységes
reménytelenségrél mely a kisebbséggé lett magyarokra nehezedett
kényszeritve arra Oket, hogy egyediil, csak a maguk erejében bizva
felalljanak és megalapozzak a sajat, kiilonalld jovojiiket.

391 Tamas Mihaly. Két part kozt fut a viz. — Bratislava: Madach Konyv- és

Lazpkiad('), 1983. — 15. 0.
392 Yo, 43. 0.
393 Uo. 125. o.

394 Uo. 73. 0.

395 Yo. 73. 0.

396 Uo. 98. 0.
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Fontos helyet kap a regényben a hiségeskii fogalma. Nem
véletlenti, hisz a Csehszlovak Koztarsasagban nagyon fontos
szerepet kapott. Az itt él6 magyarok szamara pedig szinte
létkérdéssé valt, hogy leteszik-¢ az eskiit, vagy sem. AKi megtagadta
a letételét, az nem vallalhatott semmiféle hivatalt, gyakran
zaklatasnak volt kitéve, sOt el is ildozték az orszag hatalmi
képviseldi. Viszont aki letette, azt gyakran magyartalansdggal
vadoltak, és arulonak tartottak. Ilyen dnmeghasonlottsaghan kellett
az itt ¢l magyarsagnak helyes dontést hoznia.

A csendes ellendllds magatartisa igen fontos kdzosségformald
tényezdnek bizonyult a korai idészakban. Sokan rendiiletleniil hittek
a passziv ellenallds hatdsdban: ,Passziv ellenallas az egyetlen
tennivalo!”3%" Tébb szizan vallotték ezt Kormossal egyiitt. Miért?
Kitartasbol, nemzeti identitasb6l s néha flelembdl: ,Ezek az
emberek attol félnek, hogy ha itt a helylikon maradnak, és kiizdenek,
és kitartanak, akkor odaat nyegle ficstrok hazaarulonak fogjak ket
kikialtani, és jon majd a valtozas és 6k kipenderiilnek allasukbol 3%
(43. 0.). De veliik szemben akadtak olyanok is, akik realisan lattdk a
fennalld helyzetet és a megmaradas, az életben maradéds fontossagat
tartottak szem eldtt. Erre is van példa a miiben: ,,Utasitas nekik, hogy
az eskiit tegyék le, maradjanak, mert itt megfulladnak.” 3%° A
regényben a parancs elkésik, s az eskiit a tobbség nem teszi le, ez
megfelel a valosdgnak is. A fO0ként passziv ellendllas kovetkeztében
alkalmazott ellehetetlenitési politika miatt mintegy 130 000-en
menekiiltek el az orszagbol, tobbségik a megcsonkitott
Magyarorszag teriiletén belill telepedett le.

Lathato, hogy Tamas Mihaly hiteles tarsadalompolitikai és
torténelmi képet tar az olvasd elé a Két part kozt fut a viz cimil
regénye lapjain. Bemutatja a magyarorszagi partot és csehszlovakiait
is, és a két part kozott fuldokld magyarsagot.

397 Tamas Mihaly. Két part kozt fut a viz. — Bratislava: Madach Konyv- és

Lagpkiad('), 1983. — 39. o.
398 Uo. 43. 0.
399 Yo. 86. 0.
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Toth Gabriella

A nem kategoriaja altal okozott forditasi
nehézségekrol

A forditastudomany (angol nevén: translation studies, franciaul:
raductologie) interdiszciplinaris tudomanyag, mely a forditds és
tolmacsolas elméletének, lefrasanak és gyakorlatinak szisztematikus
tanulmanyozisaval  foglalkkozik, s melynek  tudomannya
szervezidése a 20. szizad masodik felére tehetd. *%° A forditas
tanulmanyozasat mar az 6kor évszazadaiban fontosnak tartottdk, a
forditds mai értelemben vett definicidja viszont csak az 1970-es,
1980-as évekre forrott ki. Ekkortdl valt elfogadottd az a nézet, mely
szerint a forditds nem az informacid sz6 szerinti atadasa, ahogy azt
az el6z0 generaciok tartottdk, sokkal inkabb kulturdlis transzfer,
melynek elsészamu célja a kultirak kozotti kozvetités. 4% A fordito
kiildetése a forrasnyelvi szoveg olyan jellegli atformalasa, mely az
eredeti lizenetet megtartva illeszkedik a célnyelvi befogadok
kultirajaba és vilagnézetébe, ami nem konnyl feladat. Ahhoz, hogy
a forditd6 mindennek eleget tegyen, nem csak a forras- és a célnyelv
magas szintli ismeretére van elengedhetetlen sziiksége, hanem
mindkét kultaraban valod alapos jartassagra. A forditds €s kultura
elvalaszthatatlansaga hozta $Z0rO0Ss Osszefliggésbe a
forditastudomanyt  szamos mds  tudomanyaggal, igy a
pszicholingvisztikdval, kognitiv nyelvészettel, szovegnyelvészettel,
korpusznyelvészettel, kontrasztiv nyelvészettel, lexikografiaval,
terminoldégiaval, szociolingvisztikaval, kommunikacioelmélettel,
hogy csak a legfontosabbakat emlitsik. *°* A  kapcsolodo

400 Klaudy K.. Forditdstudomany az ezredforduléon. In: Klaudy, K.: Nyelv és
[Iordz'tds. Budapest: Tinta. 2007. - 33-43.
Hatim, B., Mason, |I. Discourse and theTtranslator. London and
NewYork:Longman. 1990. — 272.
402 Munday, J. Introducing Translation Studies, Theories and Applications.
London and New York: Routledge. 2001. — 240.
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tudomanyagak sorat gazdagitia az 1970-es ¢években Iétrejott
gendernyelvészet is.
legérdekesebb, s talan legtobb gondot okoz6 forditdstudomanyi
teriilet. A nem kiilonb6z6, ugyanakkor egymassal kolcsonds
kapcsolatban 4ll6 kategériai (nyelvtani, névmasi és tarsadalmi nem)
altal kivaltott forditdsi problémak vildgosan alatdmasztjadk, milyen
szinten befolyasold tényez6 az egyéni vilagnézet és ideoldgia, mikor
a forditas olyan nyelvek kozt megy végbe, melyek a nem kategoridit
tekintve strukturalisan kiilonboznek egymastol *°® (példaul egy szlav
nyelv, melyben a nyelvtani nem még a ragozas szintjén is jelen van,
vagy az angol, ahol csak a névmasok rendszerében Orzodott meg,
illetve a magyar, melyben a nyelvtani nem hidnyz6 kategoria).
Altalanosan elfogadott, hogy a nyelveket a nyelvtani nem megléte
vagy hidnya szerint csoportokba sorolhatjuk. Ha egy nyelv két
nyelvtani nemmel rendelkezik (dltaldban nénemi és himnemtl), az
azt jelenti, hogy az adott nyelv foneveinek (tagabban, névszoinak)
két osztalyat kiilonboztetjik meg, melyekre azonos ragozisi és
egyeztetési szabalyok érvényesek. Pauwels szerint a nyelvtani
nemmel rendelkez6 nyelvekben a fonevek morfologiai és fonologiai
jegyek alapjan sorolodnak nemek szerinti osztdlyokba. 404 Hasonloan
vélekedik Romaine is, aki szerint a ,masculine” (himnemi) és
~feminine” (nénemil) terminusok a 15. szdzadban jelentek meg,
amikor Protagorasz szofista gondolkod6 a gérog nyelv foneveit két
osztalyra bontotta. A gender (nyelvtani nem) szo pedig a latin genus-
bol ered, melynek J]elentese osztaly, tipus, fajta, tehat semmi koze a
biologiai nemhez " Ezzel szemben Corbett tigy véli, hogy a nemek
szerinti besorolasnal az Un. természetes nem (biological sex) is

93 Nissen, U. K. Aspects of Translating Gender. Linguistik Online, 2002. 11,25.

from: http://www.linguistik-online.de/11_02/nissen.html
04 pauwels, A. Linguistic Sexism and Feminist Linguistic Activism. In J. Holmes
& M. Meyerhoff (Ed.) The Handbook of Language and Gender. Oxford:
Blackwell Publishing. 2003. - 557.

® Romaine, S. Communicating Gender. London: Lawrence Erlbaum Associates,
Publishers. 1991. — 67.

230


http://www.linguistik-online.de/11_02/nissen.html

Scientia Denique

erésen kozrejatszik, vilagosan lathatd ez abbdl, hogy a nékre utald
szavak nyelvtani nemiik szerint is nénemiiek, ugyanigy a férfiakra
utalok himnemfiek. *°® Véleményét a német Jakob Grimm is osztja,
aki szerint a nyelvtani nem a természetes nem metaforikus
kivetiilése, a himnemii dolgok, targyak pedig rendszerint nagyobbak,
erdsebbek, masszivabbak, aktivabbak, domindnsabbak, mig a
nOnemiiek kisebbek, gyengébbek, tdorékenyebbek ¢és passzivabbak.
%07 Romaine szerint Grimm nézete minden jegyével a frfi
felsdbbrendisé get hangsulyozza.

Ami a nyelvek osztalyozésat illeti, Corbett meggydzddése, hogy
azok a nyelvek is a nyelvtani nemmel rendelkezd kategoridba
sorolandok, melyekben a grammatikai nem csak a névmasok
rendszerében mutatkozik meg (pl angol), bar — mivel ez a nézet nem
altalanosan elfogadott — ezen nyelvek esetében inkdbb a névmdsi
nem (pronominal gender) terminust javasolja. “°®

Mikor névmasi nem-rendszerrel rendelkezd nyelvrél forditunk
nyelvtani nemmel rendelkezére, nem iitkdziink kiilonGsebb
nehézségbe: az angol fivér (brother) szo, példaul, konnyiszerrel
fordithatd francidra /e frere-ként. A problémak akkor jelentkeznek,
amikor a nyelvtani nem szintaktikailag (ragozas, végzdédések)
formajaban is jeldlve van. Ha, példdul, angolrdl ukranra kell
forditanunk egy olyan egyszerli kijelentést, mint you are tired
(faradt vagy), nem tehetjiik anélkiil, hogy ne jelolInénk az érintett
nemét. A mu emomnenun kifejez€s vilagosan ramutat, hogy a
megszolitott férfi (szemben a smomnena ndvel), illetve, hogy a
beszeld jol ismeriaz illetdt, mivel tegezd format hasznal (a magazo a
eu emomiaeni lenne). Ha nem adott a megfeleld kontextus, a
forditonak problémas eldonteni, melyik format hasznalja.

Roman Jakobson kiemeli, hogy a nyelvtani nem nem csak
formalis  kategoria, hanem egy beszlokozosség mitikus

% Corbett, G. Gender. Cambridge: Cambridge University Press.1991. — 384.

07 Karoubi, B. Gender and Translation.
http://mww.translationdirectory.con/article528.htm
9% Nissen, U. K. Aspects of Translating Gender. Linguistik Online, 2002. 11,25.

from: http://www.linguistik-online.de/11_02/nissen.html
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gondolkoddsmodjaban és vilagszemléletében is jelentds szerepet
jatszik, mas szoval, nagyban hozzijarul ahhoz  hogyan
konceptualizaljdk vagy jelenitik meg egy adott nyelv beszEél6i az
elvont fogalmakat, targyakat, jelenségeket. *°° Egy 1915-6s, a
Moszkvai Pszicholdgiai Intézetben végzett felmérés szerint az orosz
nyelvet besz€l0k nagy tobbsége a hét azon napjait, melyek
himnemtiek (hétfé6 — nonedenvnux, kedd — emopnux, csiitortok —
yemeepe), férfiként reprezentaljak, mig a nénemi napokat (Szerda —
cpeoa, péntek — namuuya, szombat — cyb66oma) néként, s ezek a
tudatalatti asszocidciok egyértelmiien a hét napjainak nyelvtani
nemébdl fakadnak. A tény, hogy a péntek egyes szlav nyelvekben
nénemii, mig masokban himnemi, vilagosan megnyilvanul az
érintett népek szokédsaiban és hagyomanyaiban, amelyek pont e
(nemi) besorolas szerint eltérnek egymastol. A kozismert orosz-
ukran babona, mely szerint ha kés esik le az asztalrol, férfi vendég
varhato, ha pedig villa, n6 fog érkezni, szintén a kés (0rosz noorc,
ukran uioe — himnemti) €s a villa (orosz sunka, ukran euoenrxka —
nénemil) nyelvtani nemére vezethetd vissza.

Jakobson a nyelvtani nem és mitikus gondolkodas kapcsolatdnak
két tovabbi érdekes példajat emliti. Repin orosz festd erdsen
megdobbent, mikor a német festémiivészek a blin fogalmat néként
abrazoltak. Valoszinlileg nem gondolt bele, hogy mig az oroszban a
biin him- (epex), addig a németben nénemti (die Siinde), s a festok —
bar tudat alatt — ebbdl indultak ki. Ugyanigy, egy orosz gyereket
meglephet, mikdzben német meseket olvas, hogy a halalt a német
konyvek oregemberként illusztraljak, mivel az oroszban a halal
nénemi és rendszerint ndi alakban jelenik meg. Ehhez hasonloan,
Borisz Paszternak hires verseskotete, Novérem az élet (1917) nem
kevés fejtorést okozott Josef Hora cseh koltdnek, mikor a kotet
verseit csehre probalta forditani, mivel a cseh nyelvben az élet fonév
a himnem{ kategoriaba tartozik.*'°

“%9 Jakobson, R. On linguistic aspects of translation. In: Brower, RA. (ed.): On

translation. Cambridge. 1959. — 232-239.
#19 Jakobson, R. On linguistic aspects of translation. In: Brower, RA. (ed.): On
translation. Cambridge. 1959. - 232-239.
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Az ilyen jellegli forditasi problémakkal elég nehéz megbirk6zni,
de Nissen szerint legaldbb harom fele megoldas létezik.

Az elsé megoldas, ha egy célnyelvi szinonimat keresiink az adott
szohoz, ami a forrasnyelvi szoval egyezd nemi. Jo példa erre az az
eset, amikor az Esso német cég szlogenjént (Pack den Tiger in den
Tank — sz0 szerinti forditasban: Rakd a Tigrist az iizemanyag-
tartdlyba) olaszra akartak forditani. Mivel a német Der Tiger (tigris,
himnemil) sz6 nem egyezik nemben az olasz la tigre szoval
(nénemti), s mivel a nénemi la tigre nem kozvetiti azt az erét és
dinamizmust, amit német himnemli megfeleldje, a reklamszoveg
forditdi egy harmadik varians mellett dontottek: az olasz himnemd il
leopardo (leopdrd) format haszaltak forditasukban.

A Nissen altal javasolt méasodik lehetdéség szintén jo6 megoldas
lehet, ami nem mads, mint egy harmadik nyelv bevonasa. Egy olyan
nyelvhez tartozd szot kell keresni, amely nemben egyezik a
forrasnyelvivel, s amely, lehetdség szerint, nem idegen a célnyelvi
befogadd szadmara. J6 dontés lehet ilyenkor valamilyen klasszikus
nyelvhez, példaul, a latinhoz fordulni. Ha péld4ul a nap (a németben
nénemil) és a hold (a németben himnemi) szavakat akarjuk
nyelvtani nemiiket tekintve semlegessé tenni, tokéletes, ha a latin Sol
(nap) ¢és Luna (hold) megfeleléket haszaljuk.*!*

A harmadik megoldas kevésbé kreativ, anndl inkabb pontos és
szoveghli. Lényege a problematikus szo forrasnyelvi nemének
labjegyzetben valo feltiintetése.

A nyelvtani nemhez hasonléan forditasi nehézségeket okozhat az
un. tarsadalmi nem is, azaz az adott nyelvben és kultiraban ro gziilt
frfi-nd1 sztereotipidk. A nemi elditéletek, a tipikus nd és tipikus
ferfi képének nyelvben vald kivetiilése legszemléletesebben a
foglalkkozasnevek rendszerében figyelhetd meg, vagyis abban, hogy
egy adott beszélokozosség az orvost, mérnokot, névért, szakacsot,
tanart, irot stb. ndként vagy frfiként azonositja. **? Lyons a

411 Nissen, U. K. Aspects of Translating Gender. Linguistik Online, 2002 - 11,25.

from: http://www.linguistik-online.de/11_02/nissen.html
12 Karoubi, B. Gender and Translation.
http://mww.translationdirectory.conm/article528.htm
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kovetkezOképp ir err61 Semantics c. konyvében: ,JFrom the statement
My cousin is a nurse, however, most speakers of English will infer
that the person being referred to is female. Is this inference based
upon an implication, which belongs to the sense of 'nurse'? (...) Or is
this inference probabilistic, being determined by our knowledge that
most nurses, like most secretaries and most students of domestic
science or speech therapy, happen to be female?” 413

Amint az idézetbdl lathatd, Lyons nem mondja ki konkrétan, de
sejteti, hogy az ilyen besorolasok merd sztereotipiakon alapulnak. A
nyelvi (nemi) sztereotipiadkkal kapcsolatban Hellinger hires nyelvész
igy ir: ,,The features (male/female) refer to the natural gender of the
person referred to; nouns with these features (e.g. woman, man,
sister, brother) possess, therefore, a gender-specifying function.
Nouns like lawyer or secretary on the contrary, have no gender-
specifying function. Nevertheless, often the features 'generally male',
‘generally female’, respectively, are assigned to these words as a
reflection of normative societal conditions.” ***

Nissen a kovetkezd példaval szemlélteti a nemi sztereotipidk és az
ideologia forditasba torténd beavatkozasat. Daphne du Maurier
Rebecca cimii regényének egyik jelenetét veszi alapul. A f0hds,

13 Lyons, John. Semantics (2 vols.). Cambridge. 1977. — 310. Magyar forditas:

,»Abbol a kijelentésbdl, hogy ,,Az unokatestvérem ndver”’, a legtobb angolul
beszE16 azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a szoban forgd személy nd. Egyfajta
megérzés lenne ez a kovetkeztetés, melyet a névér szo6 von maga utan? Esetleg
merd valdszinlisités ez a konklizid, melyet sajat is mereteink determinalnak, mely
szerint a legtobb névér, mint ahogy a legtobb titkdrnd vagy haztartastant és
beszédterapiat tanulo didk n6?” (sajat ford.)

Hellinger, Marlis. Kontrastive feministische Linguistik. Mechanismen
sprachlicher Diskriminierung im Englischen und Deutschen. Ismaning. 1990. — 61.
Magyar forditas: ,,A ,himnemii/nénemi” jelolések az érintett személy természetes
nemére vonatkoznak, az ilyen jel6lést hordozd fénevek tehat (példaul nd, férfi,
ndévér, fivér) nemsspecifikus funkciokat hordoznak magukban. Ezzel szemben az
olyan fénevek, mint {igyvéd vagy titkirn6 nem nevezhet6k nem-specifikusnak.
Ennek ellenére e szavak mégis maguk utan vonjak az ,altalaban né” és ,altalaban

férfi’  jeloléseket, melyet az iranyadd tarsadalmi elvarasok kivetiilésének
tekinthet6k”. (sajat ford.)
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Maxim, és felesége vendégségbe hivjak rokonaikat angliai vidéki
otthonukba. Vacsora utdin Maxim ségora a kovetkezoképp fejezi ki a
vacsora iranti elragadtatasat: “Még mindig ugyanaz a szakacs, ha jol
sejtem?” Nissen szerint a regény tovabbi részeiben sehol sincs utalas
a szakdcs nemére, a forditonak tehat, aki valamilyen nyelvtani
nemmel rendelkezd nyelvre {ilteti &t a mondatot, donteni kell, n6ként
vagy ferfiként jelolje a szoban forgd szakacsot. Nissen 6t kiilonbdzo
nyelvii forditdst vizsgalt meg, melyek szerint harom forditdo (a
francia, az olasz €s a spanyol) ndként, kettd (a portugdl €s a német)
férfiként azonositotta a szakacsot:
Francia: la meme cuisiniére (n0)
Olasz: lo stesso cuoco (nd)
Spanyol: el mismo cocinero (nd)
Portugal: a mesma cozinheira (férfi)
Német: dieselbe Kéchin (férfi) 4*°

Nissen meggy6zodése, hogy a forditokat sajat kulturalis
hattértudasuk befolyasolta, mik6zben Onkényesen dontéttek a
szakacs nemérdl, tehat megprobaltak kikovetkeztetni, milyen nemi
szakacsot alkalmazhatnak egy angol nemesi uradalomban, illetve
figyelembe vették azt is, hogy sajat kultarajukban €s kozossé giikkben
melyik nem képviseldi korében tipikusabb a szakacs foglalkozas.

Cameron megjegyzi, hogy a tarsadalmi nemr6l alkotott nézeteket
kronoldgiai és kontextudlis tényezOk is erdsen befolyasoljak. Lyons
leirja, hogy alig egy szdzaddal ezel6tt (1900 kornyékén) a gépird
mint foglalkozas elsésorban maszkulin konnotaciét hordozott
magaban, tehat a foglalkozast szinte kizarolag csak férfiak miivelték.
18 Mara ez teljesen megvaltozott, mivel a gépir6 sz6 hallatara az
emberek tobbségének képzeletében nd jelenk meg.

Ami a nemi sztereotipiak kontextustdl vald fliggését illeti,
Romaine egy egyszerii példat hoz fel. Az angol honey (édes) sz6
ugyanugy utalhat férfira vagy ndre, mivel haszndlata teljes

“° Nissen, U. K. Aspects of Translating Gender. Linguistik Online, 2002 - 11,25.

from: http://www.linguistik-online.de/11_02/nissen.html
416 Lyons, John. Semantics (2 vols.). Cambridge. 1977. — 323.
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mértékben kontextustol fiigg. A Honey, let’s have a coffee (Edes,
megiszunk egy kavét?) mondattal fordulhat egy férfi egy ndhoz, akit
épp meg akar héditani, viszont ugyaniugy hasznalhatja ezt a format a
feleség is, aki, példaul, hazatérve munkabdl egy kavéra invitdlja
ferjet. 47

Amint a fentiekbol lathatd, a nem kérdése a forditasban rendkiviili
figyelmet érdemel, s ismételten alahtzza azt a tényt, hogy a forditas
kulturdk és ideologidk kozotti kozvetités, amely oridsi hattértudast
igényel. A fordit6 munkaja soran dontések halmazival taladlja
szemben magat, melyeket paraméterek egész sora befolyasol:
torténelmi szempontok, tadrsadalmi valtozasok, az adott kozdsség
nemi sztereotipidi, s nem utolsd sorban, a forditd sajat vildgnézete,
ugyanis mara bizonyitott, hogy a forditdé hangja annak ellenére
Jhallhat6é”, hogy megprobal lathatatlan maradni *'® | és sajat
vilagszemléletét akarva-akaratlanul belecsempészi a célnyelvi
szovegbe. **° A nyelvtani és tarsadalmi nem okozta problémak
gyakran sodorjék a forditot olyan helyzetbe, hogy sajat ideologiajara
¢s megérzéseire kényszeriil tAmaszkodni, ami vitathatatlanul kihat a
célnyelvi szoveg jellegére, s ahogy Nissen irta, a célnyelvi szoveg
ideologiailag mindig gazdagabb, mint a forrasnyelvi. “*° Ahhoz,
hogy ezek a problémak athidalhatobbak legyenek, a forditds és a
nem kategoridjanak tovabbi vizsgalatara mindenképp sziikség van.

7 Romaine, S. Communicating Gender. London: Lawrence Erlbaum Associates,

Publishers. 1999. —5.
418 Hermans, T. The Translator’s Voice in Translated Narrative. Target. 1996. 8
(1): 23-48.

May, R. The Translator in the Text: On Reading Russian Literature in English.
Evanston, Illinois: Northwestern University Press. 1994. — 209.

’ Simigné F.S. A forditas mint nyelvi, kulturdlis és politikai kézvetités. Miskolc:
ME. 2007. — 28.
20 Nissen, U. K. Aspects of Translating Gender. Linguistik Online, 2002. 11,25.
from: http://www.linguistik-online.de/11_02/nissen.html
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Toth Gabriella
Translation, ideology and feminism

By the second half of the 20th century the interrelation between
translation, culture and ideology gained great significance and
brought serious changes in the development of the discipline of
translation studies. The new interpretation of the word “ translation”
added a new dimesion to translation studies, making it an
interdisciplinary field. Translations came to be viewed as products of
cultural representation, that is, instances of a mediation process
organically related to other modes of communication. While
tradition has generally viewed translation as a transparent,
impersonal activity which is expected to recover — and to be blindly
faithful to — the supposedly stable meanings of an author,
contemporary, postmodern theories of language are beginning to
recognize the inevitable echoes of the translator's voice in the
translated text. 42

The recognition of translation as a form of écriture, as a
production rather than a mere recovery of someone else's meaning,
which is the result of the postmodern theories of language, is a key
factor for politically active, feminist translators. Since translators are
no longer viewed as transferring the “truth” from one
language/culture to another, but rather re-creating it, rethinking
translation also implies reconsidering the identity of the translating
subject as co-author of the translated texts. “*2 As Louis von Flotow
wrote: “ the modest self-effacing translator who produces a smooth,
readable target language version of the original has become a thing
of the past”. 423

a2t Arrojo, R. Fidelity and the Gendered Translation. In: TTR : traduction,

terminologie, rédaction.Vol. 7, N. 2. 1994 — 147,
22 Arrojo, R. Fidelity and the Gendered Translation. In: TTR : traduction,
Atggminologie, rédaction.Vol. 7, N. 2. 1994 — 148.

\on Flotow, L. Translation and Gender. Translating in the ‘Era of Feminism’.
Manchester: St Jerome. 1997 — 75.
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The translator’s invisibility, a term coined by Venuti refers to the
translator’s situation and activity in contemporary culture. Venuti
argues that in order to create transparent discourses and thus to
ensure his/her invisibility, the translator has to use domesticating
strategies in order to bring the foreign text down to the ideological
and literary norms and conventions functioning in the target culture.
424 Besides, the translator’s invisibility is determined by the
individualistic conception authorship (the author as the only original
creator). This conception was deconstructed by feminist translators
who considered themselves co-authors of the new (translated) work,
representing the death of the invisible translator and the birth of the
“translator-effect”. 4%

Due to the feminists’ movement, the questions of translation and
gender (more broadly: translation studies and gender studies) have
become inseparable and nowadays many of the scholars draw a
parallel between these two disciplines. Logically thinking, these
comparions are not groundless, since these two fields do really have
much in common. First of all, they are considered each other’s
“ contemporaries” as both appeared and started to develop in the
years of the 20th century.

However, temporal similarity is not the only thing. Lori
Chamberlain raises a very interesting idea in her book Gender and
the metaphorics of translation. *2® She states that there is an obvious
parallel between the male gender and the original text and the female
gender and the translation. According to Chamberlain, the value of
translated works (just like the value of women) was neglected
throughout many centuries. Original texts were always considered to
be primary, to be the main, while translations — only secondary or
derivative, and the work of translators was considered a mere craft, a

424
425

Venuti, L. The Translator’s Invisibility.London: Routledge. 1994 — 10-80.

Delisle, J. Traducteurs medievaux, traductrices feministes: une méme éthique

?2% la traductio_n? TTR6(1), 1993 — 203-230. _ _ _
Chamberlain, L. Gender and the Metaphorics of Translation. In: Venuti, L.

(ed.) Rethinking Translation-Discourse, Subjectivity, Ideology. London/ New
York: Routledge. 1992 — 57-75.
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mechanism, a process of decoding and not some kind of art or
science. This phenomena — as Chamberlain writes — can be evidently
compared with women’s secondary place in society and their
reputation to be the oppressed group. It is only in the 20th century
that women are treated more or less equally with men, similarly, it is
only these years that translation is getting more and more attention,
having achieved its status to be an independent field of study.
According to Chamberlain’s metaphors, the original can be
compared to the man, the dominant male, while the translation to the
woman, the passive female. ** In other metaphors the translator is
figured as a male seducer, while the text is the mistress. As female
sexuality was considered passive, the image was immediately
transferred to translation, which supposes an active original, and a
E%ss ive translation, active creation followed by passive transmission.

According to von Flotow, “ feminist translation” is coherent

with the kind of writing feminist authors have been producing in
Quebec since the 1970s, and which has had as its main target the
deconstruction of the * conventional and prescriptive patriarchal
language” in order for * women's words to develop, find a space and
be heard”. %% Like the feminist writers they translate, feminist
translators have given themselves * permission to make [their] work
visible, discuss the creative process [they are] engaged in, collude
with and challenge the writers [they] translate”. **° They want
recognition of their work and individuality, asserting that personal
aspects always affect the production of texts, translations included.

27 Chamberlain, L. Gender and the Metaphorics of Translation. In: Venuti, L.

(ed.) Rethinking Translation-Discourse, Subjectivity, Ideology. London/ New
York: Routledge. 1992 — 57-75.

Zaharia, A. C. Gender in Translation. Universitatea ,,Al. 1. Cuza” Iasi
Retrieved June 4, 2012 from www.uab.ro

Von Flotow, L. Translation and Gender. Translating in the ‘Era of Fe minism’.
M()anchester: St Jerome. 1997 — 76.

\on Flotow, L. Translation and Gender. Translating in the ‘Era of Feminism’.
Manchester: St Jerome. 1997 — 74.
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For Barbara Godard, the well-known feminist translator the
notion of translation as production ,is at odds with the long-
dominant theory of translation as equivalence and transparency
which describes the translator as an invisible hand mechanically
turning the words of one language into another”. *3! According to
Susanne de Lotbiniére-Harwood, ,making the feminine subject
visible in language is an important way of putting feminist politics
into practice,” and since ,,language cannot be neutral”, she is aware
of the fact that her ,woman-centred focus guides and frames her
translation work”. As she theorizes, in feminist translation,
,difference” is no longer ,,a negative term”, and translation becomes
what she calls a ,transformance”. **2

Feminist translations constitute responses of the translator to the
source texts, as part of the repeated reference to herself. Diane
Rayor, for instance, clearly states in the introduction to her
translations of archaic Greek women poets: ... the translations here
reflect my individual response to ancient poetry. My response is
informed by my knowledge of Greek and of the historical context of
the poetry. My gender, my background in contemporary American
culture, and my personal enjoyment of contemporary American
poetry also influence that response.” **3

When the feminist translator has to cope with a source text that
contradicts her feminist background, difficulties arise. This is the
case of Carol Maier who had to translate Octavio Armand’s text that
mocks women. As a solution, the translator completed the translated
text with an essay written in the first person singular, in which she

431 Homel, D. and Simon, S., eds. Mapping Literature — The Art and Politics of

Translation. Montréal: Véhicule Press. 1988 — 50.
De Lotbiniere-Harwood, S. Preface to Lise Gauvin's Letters from Another.

;roronto, Women's Press. 1990.
%3 \lon Flotow, L. Translation and Gender-. Translating in the ‘Era of Feminism’.

Manchester: St Jerome. 1997 — 38.
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tries to reconcile her feminist views with the ethics of mediating an
overtly patriarchal material. 434

As it is generally known, feminists consider the whole system of
language to be male-centered and patriarchal, having been created
for men and being unsuitable for women and make serious
experiments with language. Radical feminist writing’s aim is to
destroy the everyday language maintained by institutions such as
schools, universities, the media and dictionaries and to replace itby a
new and revolutionary women’s language. Writers have coined new
words, new spellings and even grammatical constructions, new
images and metaphors in the attempt to get beyond conventional
archetypes. These experiments have led to a new set of problems for
the translators and challenged them to come up with innovational
techniques . 43°

Von Flotow names and describes three main practices of feminist
translation:  supplementing, prefacing and footnoting, and
Jhijacking” (cited in: 4%

Supplementing (in other words: compensation) has always been
recognized as a legitimate process of translation which is used to
compensate for the differences between languages. Von Flotow uses
the following example to illustrate this strategy. In Barbara Godard's
translation of L'Amer, a novel written by Nicole Brossard, the title is
a French neologism and a wordplay on at least three terms:
mere(mother), mer(sea) and amer (bitter). The combination reflects
the author's preoccupation with the patriarchal mother, a woman
reduced to reproduction. Godard's version combines the translation
in English of the three terms: “The Sea Our Mother” and “Sea
(S)mothers and (S)our Mothers” in a graphic play around a large

43% Zaharia, A. C. Gender in Translation. Universitatea ,Al 1. Cuza” Tasi.
Retrieved June 4, 2012 from www.uab.ro

435 zaharia, A. C. Gender in Translation. Universitatea ,Al 1. Cuza” Tasi.
Retrieved June 4, 2012 from www.uab.ro

% Simon, S. Gender in Translation. Culture and Identity and the Politics of
Transmission. London &New York: Routledge. 1996 — 15.
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“S”: “The” on the left and “e”, “our” and “mothers” vertically lined
up on the right, forming “These Sour Smothers.” **

Prefacing and footnoting are part of the “translator-effect”
through which feminist translators assert their ideology and identity.
Prefaces usually have a didactic role, contextualising the work of the
author and that of the translator. They also draw the attention to the
intentions of the original text, wordplay and its particular meanings,
as well as to the strategies employed to render the meaning. Feminist
translation focuses on the translation process itself . 438

The third technique von Flotow mentions, is the so-called
hijacking which refers to a highly controversial practice in feminist
translation. It means ,, the appropriation of a text whose intentions
are not necessarily feminist by the feminist translator.” *3°

All in all, it can be said that although feminist practices of
translation deconstruct the long dominant theory of translation as
equivalence of fixed meanings, placing transformations at the very
centre of the mechanism of representation, their strategies are
perfectly legitimate within the political context they are so fiercely
fighting to construct. Their success in making themselves ,,visible”
in the texts they translate is a clear sign that both translation and
women's issues have achieved great significance by today. However,
as Arrojo wrote, feminists’ translations cannot be completely
acceptable, as they are not absolutely more justifiable than the
patriarchal translations and notions they are trying to deconstruct. 4
Though the translator’s ideology and personal worldview has an
unavoidable effect on translation, leaving the translator’s
»footprints” on the target language text, a truly good translator must

37 \Jon Flotow, L. Translation and Gender. Translating in the ‘Eva of Feminism’.

Manchester: St Jerome. 1997 — 14-34.

438 Zzaharia, A. C. Gender in Translation. Universitatea ,Al I Cuza” lasi.
Retrieved June 4, 2012 from www.uab.ro

39 Simon, S. Gender in Translation. Culture and ldentity and the Politics of
Transmission. London &New York:Routledge. 1996 — 15.

40 Arrojo, R. Fidelity and the Gendered Translation. In: TTR : traduction,
terminologie, rédaction.Vol. 7, N. 2. 1994 — 163.
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be cautious with these phenomena and not let his/her feelings
seriously interfere while translating from one language/culture into
another. This way she/she assures that the target language texts will
be a real translation and not a personal interpretation.
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Balazs Beatrix

A Heracleum L. nemzetség egyes fajai, mint
invazios novények Euréopaban

A kutatdsom {0 célja bemutatni a gigantikus Medvetalpfélek
egyes fajait, mint invizids, mds néven 6zonnovényeket 4, azok
elterjedését Eurdpaban, egészségre karos hatdsat valamint az ellenik
vald védekezést.

A jelentds antropogén hatdsok ¢és az éghajlatvaltozas a
folyamatnak az invazios ndvényfajok megjelenése. Az invazios fajok
jelentds hatassal vannak a helyi novényzetre, tovabba néhany
koziilik karos az emberi egészségre is sllyos betegségeket okozva.

Az invazids idegen fajok rendelkeznek azon képességekkel, hogy
az ember altal véletlen vagy szandékos betelepitése soran sikeresen
gyokeret vernek, szaporodni kezdenek, és 1y teriileteket foglalnak el,
veszélyeztetve ez altal a természetes életk6zosségek Okologiai
egyensulyat. Az invazidos fajok nagy hatast gyakorolnak a
természetes €lohelyek és az azokat koriilvevd teriiletek biologiai
sokfeleségére.

Napjainkban az emberi tevékenység jelentdsen hozzajarul a
koriilottink  16vé természetes kornyezet atalakuldsahoz. A
mezdgazdasag rohamos fejlodése és az éghajlati  viszonyok
megvaltozasa, mind olyan tényezdk, amelyek teret biztositanak mas
¢lohelyeken Oshonos novények megtelepedésének. Az emberi
kivancsisag és a felgyorsult szallitasi rendszerek biztositjak a messzi
tajakrol szarmazd novények eljutdsdt olyan teriiletekre, ahol
korabban nem fordultak eld. Sok koziilik szandékos betelepitéssel
keriilt Europaba, mint diszndvény (Heracleum mantegazzianum)
vagy takarmanyndovény (Heracleum sosnowskyi). A megtelepedett
fajok azutdn természetes ellenségei és kozeli rokonfajok hidnyaban
rendkiviil gyors terjedésre képesek. Jelentdségikk is innen fakad:

441 Mihdaly Botond, Dr. Botta-Dukadt Zoltan Biologiai invaziok Magyarorszagon,
Ozonndvények Budapest, 2004.
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gyors terjedésiikkel elhoditjdk az ¢€lohelyet mas, &shonos
novényektdl. A novények fajosszetételének valtozasa pedig az egész
adott élohelyre jellemzd életkozosséget Aatalakitjdk. A  human
szempontbol fontos, hogy ezek a novények altaldban az ember
egészségére karosan hatnak, mérgezdek, allergias reakciot, vagy
égési sériiléseket okozhatnak. A tovabbiakban egy jelenleg is
terjedd, jelentds invazios ndovény, a Heracleum L. (Medvetalp)
nemzetség néhany fajat ismertetem réviden.

A Heracleum L **? | nemzetség a Zellerfflék (Apiaceae)
csalddjanak képviseldje, mintegy 70 fajuk ismeretes, koziilik
koriilbeliil 20 Europaban is fellelhetd. Ezek a Nyugat-Kaukazusbol
szarmazd ndovények mara mar elterjedtek szinte az egész északi
felteke mérsékelt éghajlati 6vében. Fajai Eurdpaban féleg a
hegyvidékeken, Azsidban a Himaldja déli részén valamint Dél-
Indi4to] Ceylonig fellelhetdk, Eszak-Amerikaban — Kanadaban, az
Amerikai Egyesiilt Allamokban, Afrikiban — Etiopia hegyeiben és
Ausztraliaban is eléfordulnak.

Eur6opaban, igy nalunk, Karpataljan is jelentds problémakat okoz
a Heracleum sosnowskyi Manden és a Heracleum mantegazzianum
Somm. et Levier, amelyeket méretiik miatt még a ,,Gigantikus™ jelzdvel
is szoktak emlegetni. Ezek a gigantikus méreti Medvetalpfélék (akar
az 5 méteres magassagot is elérhetik) nem csak az 6shonos novények
elol foglaljak el az él6helyeket, de emellett még komoly huméan-
egészségligyi problémakat is okoznak. Az emberi bdrrel érintkezve
azt érzékenyé teszi a napfényre €s rovid idon belill az érintett
borfeliileten komoly, nehezen gyogyulo égési sériilések keletkeznek.
Ezrt nagyon fontos a védekezés, a tovabbi burjanzas
megakadalyozasa és a lakossag felvilagositdsa. A névény kevésbé
veszélyes allatokra, mivel azok testét vastag szOrzet boritja, amely
megvédi Oket a napsugarzastol.

Heracleum mantegazzianum (Kaukazusi medvetalp) a legismertebb
faj a nemzetségben. A legkorabbi leirdsokat err6l a ndvényrdl az
Egyesiilt Kirdlysagban jegyezték le 1817-ben. Ebben az évben

442 B J1. Komapos, ®nopa CCCP XVII. 223—260, 1951
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jegyezték be az Kaukdzusi medvetalpat a magvak jegyzékébe a
Kew-i Kiralyi Botanikus Kertben. Az elsé honosodott populaciokrol
mar az 1828-as ¢évbol talalhatok feljegyzések Anglidban,
Cambridgeshirenél. Nem sokkal késébb a névény gyorsan elterjedt
egész Eurdpdban. A ndovény gyors terjedése Kelet- és Nyugat-
Eurépaban foként annak kdszonhetd, hogy kedvelt disznévénye lett
az europai botanikus kerteknek és a foldbirtokosok is eldszeretettel
tiltették kertjeikbe. Ez a gyakorlat folytatodik egészen a XIX. szazad
végéig, am XX. szazad elején mar kezd visszaszorulni, mivel ekkor
jelennek meg a nyugat-curopai irodalomban az els6 cikkek, amelyek
andvény egészségre karos hatasaira hivjak fel a figyelmet.

A Heracleum mantegazzianum 2-5 méter magasra megnovo
éveld novény. A lilas-piros foltokkal tarkitott, vaskos szar és a
levélny¢€l tireges. A szar atmérdje 3—10 cm-té1 akar 15 cm is lehet. A
levelek paratlanul szarnyaltak (Osszetettek). A levéllemez osztott
(mély bemetszések vannak rajta). A levelek 1-2 méteresre is
megnOhetnek. Virdgzata Gsszetett ernyd, késO tavasztdl nyar végeig
viragzik, a virdgok fehér szinliek és csomokban helyezkednek el A
kdzponti ernyd atmérdje olykor a 80 cm-t is eléri. A termése 1 cm
hosszl, ovalis alaku, lapos ikerkaszt. A magvak Osszel érnek meg,
egy novény tobb szizezer termést is hozhat. Erdsen invéazios faj, az
Osszes tobbi ndvényt kiszoritja az adott teriiletr6l. Eurdpaba teriiletén
napjainkban Ausztridban, Belgiumban, Csehorszigban, Dénidban,
Finnorszagban, Franciaorszagban, Hollandidban, frorszégban,
Lettorszagban, Liechtensteinben, Luxemburgban, Magyarorsziagon,
Nagy-Britannidban, Németorszagban, Norvégidban, Olaszorszagban,
Svajcban, Szlovakidban, Svédorszagban és Ukrajnaban fordul eld.

Heracleum sosnowskyi (Sosnowskyi medvetalp) — a Kaukazusban
6shonos invaziés novény. Europaban elészor 1944-ben** jegyezték
le, mint magas tapértéki takarmanyndvényt. Mivel ez a faj
ellenallobb a hideggel szemben, mint a Heracleum sosnowskyi,
konnyen terjedésnek indult Eszak-Nyugat Oroszorszag teriiletein.

%43 Nielsen C., H.P. Ravn, W. Nentwig et M. Wade, Manuel pratique de la Berce
géante. Directives pour la gestion et le controle d'une espéce végétale invasive en
Europe, 2005
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1947-t61 meginduld6 mezdgazdasagi termelésben mint szilazst
hasznaljak az 4llattenyésztésben, foleg szarvasmarhdk etetésére.
Ezutan indul meg a betelepités és a termelés a volt Szovjetunid6 mas
tagallamainak  kolhozaiban, Lettorszagban, Esztorszigban,
Litvaniaban, Fehéroroszorszagban, Ukrajnadban és az egykori NDK -
ba is. Hamarosan kideriilt, hogy ez a ndvény sulyos, nehezen
gyogyuld borgyulladast is okozhat (fototoxikus hatisa miatt), igy
azutan rovid hasznalat utdn a Heracleum sosnowskyi termesztését
abbahagytdk. Azonban ekkorra a novény mar akklimatizdlodott és
terjedni kezdett utszEli arkok, patakok, folyok és tarozok mentén.

A Heracleum sosnowskyi akar 5 méter magasra is megnd. Szara
erds, treges. A levelek 50-60 cm hosszuak. A gydkere nagyon
kemény, akar 30 cm 4tmérdjli is lehet. Ennek kdszonhetden, kaszalas
utan nagyon hamar Ujra kihajt. Viragzata Osszetett ernyd, viragai
fehér szintiek. Juliustol szeptemberig viragzik, tobb ezer ikerkaszt
termést hoz, melyek mérete atlagosan 0,75 mm. Ezek a magvak a
sz¢l altal konnyen terjednek, de foként a vizfolydsok segitik a
térhoditdsukat.

Az els6 szobeli emlitést a Heracleum sosnowskyi-rol, mint
invazios fajrol a Karpatok florajadban Fodor Istvan, az ungvari
egyetem nyugalmazott botanikus professzora (1907—2000) teszi
1991-ben.*** A Karpatok labainal a Heracleum sosnowskzyi egyre
nagyobb teriileteket hodit el maganak. Egyedei szamos folyovolgyet
¢és utat lepnek el Legnagyobb populacidikat a Nagyag, a Talabor, az
ung, a Latorca ¢és a Tisza partvidékein figyelhetjik meg
Felszamolasuk elég nehéz, mert a magok életképesek maradnak akar
évekig is, a gyokereket nehéz eltavolitani és nagyon magas a ndvény
regeneralodd képessége.

A Heracleum mantegazzianum és a Heracleum sosnowskzyi
Manden, mint invazids novény napjainkban egyre nagyobb
érdeklddést kelt a kutatok korében, mivel egyre nagyobb teriileteket
hodit el maganak egész Eurdpaban, kiszoritva az dshonos fajokat.
Ezért nagyon fontos e novények terjedésének visszaszoritasa.

#44 Fintha I. Botanikai Kézlemények 92(1—2): 167—171, 2005.
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Kutatasok bebizonyitottak, hogy a leghatékonyabb védekezEési forma
a viragzas idején torténd irtds. Mivel a novény csak magrol
szaporodik és nem képes a vegetativ szaporodadsra, ha még a magok
beérése eldtt végzik az wrtast, nem maradnak életképes magok és a
kovetkezd évre jelentdsen csdkken a populacio allomanya.

Mivel ezek a fajok human-egészségiigyi szempontbdl is
jelentdsek — Oleg a gyerekekre veszélyes —, fontos, hogy felhivjuk a
lakossag figyelmét a fert6zott teriiletekre, és hogy ezek a teriiletek
rendszeres megfigyelés alatt legyenek (rendszeres irtds) az invazio
visszaszoritasa érdekében.
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Photoluminescence in GeS;-based chalcogenide glasses

Abstract — Visible photoluminescence was observed in binary g-
As>S3, technologically modified g-GeS,(T;Vj) and ternary glasses
along (As;S3)x(GeSz2)1x line. PL maximum in g-As,S3 at 2.43 eV
was assigned to band-to-band transitions and its position is in good
agreement with value of optical band-gap edge absorption (E,=2.4
eV). It is suggested that the peak at 2.2-2.3 eV in g-GeS,(T;V;) and
GeS,-based ternary glasses may be attributed to presence of GeOy
species. Complex PL peak at 2.6-2.7 eV in GeS;-based glasses was
identified with germanium sulfur sites.

Introduction

Wide band chalcogenide glassy semiconductors (ChGS) have
been studied as host materials for different types of ions due to
potential  applications as  optical amplifiers for the
telecommunications window and nonlinear optical media for high-
speed all-optical signal processing [1-4]. Nowadays optical and
electronic properties of nanostructured ChGS have attracted much
attention because they exhibit useful phenomena and have potentials
for becoming novel media for future photonic devices [5]. Earlier we
have measured low temperature photoluminescence (PL) in
nanostructured wide band ChGS by using a Xe lamp as excitation
light source [6]. The position of peak energies near 1.1-1.3 eV in
measured PL spectra in this case were corresponding to so called
“half-gap” rule [7-9]. During last decades for exiting PL and Raman
spectra of ChGS a different laser lines were intensively used [2-4,
10-18] and some deviation from above mentioned rule in PL spectra
of some ChGS was found [11, 12]. The full low temperature PL
spectrum of g-GeS, obtained with two different excitation energies
at 2.7 and 2.81 eV each has two peaks with position of main peak
energies at 2.20 and 2.28 eV correspondingly. The shape of this
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luminescence bands was dependent on the excitation wavelength
[11]. The low temperature PL spectrum of nanostructured (GeS2)100-
x(Ge0y)x glasses exited by 3.1 eV laser line is blue shifted from 1.3
to 2.1 eV when x increases from x=0 to x=80 [12]. Room
temperature PL in visible range of nanocrystalline (nc) nc-Ge was
reported in literature and attributed to different origins [14-18]. Also,
the visible PL of 4 nmor less of nc-Ge in SiO, matrix was observed
[14]. The visible cathodoluminescence from mechanically milled Ge
was observed in [15]. From chemically etched Ge the 2.2-2.3 eV
visible PL (exited photon energy, Eex=2.8 e€V) was assigned to GeOy
species [16]. The PL results presented in [17] shows that visible
luminescence (Eex=3.81 eV) of the porous Ge thin films originated
from the germanium oxide. A number of mentioned above results
show that exact mechanism of luminescence in nc-Ge is still under
discussion. Nanostructured ChGS are known to be susceptible to
oxide impurities [19]. The extrinsic absorption in Ge-containing
ChGS can be caused by non controlled GeO and GeO, impurities
[19]. Presented here new results of experimental investigation of Ge-
free binary g-As;Ss, g-GeS, glass and ternary (GeS2)x(As2S3)100-x
glasses at high energy of PL exitation might add new information
about the nature of luminescence in nanostructured materials.

Materials and methods

Glasses were prepared from the mixture of high-purity
germanium (99.999 wt. %), elemental sulfur and arsenic refined by
vacuum distillation. The mixture was synthesized in the evacuated
(~107 Pa) quartz ampoules by step-wise gradual heating up to 973 K
for g-As;S; sample and 1223 K for Ge-containing samples in a
rocking furnace. The g¢g-GeS, samples for PL measuring were
synthesized by melt quenching from different temperatures ranging
from 1173 K (T1) to 1473 K (T4) and quenching rate from 100 K/s
(V1) and 150 K/s (V.) (hereafter be denoted T;V;). The samples were
excited by cw laser illumination of 3.03 eV. An exiting diode laser
scattering was filtering by cut-of filter at E>2.75 eV. To study the
light absorption of these glasses by convenient method,
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transmittance and reflectance spectra have been used to extract the
absorption coefficient ().

Results and discussion

When the bulk glass of g-As;Ss with inclusion of realgar-type
As;S; molecules was chosen [13] it gives in PL spectrum an
intensive narrow symmetric PL signal which maximum is centered at
E1=2.43 eV with low energy side band at E;=1.7 eV (Figure 1). The
excitation energy (3.03 eV) was higher than optical band-gap energy
(Eo) of g-As,S3 (Ep=2.4 eV). The position of PL maximum Ej is in
good agreement with value of optical band-gap edge absorption Ep in
region of Tauc-rule absorption (Figurel) and LUMO-HOMO energy
width of 12-member rings based on AsSs;, pyramids (AE=2.41 eV)
[13]. Therefore we conclude that luminescence E; in g-As;Ss
originates from band-to-band transitions.
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Figure 1. PL and edge absorption spectra of g-As,S3: 1,2 - PL;
- edge absorption.

The position of a good separated low intensive wide band near
E,= 1.7 eV is in excellent agreement with the position of intensive
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PL band in PL spectrum of natural crystal realgar B-AssS4 [20].
Raman scattering measuring performed by varying of excitation
photon energy combined with computer simulation experiments in
order to obtain detailed images of structure of g-As,S3 has shown
existing of realgar-type molecules AssSs in g-As;Ss [4,13].
Therefore, we consider in first approximation that E, maximum
could be connected with realgar-type As;Ss molecular inclusions in
g-As2S3. Detail analysis will be further performed [21].

Edge absorption spectra of glasses ¢-GeS,(T;V.) and g-
GeS,(T3V>) together with their PL spectra are shown in Figure 2. PL
spectra of g-GeS,(T;iV;j) have on high energy side of wide band
almost the same peak position near E*1=2.6-2.7 eV, shoulder near
E*;=2.2-2.3 eV and the tail of each the spectrum is extending
beyond 2 eV. The peak position will be indicated E*; and E*;
hereafter.

High energy E*; peak position is corresponding to steep rise of
the absorption in range of Urbach edge absorption. The average
penetration depth of PL exiting light depends on the value of the
absorption coefficient (a) at Eex=3.03 eV according to d=1/a. It can
easy be seen in Figure 2 for g-GeS,(T5V>), this value is twice more
than for g-GeS,(T,V2). Increasing intensity of E*»;=2.2-2.3 eV in PL
spectrum of g-GeS,(TsV2) (Figure 2, curve 1) can be attributed to the
fact that with increasing the penetration depth, the concentration of
luminescent centers also increases. In case g-GeSy(T.V2) its PL
spectrum provides more surface information (Figure2, curve 2).

In order to determine the origin of the low energy E*;
photoluminescence spectra of GeS»(T;V;) glasses the luminescence
spectra from ternary (As;S3)x(GeS2)1-x glasses having various Ge to
As ratios were examined (Figure 3). With the shift of the optical
band gap of (GeS2)x(As2Ss3)100x t0 lower energy by decreasing x
(Figure 4), E*»,=2.2-2.3 eV peak did not change position (Figure 3).
The intensity of the luminescence E*, peak decreased with
increasing arsenic content in ternary glasses, which indicates that the
E*;
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Figure 2. PL and edge absorption spectra: 1,4 - g-GeS,(T3V5); 2,3 - g-GeS,(T,V2)
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luminescence in GeS,-based glasses could be associated with Ge-
containing centers. It would be more reasonable to ascribe this peak
like previous PL studies of nc-Ge [15-17] to presence of GeOy
species. The average concentration oxide impurities in the structure
of Ge-containing chalcogenide glasses may be around 10 mol. %
[19,22].

Luminescence of unknown origin peaking near E*1=2.6-2.7 eV
overlaps with E*;=2.2-2.3 eV on its high energy side (Figure 2 and
3). High energy PL peak E*; is lying in the region of exponentional
part of edge absorption of binary and ternary glasses (Figure 2 and 4)
and could be connected with band-to-band transition. We suggest
that this high-energy emission could be due to the presence of some
types of Ge, Sy nanoclusters in native matrix of GeS,-based glasses.
This suggestion based on our findings of increasing intensity of
bands connected with 4-member rings in resonant Raman spectra of
g-GeS; [23]. LUMO-HOMO energy gap for four-member ring is
near 3 eV and it is very close to energy of excitation PL of
investigated wide band glasses. Role of closed clusters in processes
of luminescence in ChGS was theoretically analyzed in [24]. Now
experimental investigations of energy structure of wide band glasses
are in progress.
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Figure 4. Edge absorption of (As,S3)x(GeS,) 14 glasses: 1) x=0.9; 2) x=0.7; 3)
x=0.6;4) x=0.5; 5) x=0.4;6) x=0.3; 7) x=0.2; 8) x=0.1
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Conlusion

We observed visible photoluminescence in wide band gap binary and
ternary chalcogenide glasses. The position of PL maximum in g-
As,S3 is in good agreement with value of optical band-gap edge
absorption Ep=2.4 eV. We assumed that 2.2-2.3 eV visible PL might
arise from GeOy impurities in the structure of GeS,-based glasses.
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