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Eloszo

Minden elsét altalaban kovet egy masodik... Hogy jobb lesz-
e, vagy a mar eleve tokéletes kezdés méltd folytatasa — szinte
megvalaszolhatatlan kérdés, amelyet egyébként is a tisztelt
publikum hivatott eldénteni. Igy miikodik ez az emberek
vildgaban, de még a tudoméanyokéban is. Remélve, hogy az elsd
kiadas eldkésziiletei kozben felmeriilt hibakat, problémakat
kikiiszobolve, a pozitiv tapasztalatokat pedig megorizve sikertilt a
Scientia Denique II. kotetével is gazdagitani a tudomanyos élet
amugy sem szegény hazatdjat.

Jelen kotet 17 publikalni vagyd fiatal magyar kutatd
tanulmanyait gyiijtétte egybe. Arra valo tekintettel, hogy ez a
mennyis€g kozvetleniil az elsé kotet dsszedllitdsat kovetden gytilt
0ssze, hatarozottan kijelenthetjiik: van igény kiadvanyunkra.

Ismételten szeretnénk megkdszonni a Bethlen Alapnak,
amely tdmogatdsdval lehetdvé tette a Scientia Denique 2.
kotetének megjelenését! Haldsak vagyunk a recenzenseknek:
mind a «régieknek», akik mar az el6z6 kotet szerkesztésénél
segitségiinkre voltak, mind pedig az tjonnan szerkeszt6i
gardankhoz csatlakozottaknak! Koszonjitk a hallgatoknak, fiatal
kutatoknak és csillapithatatlan tudoményos kivancsisaguknak,
hogy van miért és van mibél szerkeszteni! Es természetesen:
koszonet jar az Olvasonak, aki megtiszteli figyelmével
kiadvanyunkat!

Reméljiik, sikeriilt jo és 1gényes munkéat kibocsatanunk, az
esetleges hibakért pedig ezuton is elnézést kériink: de igy legalabb
megalapozzuk a Scientia Denqiue 3. kotetének életrehivasat,
amellyel majd javithatunk. Mert minden masodikat altalaban
kovet egy harmadik is...

A Szerkesztok
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Lektori jelentés

A Karpataljai Magyar Diadkok ¢s Fiatal Kutatok Szovetsége
felkérésére 7 torténész halagaté és 3 ijfu kutaté dolgozatat
lektoraltam. Ezek: Balogh Ildiko: A magyar nép vandorlasai az
6shazatol a Karpat-medencéhez valod eljutasig; Suslik Adam: Az
elsd vilaghdborl katonai eseményei Karpataljan; Révész Monika:
Charles Darwin és az emberré valas problémaja; Szabé Agnes: A
beregszaszi zsinat hatasa a felvidéki reformaciora; Hires Eva: A
Visegradi Négyek torténelmi és szocidlis elézményei; Palddi
Viktoria: Orosz gazdasagi élet a rendszervaltas utan (1991-1997);
Turi Laszlo: A KMKSz 1étrejotte és politikai tényezové vallasa;
Szanyi M Jozsef: Kérpatalja visszacsatolasdnak elsé szakasza;
Szabé Sandor: Erdekképviseletek a 1990-es évek Kérpataljan és
Pallagi Laszlo Csonkapapi torténelmének rovid attekintése.

Figyelemre méltd a dolgozatok széleskorli tematikaja.
Bemutatasra keriiltek a kéarpataljai magyarsdg szdmara aktualis
kérdéskorok — érdekképviseleti szervezetek tevékenysége,
KMKSz miikddésének sajatossagai, a vidék visszacsatoldsanak
torténete, stb. S bar az ifji szerzék részérdl az ajanlott
tanulméanyok egy ,.erdproba” a torténetkutatas terén dicséretre
méltd maga a témavalasztas. Lathatjuk, hogy a fiatal kutatok nagy
érdeklddést tanusitanak a szomszédos orszagok kozelmultja, a
helyismereti €s egyetemestorténeti kérdések irant. Kiemelném a
lektoralt dolgozatok sorabol Palddi Viktoria tanulmanyat. A
szerz6 komoly hozzaértéssel, analaitikus elemzés alakalmazasaval
értekelést add Oroszorszag rendszervalltdas utdni gazdasagi
problémainak. Kiilon emlitést érdemel a Pallagi Laszlo
tanulmanya, amely a helytorténetirds tipikua példaja, egy kozség
multjdnak tiikrében nyomon kovethetjiik vidékiink politikai
torténetét, kozigazgatdsi és gazdasagi valtozasait. A szerzd
komoly  forrasbazisra  és  szakirodalomra  tamazkodik.
Véleményliink szerint a tanulmany alpja lehett egy késdbbi atfogd
helytorténeti kutatasnak.
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A lektoralt dolgozatok néhdny szerkesztési hibatol
eltekintve kozolhetdek a tervezett tanulmanykdétetben.

A szerz6k  szorgalmas  kutatomunkat  végeztek,
mindemellett néhany észrevételt tennék. Majdnem minden
dolgozat  esetében  hidnyoznak  (vagy  feliiletesek) a
kovetkeztetések, az elmondottak értékelése, megitélése. A
jovoben az itt bemutatkozott fiatal kutatoknak érdemes lenne tobb
figyelmet forditani a nemmagyar nyelven irott szakirodalomra,
forrasanyagra, levéltari anyagokra. Igy maximalisan kozelithetik
meg az események, torténések objektiv feltarasat. Mindeemellett
a kész dolgozatokat érdemes bemutatni egy nyelvész-kolléganak,
hogy kiiktassak a stilisztikai pontatlansagokat, sz6-, fogalom-, stb.
ismétlédéseket.

Osszegezve a fenn emlitett dolgokat ugy vélem, hogy az
altalam lektoralt tanulményok szorgalmas tudomanyos kutatas
eredménye és minden kétséget kizarva érdemesek a publikalésra.

Ungvar, 2011. julius 23.

Ferk6 Okszana, torténész,
a torténettudomanyok kandidatusa,
az Ungvari Nemzeti Egyetem Magyar Torténelem

¢€s euroOpai integracié Tanszék docense.
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Balogh Ildiko
A magyar nép vandorlasai az 6shazatol a Karpat-

medencéhez valo eljutasig

Az Osmagyarok torténetének kezdetei az idék homadlyaba
vesznek. (Ebben a periodusban a magyar helyett az dsmagyar
terminust szoktdk alkalmazni, mivel a nyelvi megfelelés ellenére
népi azonossag szempontjabol mély kiilonbségek valasztjak el a
honfoglalas utani magyarokat a 895 elbtti elddeiktél). A
legnagyobb problémat az jelenti, hogy itt nem altalaban az emberi
lehetd legtavolabbi pontig visszakdvetni, amely e tavoli idében
népként még nem i1s létezett, hanem mas népekkel
elvalaszthatatlan egységben élt.!

A régészeti forrasok éppen etnikai szempontbdl ,,némak”, és
ez meggatolja azt, hogy az dsmagyarok torténetének feldolgozasa
a nagy multra visszamend targyi emlékek vonalan indulhasson
el.?

A vizsgalddas kiindulopontjdhoz a legbiztosabb iranytiit a
nyelvi tények szolgaltatjak. A magyar nyelv a finnugor nyelvek
csaladjaba tartozik, a finnugor nyelvek pedig egy még

kiterjedtebb nyelvcsalad, az urdli részét alkotjak. Hajdanaban

! Krist6 Gyula. Magyarorszag torténete (895-1301).- Osiris kiado, Budapest,
2007.- 29. old.
2 Bellér Béla. Térténelem 1. — Bp., 1995.- 293-300. old.
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1étezett egy urali alapnyelvet beszéld kozosség, amely egységesen
magéaban foglalta a késébbi finnugorok és szamojédok eleit is.*

A régészek korilbelil Kr.e. 4000-t6l szamitjak az urali
Oshaza id6szakat, melynek helyszinét az Urél-hegység és az Ob
folydo kozotti vidékre tehetjiik. A legkorabbi telepiilések
mindegyike tavak vagy folyok partjan helyezkedett el. Az akkori
emberek f0 taplalékforrasat a halaszat jelentette, a vadéaszat pedig
ruhdzatukat szolgéltatta, a bort, ami urdli eredetli szavunk.
Tekintettel arra, hogy az uréli népesség az dshazaelmélet szerint
fent északon ¢€lt, ahol honapokon at ho boritotta a talajt, és a hideg
szabta meg az iddjarast, fontos volt a meleg ruhdzat. Az
allatvilagbol egyetlen hii tarsa volt az embernek, a mar haziasitott
kutya, amelynek fOleg a vaddszatokon vette hasznat. A kutya
htizhatta az urali korban mar ismert szant, az ember pedig hotalpat
hasznalt a havas terepen vald kozlekedésre. A kdeszkozok
pattintassal késziiltek. Mara mar idejét multa az az elképzelés,
hogy a finnugorok 8shazaja Belsé-Azsiaban, a Szajan hegységben
¢s az Alta) hegység nyugati részében volt, mivel megddlt az a
feltevés, hogy a finnugorok és az altdji nyelvcsalad tagjai
nyelvrokonok lennének.?

A szamojédok Osei tulnépesedés kovetkeztében legkésébb a

Kr. e. IV. évezred el6tt elvaltak a finnugoroktol. A kényszertien

! Nemere Istvan. Magyarorszag torténete. - Debrecen, 2006.- 3. old.
Z Krist6 Gyula. Magyarorszag torténete (895-1301).- Osiris kiadd, Budapest,
2007. 31-32. old.

9
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kettévalt urali alapnépesség keleti tombjébdl alakultak ki a mar
emlitett szamojédok, akik kelet felé a Jenyiszej folydig hatoltak
elére, mig a népesség tobbi része, a finnugorsag helyben maradt,
illetve nyugati iranyban terjeszkedett. Ez az uréli kor végét s a
finnugor kor kezdetét jelenti. A finnugor korban mar csak a ma
finnugor nyelvet besz¢élok elédei maradtak élet- és nyelvi
kozosségben, hogy azutan a Kr. e. III. évezred végéig (legkésdbb
2000-ig) széthulljon a finnugor alapnyelvet beszélok kozossége
is, s egyik 4gon kialakuljon a finn-permi alapnyelvet, a masik
agon pedig az ugor alapnyelvet beszél6 népesség. Ez a szétvalas
jelzi a finnugor kor végét. A finnugor alapnyelv a Kr. e. Il
évezred végéig létezhetett, ezt koOvetden a finnugorsag
elkiiloniilése maga utan vonta a finnugor alapnyelv felbomlasat is,
kiilon finn-permi, illetve ugor alapnyelv létrejottét. A finn-
permick a Volga, Kama és az Oka folyok vidékén, az ugorok az
Ural hegység ¢és az Ob folyd kozti teriileten éltek. Az ugor
k6zosség mintegy masfél évezreden at, egészen a Kr. e. I. évezred
elso feléig tartott, tehat tekintélyes idészakaszt fogott at.!

Az urali és a finnugor kor tdrsadalma vérségi alapon épiilt fel.
A vérrokonok nemzetségeket alkottak. Ennek fogalmat a
finnugorban olyan szoéval fejezték ki, amely a magyarban a

,hemzetség” jelentésben élt tovéabb.?

! Herber- Martos- Moss- Tisza. Térténelem III. - Budapest, 2007.- 11. old.

2 T6th Istvan Gyorgy. Milleniumi magyar torténet. - Bp., 2002.-.6. old
10
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A magyarsag elddei az ugor korban ismerkedtek meg a 16val,
¢és tértek at a lotartasra. Az ugorok feladtak a vadasz-halasz
¢letvitellel jar6 vandorlast, s attértek a letelepiilt életmodra. Az
ugor kori tarsadalomban tagozodas indult el, vagyoni
kiilonbségek keletkeztek. A csaladf6é, a nagycsalad életének
iranyitoja vagyon tekintetében még aligha emelkedett Ki
csaladtagjai kozil, inkabb életkora és személyes tulajdonsagai
révén kivivott tekintélye miatt érdemesiilt a csaladfo
szerepkorére. A nemzetségfé viszont mar vagyoni értelemben
magasodott a nemzetségtagok folé. Az ugor alapnépesség
egylttélése a Kr. e. 1. évezred elsd felében (1000-500 kozott)
bomlott fel. A népesség kiilonb6zé csoportjai kozott mar ezt
megel6zden sem volt szoros teriileti kapcsolat. Ezt tovabb lazitottak
azok az éghajlati valtozasok, amelyek a Kr. e. II. évezred vége felé
¢s az 1. évezred elején végbementek. 1300-at kovetden
felmelegedés kezdodott, ennek kovetkeztében a sztyepp
¢északabbra huzodott, s a kordbbi sztyeppovezet félsivatagga
kezdett valni. Az ugor k6zosségbdl vald kivalds voltaképpen az
Osmagyarsag o6nallo ¢letének kezdetét jelenti.1 Az 0Onallosulés
mutatdja lehet a magyarsag sajat nevének megjelenése. A Kr. e. 5.
szazadtol kezdve megjelennek azok az irott forrasok is, amelyek a
finnugorok torténetére halvany fényt vethetnek. Hérodotosz az

irani nyelvi szkitdk leirasakor tobb olyan szomszédos néprol tett

! Kiszely Istvan. A fold népei I.(Eurdpa népei). —Bp., 1979.- 505-548. old.
11
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emlitést (budinok, thiisszagetak stb.), amelyeket a kutatok a mai
finnugor népek elédeiként értelmeznek.

Az a IV. szdzadi népvandorlds, amely a hunokat Eur6paba
sodorta, mas népek szamadra is helyvaltoztatassal jart egyiitt. Nem
kizart, hogy ez eredményezte az Osmagyarok baskiriai
megjelenését. Az a korilmény, hogy a Gyarmat magyar
torzsnévnek nemzetségnévként maradt nyoma Baskiriaban,
esetleg arra utalhat: az Osmagyarsdg mar baskiriai hazdjaban
torzsi szervezetben élt.?

Ismeretlen id6épontban (minden valészinliség — szerint
legkorabban 750, legkésébben pedig 820-830 tajan) a baskiriai
magyarok két agra szakadtak. Nem tudjuk okat adni ennek a
fejleménynek. Lehet, hogy katonai esemény idézte eld, de lehet,
hogy a tulnépesedés vezetett ide. Az Osmagyarsag egyik aga
helyben maradt, tovabb is kapcsolatot tartott fenn a volgai
bolgarokkal, majd pedig a baskirok megjelenését kovetden egyre
szorosabb viszonyt alakitott ki veliik. Nem véletlen, hogy egyik-
masik arab forras egyenesen azonositotta is a magyarokat és a
baskirokat. Mas forrasok a magyarokrol gy emlékezik meg, mint

a torokok egyik fajtajarol:

! Sebestyén Maria. Térténelmi személyek lexikona. — Debrecen, 1997.- 38. old.
2T. M. Hcamos, A. 1. llymapun. Mccropust Berrpuu B Tpex tomax (L. Tom).-
Mocksa, ,,Hayka”, 1971. — c. 404.

12
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Bolcs Led csaszar szerint ,,...a tiirkok népe...a faradalmakat
¢s nehézségeket derekasan tliri, dacol a hdséggel, faggyal és a
sziikségesekben valé egyéb nélkiilozéssel, 1évén nomad nép...”"

A keleten maradt magyarok, nyelvi onallosdgukat, a torok
népek tengerében is meg tudtdk Orizni, hiszen amikor Julianus
barat 1235-1236-ban megtalalta ¢ket a Volgan tali hazajukban,
magyarul tarsalgott veliik. Poganyok voltak, a kdrnyezé népektol
eltéréen nem tértek at a mohamedan valldsra. Lotenyésztok
maradtak, a 16 husat ették, tejét ittdk, harcban lovaiknak nagy
hasznat vették. Foldet egyaltalin nem miiveltek . A baskiriai
magyarok masik aga a VIII. szazad masodik felében vagy a IX.
szazad els6 harmadaban buacsut mondott a Nyugat-Ural
vidékének, s elindult dél, illetve délnyugat felé.?

Feltehetd, hogy a délnyugat felé indult népcsoport volgai
bolgar torzsi toredékeket is vihetett magaval, koztik foként
eszkel- bolgarokat (akik a székelyek dseinek tekinthetdk). Nem
mellékes koriilmény, hogy a IX. szazad els6 évtizedeinek bizanci
torténetirdi, a sztyeppei népek leirasakor nem szoélnak
magyarokrol. Ez amellett tantskodhat, hogy csak viszonylag

kései idopontban, 830 t4jan hagyta el a magyarsdg egyik aga

! VL.(Bélcs) Led. Taktika. // Zubanics Laszl6. A magyar torténelem forrasai a
honfoglalastol az Arpad- haz kihalasaig (1301). — Ungvar-Budapest, 2008.-8.
old.
? Katona Tamas. A tatarjaras emlékezete.// Magyar Helikon, 1981.- 99-100.
old.

13
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baskiriai hazajat, ¢s nem évtizedekig tarté vandorut utan érkezett
meg Levédidba.! Nehezen meghatirozhatd Levédia foldrajzi
fekvése. VII. (Biborbansziiletett) Konstantin bizanci csaszar
munkaja Levédiat ugy hatarozta meg, hogy ott fekszik, ahol a
Khidmasz folyé folyik, amelyet Khingillisznak is neveznek. A
Khidmaszt a kutatok egy része a Déli-Bug jobb oldali (nyugati)
mellékvizével, a Kodiimaval azonositotta.?

Valoszinli, hogy Levédia eredendéen a magyarok elsd
vajddjanak, Levédinek a szallashelyét jelolte, és csak a bizanci
csaszar terjesztette ki a fogalmat az egész magyarsag hazajava.
Levédi nem egyszerlien a magyar torzsszovetség vezetdje, hanem
a kiilonb6z6- finnugor és torok nyelvii - torzsekbdl, torzsi
toredékekbdl Osszedlld konglomeratumnak a megszervezdje is
volt. A vezérszerep a torzsszovetségen beliil a finnugor nyelvet
beszéld magyaroké volt, amely- amint Anonymus rank
hagyomdnyozta- magyar nyelvii megnevezést kapott, s
Hétmagyarnak (eredetibb kiejtés szerint hetlimodzsernek)

hangzott; 3

! Szentpéteri Jozsef. Magyar kodex. — Budapest: Kossuth kiado, 1999. — 24,
old.
2 Biborbansziiletett Konstantin. A birodalom kormanyzasarol. // Zubanics
Laszl6. A magyar torténelem forrasai a honfoglalastol az Arpad- haz kihalasaig
(1301). — Ungvar-Budapest, 2008.- 9. old.
% Zsoldos Attila. Arpad és népe. Kérdjelek és lehetséges valaszok.// Historia.
XXX. évfolyam, 2. szam. — Bp., 2008.- 10-12. old.
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,»...a hétmagyarnak nevezett hét fejedelmi személy a hely
szikétl szenvedvén azon gondolkozott, miként keriilhetne ki
mielébb ebbdl a helyzetb6l. Akkor tanacsot tartottak és
elhataroztdk, hogy elhagyjak sziil6foldjiiket, maguknak 1j
lakoteriiletet foglalnak. . »2

A Levédi vezette torzsszovetség kialakulasa nem jelentette a
magyarsag etnogenezisének (néppé valdsanak) Dbefejezd
mozzanatat. A torok népekkel vald érintkezésnek koszonheti a
magyarsag az idegenek 4ltal hasznalt megnevezését, amely
kiilonb6zé  nyelvekben  hungarian, ungarisch, hongrois,
vengerszkij alakokban maradt meg. Levédiai ott tartozkodasuk
soran a torzsek a Kazar Kaganatus fennhatdsidga ala tartoztak.
Kazar hatasra vezették be a Magyar Fejedelemségben a kettds
(szakralis) uralmi rendszert, ¢élén az (istenként tisztelt)
fofejedelemmel, a kazar vezetd méltosagot is betdltd kiindével,
illetve a tényleges hatalmat kézben tarté gyulaval.®

Nem kevés bizonytalansag forrasa a kazar-magyar viszony
alakulasanak kérdése a IX. szazadban, mivel egy kialakult
belhabortiban a magyarok a kozponti hatalom ellen foglaltak
allast, s a ,,Jazadokat” kabar néven torzseik koz¢é befogadtak, igy

alakulhatott ki a 7+1- es torzsi szervezet. A megromlott kazar-

2 Anonymus. Gesta Hungarorum. // Benda- Bertényi- P6to. Milleniumi Magyar
Torténet (forrasok). — Bp.: Osiris, 2004. — 42. old.
% Szabo Péter. A magyar allam sziiletése. — Bp.: Nemzeti tankdnyvkiado, 1999.
5. old.
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magyar viszony miatt a magyarok ismét helyvaltoztatasra
kényszeriiltek biztonsagi okok miatt, igy keriiltek a nevezetes
Etelkdzbe (jelentése ,folyokoz”), a Prut- Szeret- Dnyeper-
Dnyeszter kozotti sik terliletre. Az idOkézben posztjarol
lemondott Levédi helyét - aki nem volt hajland6é tovabb vallalni a
kazar bab szerepét - Almos vette 4t. Konstantin szerint ,,a kazarok
szokdsa €s torvénye szerint pajzsra emelvén, fejedelemmé tették.
Ez el6tt a tiirkdknek (magyaroknak) mas fejedelmiik sohasem
volt, s ettdl fogva mindmaig ennek a nemzetségébdl lesz Turkia
(Magyarorszag) fejedelme”.! Almos fejedelemmé valasztasakor
35-38 éves férfi lehetett. Neve- az ismert legendaval kapcsolatban
kialakult hiedelemmel ellentétben- szerzdt, hoditot jelent. Ugyes
politikaval csakhamar fliggetlenitette népét a kazar uralom aldl.
Fejedelemségét belpolitikailag is szabalyozta: vérszerzodéssel egy
torzsbe szervezte népét.2

Eppen ebben az idSben, 882-ben jott létre a keleti szlav
allam. Bizonyos, hogy az etelkdzi magyarok szlav hadifoglyokat
adtak el, ¢és megadoztattdk a szlav foldmiveldket. Ezt a
Dzsajhanitol foljegyzett beszamolo kifejezetten emliti. A

tudositas a 870 korili idéket tiikrozi:

! Biborbansziiletett Konstantin. A birodalom kormanyzéasarél. / Zubéanics
Laszl6. A magyar torténelem forrasai a honfoglalastol az Arpad- haz kihalasaig
(1301). — Ungvar-Budapest, 2008.- 9. old.
2 Bellér Béla. Térténelem 1. — Bp., 1995.- 293-300. old.
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,Hatalmuk (méarmint a magyaroké) kiterjed mindazokra a
szlavokra, akik kozel laknak hozzajuk. Stlyos adokat vetnek ki
rajuk és ugy kezelik 6ket, mint foglyokat... Meg-megrohanjak a
szlavokat (és oroszokat), és addig mennek a parton a foglyokkal,
amig a romaiak (bizénciak) orszagénak egy kikotdjébe érnek,
amelynek K.r.kh (Kercs) a neve... Amikor a magyarok K.r.kh-be
érnek a foglyokkal, a romaiak odamennek eléjiik, és ott kotnek
veliik vasart. Azok (a magyarok) eladjak nekik a rabszolgékat, és
vesznek rémai brokatot, gyapjiszonyegeket és mds romai
arukat™ !

Kapcsolatuk a kijevi szlavokkal, ha idonként fesziiltté valt is,
alapjaban véve mégis békés lehetett. Kiillonben aligha lennének
fegyverzetiiknek, miivészetliknek és viseletiiknek kozds vondsai.
A magyarok gyakori kijevi tartozkoddsara lehet kovetkeztetni
abbol, hogy Kijev egy részét Ugor- (azaz Magyar-) hegynek
nevezték. Nesztor kronikas is emlitést tesz ezzel kapcsolatosan:

,»Az ugorok a ma Magyar hegynek nevezett kijevi hegy alatt
vonultak és a Dnyeper partjan titottek tabort™.

Egymassal marakod6 kiralyok, tartomanyurak nyerték meg
maguknak a félelmetes hirli lovasokat a IX. szdzad masodik

felétdl kezdve, akik a buséas fizetség és szabad zsakmanyolas

fejében igent is mondtak a felkérésekre. Portydzd korutjaik

! Dzsajhéni. // Bellér Béla. Torténelem 1. — Bp., 1995.- 297. old.
! Hecrop. Iosects Bpementix set.//]I. C. Jluxauesa, Mocksa.: ,,AKageMHK
Hayk”, 1950. — c¢.21.

17



SIENCIA DENIQUE
nemegyszer a Karpat- medencébe vezettek, amikor is észrevették

a hegyvidékes teriilet elonyeit Etelkoz sik vidékével szemben.
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Hires Eva

A Visegradi Négyek torténelmi és szocialis elozményei

A Visegradi orszagok egyiittmikodésének torténete a XIV.
szazadra nyulik vissza. Az els6 kozép-eurdpai Osszefogast
szorgalmazo6 taldlkozora 1335 &szén keriilt sor a Visegradi
Varban. Ezen a ,,Visegradi Kiralytalalkoz6”- n részt vett Karoly
Roébert magyar kirdly, Luxemburgi Janos cseh kirdly és IIL
Kézmér lengyel kirdly. A taldlkozon elhataroztdk, hogy
szorosabban egylittmiikddik e fentebb emlitett harom orszag a
politika €s a kereskedelem teriiletén. Tavolabbi célul egy sikeres
kozép-eurdpai egyiittmiikodést hataroztak meg L

A kongresszust tobb évig tartd diplomaciai eldkésziilet eldzte
meg. A visegradi konferencia Magyarorszag kozvetitésével majd
két éve zajlo cseh—lengyel €és a lengyel-lovagrendi diplomaciai
targyaldsok lezarasat jelentette.

A tobb orszagot érintd, j0 néhany éven at tartd diplomdciai
események soran sok hivatalos dokumentum keletkezett,
melyeket egymasnak adtak at — ideiglenesen vagy Orokbe — a
targyalo felek. A konferencia tiinnepi {iilésére valosziniileg
november 19-én keriilt sor, ugyanis a legtobb dokumentumot ¢

napra keltezték. Koztik a talalkozd egyik legfontosabb

! Szilagyi Ilona Maria: A visegradi orszagok egyiittmiikddése. Szolnoki
Tudoméanyos Kozlemények 2010
20



SIENCIA DENIQUE
dokumentumat, a cseh—lengyel békeszerzodést. A kongresszust
megelézden pedig, még szeptember 3-an megsziiletett a cseh—
magyar szovetségi szerz0dés is.

A magyar torténetirasban széles korben elterjedt az a nézet,
miszerint a Visegradon létrejott egylittmikodés elsdsorban
gazdasagi szovetség volt. E feltevés az 1336. januar 6-an Karoly
kirdly altal Visegradon kiadott rendelet ismeretén alapul, amely
részletesen szabalyozza a Magyarorszag és Csehorszag kozotti
kereskedelmi utakat és vamfizetéseket. Visegradnak tehat valoban
volt gazdasagi kicsengése, de a kongresszus egészére ezt nem
szabad kiterjeszteniink, mert a Iényeg biztosan nem errdl szolt. !

A torténelem azonban masképp alakult, s a ,,Visegradi-
gondolat” feledésbe mertilt évszdzadokra. Kozbeszolt a Torok
Birodalom hoéditasa, a Habsburg Birodalom, az 1. ¢és IL
Vilaghabort,, s a II. Vildghabori utani szocialista blokkhoz
tartozas.

Az 1989/90-es rendszervaltozas utan ujra eldtérbe keriilt a
visegradi  orszdgok egylittmikodésének gondolata. 1990
novemberében Antall Jozsef, Magyarorszag miniszterelndke
vetette fel ekkor még a Visegradi Harmak Osszefogasdnak
gondolatat. Kiilon megbeszélést kezdeményezett a Périzsban

iilésez6 Helsinki-folyamatot feliigyel6 EBEE konferencian

thttp://iwww.mol.gov.hu/a_het_dokumentuma/a_visegradi_kiralytalalkozo 13
35.html
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Vaclav Havelel, a Cseh és Szlovak Koztarsasag elnokével és Lech
Walesaval, a Lengyelorszag elndkével. A megbeszélésen Antall
Jozsef egy haromtagt klub létrehozasat javasolta. A torténelmi
vonatkozas miatt & javasolta a Visegradi Egylittmikodés
elnevezést. Az egyiittmikodés céljanak a Nyugathoz valo
integracid Osszehangolasat irdnyoztak eld.

Az elndkokon kiviil orszagonként harom-harom kisérd vett
részt a talalkozon, Magyar részrél Jeszenszky Géza
(kiiligyminiszter), Kodolanyi Gyula (allamtitkar), és Szavai Janos
(Francia o. nagykovet).

Az alapito tlést 1991 marciusara tervezték Visegradon. Az
elsé informalis Osszejovetelre 1991 februar elején Budapesten
kertilt sor. Az Osszejovetel eredményeként 1991. februar 15-én a
»Nyilatkozat a Cseh ¢és Szlovak Koztarsasdg, a Lengyel
Koztarsasag ¢és a Magyar Koztarsasag egyiittmiikodésérol az
Europai Integracio Gtjan” cimii dokumentumot irtak ala.

Az aldiras helyszine természetesen a Visegradi Var
pincehelyisége volt. A Visegradi Nyilatkozat néven ismertté valt
dokumentumban 6t k6zos célt fogalmaztak meg: !

e az allami fliggetlenség, a demokracia és a szabadsag

helyreaéllitasa;

! A Visegradi Harmak, Visegradi Négyek in: Innovécio és hasznossag a
visegradi négyek orszagaiban c. konferencia, Nyiregyhéaza, 2005. oktéber 13-
15. in:http://www.nyiregyhaza-v4.hu/index_hu.htm
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e a totalitarius rendszer maradvanyainak felszdmolasa a

tarsadalmi, gazdasagi és szellemi élet minden teriiletén;

e a parlamentdris demokricia és a modern jogallam
kiépitése az alapvetd emberi és szabadsagjogok tiszteletben

tartasa mellett;
e amodern piacgazdasag megteremtése;

e az eurdpai politikai, gazdasagi, biztonsagi és jogrendbe
val6 teljes integracié.

1991 szeptemberében New Yorkban az ENSZ kozgytilés
mellett tartottak egy amerikai ,,visegradi” talalkozot, ahol az
amerikai kiiliigyminiszter elfogadta és hasznalta a ,visegradi”
elnevezést. Ez azért jelentds, mert ez a tény a ,Visegradi
orszagok” nemzetkdzi elismerését jelenti 2.

1993. januéar 1-jén Csehszlovékia szétvalasaval a visegradi
harmak visegradi négyekké valtak. 1994. januar 11-12-én
Pragaban megerdsitették, hogy a visegradi egylittmiikodést
valtozatlan forméaban fenntartjak.

Azonban egy ujabb mélypont kovetkezett a Visegradi
egylittmiikodés torékeny torténetében. A taldlkozdk, parbeszédek

1 A Visegradi Harmak, Visegradi Négyek in: Innovacié és hasznossig a
visegradi négyek orszagaiban c. konferencia, Nyiregyhaza, 2005. oktober 13-
15. in:http://www.nyiregyhaza-v4.hu/index_hu.htm
2] eszenszky Géza: A ,,Visegradi gondolat” és az euro-atlanti integracio,
Magyar szemle,Uj Folyam VII. 7-8. szam, 1998. augusztus in:
http://www.magyarszemle.hu/archivum/7_7-8/4.html

23



SIENCIA DENIQUE
szama jelentOsen lecsokkent. 1998 masodik felétdl viszont ujra
erdre kapott.

2000. junius 9-én irtdk ala a Pragdhoz kozel fekvo Stirinben a
»Nemzetkozi Visegrad Alap Felallitasarol Szo6l6 Egyetértési
Nyilatkozat” cimli dokumentumot a miniszterelnokok !

2004-ben az egyiittmikodés 1) teriileteit meghataroztak. Ezek
kozt szerepel a kozép-eurdpai régid identitasanak erdsitése,
regionalis kezdeményezések ¢és cselekvések, az EU ko6zos
céljainak elérésére kozos erdfeszitések, az eurdpai integracid
sikeres folytatasdban kozos fellépés, s tapasztalataik megosztasa
mas csatlakozasra var6 orszagokkal.

A V4 egyiittmlikodés napjainkban a legtisztabb kozép-
eurdpai regionalis kezdeményezés. Kiegyensulyozott kapcsolatok
mikddnek a legmagasabb szintii talalkozoktol a nem korményzati
szervezetekig, tudos csoportokig, miivészeti tarsulasokig. Szamos
projekt 1étezik, kiilonb6z6 tertileteken: kultara,
kornyezetvédelem, védelem, oktatds, tudomany, igazsagligy,
szallitas, informaci6 technoldgia, turizmus 2,

Azonban nem hagyhatjuk figyelmen kiviill mindazon

eseményeket, amelyek az 1980-90-es évek szocidlis és politikai

'A Visegradi Harmak, Visegradi Négyek in: Innovacié és hasznossag a
visegradi négyek orszagaiban c. konferencia, Nyiregyhaza, 2005. oktober 13-
15. in: http://www.nyiregyhaza-v4.hu/index_hu.htm
Visegrad Group: History, General Aims and Structure
in:http://www.visegradgroup.org
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¢letét nagyban befolyasoltdk. A fentiekben mar sz6 esett arrol,
hogy Kozép-Kelet-Europa a II. vilaghaborit kovetden a
szocialista blokkhoz tartozott, mely tény megléte hatalmas
valtozasokat kivant maga utdn. Ennek tiikkrében tekintjiik at az
ezekben az orszagokban lezajlo szocialis, politikai helyzetet.

A habori utdni, s6t talan még a korabbi iddszakok
legfontosabb eseménye Kelet-Kozép-Eurdépaban a Szolidaritas
szinrelépése volt. A lengyel munkasok gazdasagi kovetelésekkel
kezdték kiizdelmiiket, amely azonban gyorsan politikai jelleglivé
lett. A sztrajkolok f6 kovetelése az volt, hogy legalizaljak a
parttol €s a munkaadoktol fiiggetlen szakszervezeteket, biztositsak
a dolgozok szdmara a garantalt jogot a sztrajkhoz, és tartsak be a
sz6lasszabadsdg és a sajtdszabadsag alkotmanyban lefektetett
elveit.

Az emlitett kovetelések alapjan 1980. oktdberében
bejegyezték a Szolidaritast, amelynek népszerlisége egyre nott.
Egy csehszlovak torténész szerint: ,, A Szolidaritds volt a
torténelemben az egyetlen spontanul zajlo, a munkasosztaly altal
inditott igazi forradalom, amely egy biirokratak altal iranyitott
szocialista kormany ellen robbant ki, é¢s amely a kereszt jegyében
és papai aldassal zajlott.” *

Az 1956-0s ¢és 1968-as forradalmaktdl eltéréen ez a

mozgalom a parton kiviilr6l indult el, és nem volt politikai jellegli

! http://hungarian.ruvr.ru/2010/08/30/17912216.html
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abban az ¢értelemben, hogy alapvetéen a civil tarsadalom
létrehozasat akarta, nem pedig az orszdg kormanyzasat atvenni.
Ugyanakkor a mozgalomra politikai szerep is harult, akar akartak
ezt a vezetoi, akar nem. Tagabb erkdlcsi értelemben a Szolidarités
— Tischner Janos megfogalmazasa szerint — a parbeszédet, az
erészak elutasitasa, a munka ¢és a munkasok méltosagat, illetve a
nemzeti Ontudatot mint erkolcsi Ontudatot képviselte. Timothy
Garton Ash szerint a Szolidaritds a nemzeti Ujjasziiletés
érdekében inditott tdrsadalmi keresztes hadjarat volt, ebbdl nyerte
erejét és vonzerejét is.

A Szolidaritds mozgalom tobb mint 15 hénapig allt fenn, s
csak az életbe 1ép6 sziikségallapot alatt tiltottak be. Paradox
moédon minden sikeres 1€épés és minden kudarc egyre kozelebb
vitte a Szolidaritdst a bukashoz. Mivel a szakszervezetnek
egyetlen valddi fegyver volt a kezében - a sztrijk vagy a
sztrajkkal valo fenyegetdzés -, ezért egyre inkabb olyan helyzetbe
keriilt, amikor szembe kellett szallnia a rendszerrel. Az uralkodo
elit szandékosan provokalta a Szolidaritdst azzal, hogy
visszautasitotta vagy halogatta a kedvezmények megadasat, és a
mozgalom szétverésén faradozott. Ugyanakkor nem szabad
megfeledkezni arr6él sem, hogy mind a part, mind a kormany
belséleg megosztott volt, nem kovetett egyetlen, hatarozott
iranyvonalat. Nézeteltérések voltak a kdzponti kormanyzat és az

alsobb szintli vezetés kozott is. De a Szolidaritas sem volt
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egységes tOmb. Szamtalan iranyvonal képviseldit tomoritette - a
provokatorokat ne vegyiik figyelembe -, és szamtalan feladat
végrehajtasat vallalta magéara. Végiil, ahogy ezt egy torténész
megfogalmazta, ,,az eldadason a Szolidaritas jatszotta a f0-
szerepet, de az események menetét a sors irényitotta”l.

Gierek mar nem ¢élte meg a Szolidaritas elsé sziiletésnapjat,
atadta helyét Stanisiaw Kanidnak. 1981 februarjdban Wojciech
Jaruzelski tdbornok foglalta el a miniszterelnoki széket és rogvest
foszerepet kovetelt magédnak. Jaruzelski sok tekintetben eltért a
korabbi vezetoktol: mas volt a szdrmazasa (dzsentri), mas a fog-
lalkozasa (katona), de még merev viselkedése is, amit csak még
kifiirkészhetetle-nebbé tett a szinte védjegyévé valdé megszokott
sOtét napszemiiveg. Mivel sziileit Oroszorszdgban veszitette el,
ahova még kisfiuként deportaltak a csaladjat, az emberek még azt
is kétségbe vontak, hogy igazhitli kommunista volna.

Az 1980-198l-es tél igen kemény volt, és a szovjet
intervencio olykor elkeriilhetetlennek tint. A Szolidaritasnak
1épésrdl 1épésre kellett kiharcolnia minden egyes kedvezményt.
Marciusban egy bydgoszczi Szolidaritas-ellenes incidens nyoman
- ami talan provokécio volt - Lengyelorszag az altalanos sztrajk és
a nyilt konfrontaci6é szélére sodrodott. A Szolidaritds nem volt

hajland¢ elinditani a lavinat, de Jaruzelskinek azt a javaslatat sem

! Holzer: Solidarity's Adventures in Wonderland. Polish Paradoxes. London,
1990. 105.0.
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fogadhatta el, hogy hirdessenek sztrajkmoratoriumot. Az orszag
egyre kaotikusabb helyzetbe keriilt. December 13-an Jaruzelski,
aki ezen az Oszon lett a part elsd titkdra, kihirdette a
sziikségallapotot, ami mindenkit, igy a Szolidaritast is
meglepetésként ért. Maga Jaruzelski késObb a Iépést tugy
magyarazta, hogy tartott a Szolidaritdssal valdé fegyveres
Osszecsapas lehet6ségétol, zsakutcaba jutottak a Glemp biborossal
(Wyszynski utdédaval) és a Waleséaval folytatott targyalasok, és
fokozodott a szovjet gazdasagi nyomas™.

Az orszagot megbénitd sziikségallapot brutdlis volt, de ha az
ember a Szolidaritas-mozgalmat egyfajta forradalomnak tekinti,
akkor az elnyomas nem is szedett oly sok aldozatot. Ugyanakkor
a nemzetet mélyen megalaztak, és ezt az elkovetkezendd években
nehezen felejtette el és bocsatotta meg. A sziikségallapot idején a
sz¢éthizastol és a lemondasoktol meggyongiilt part szerepe tovabb
zsugorodott.

A sziikségallapot bizonyos értelemben épp annak a
beismerése volt, hogy a part mar nem tudja korméanyozni az
orszagot. Minden hatalom az Ujonnan 1étrejott Nemzeti
Megmentés Katonai Tandcsara (WRON) szallt at. Késébb
megprobaltak
egy hazafias népfront, illetve mas tanacsadd szervek

létrehozasaval kiszélesiteni a rendszer tarsadalmi bazisat, de ezek

L www. beszelo.c3.hu/98/12/13tisch.htm
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a kisérletek kudarcot vallottak. A Szolidaritds - mivel legtobb
vezetdjét bortonbe vagy internald taborba csuktdk — illegalitasba
vonult, ¢és Z. Bujadk vezetésével szamizdat kiadvanyok
publikalasaval,  kaldzradio-addsokkal €és mas  hasonld
tevékenységgel folytattdk az ellenallasat. 1982-ben a Szolidaritas
szimbolumanak szamité Walesat kiengedték a hazi Orizetbdl, és
egy évvel késébb hivatalosan is feloldottdk a sziikségallapotot.
Van némi igazsdg abban, hogy Jaruzelski és tarsai magasan
kiemelkedtek a hédborti utani lengyel vezetdk koziil, de a
sziikségallapot bevezetésével és az azt kdvetd intézkedésekkel ok
sem tudtak elérni semmilyen pozitiv eredményt. Hidnyzott a
hosszu tavu stratégia, kiilonosen a folyamatosan romlé gazdasag
terén’.

A nyugati vilag ebben az iddszakban 1épett a Zbigniew Brzezinski
altal technoironikusnak nevezett korba, amelyre a high-tech
megjelenése volt a jellemzd, kiilondsen az informacidtechnologia
és a kommunikéci6 terén, és ez dramai modon elmélyitette a
szakadékot a Nyugat €s a szovjet blokk kozott. A fegyverkezési
verseny rendkiviil megterhelte a szovjet gazdasagot, és ideoldgiai
rdolvasdssal mar nem lehetett felszdmolni a kommunista rendszer
elmaradottsagat ¢és anakronizmusat. A piaci mechanizmusok

hianya kedvezett az 6nkényes gazdasagpolitikanak, a partkaderek

! piotr S. Wandycz: A szabadsag ara. Kelet-K6zép-Europa torténete a
kozépkortdl maig. Osiris Kiado, Bp. 2004, 247.0.
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kontraszelekcidja pedig meggyengitette a vezetést, raadasul a
korrupci6 és a protekcionizmus melegagya volt. A rendszer hibait
korrigalni képes politikai mechanizmusok hianya miatt frakcidzas
alakult ki, a valasztasok csupan szinjatékok voltak, és mar az is
felfordulast okozott, ha a régi vezetoket tjakkal valtottdk fel. A
felelotlenséget fokozta az is, hogy a hataskoroket nem jelolték ki
pontosan. A tarsadalom demoralizalédott, sét egyenesen beteg
lett. Az elégedetlenséghez cinizmus €és apdtia tarsult.

Gorbacsov felismerte, hogy a gazdasagi alapok és a politikai
felépitmény drasztikus atalakitasara (peresztrojka) van sziikség.
Ezt a folyamatot feliilrdl kellett levezényelni, de a nomenklatara
érdekein és a tomegek tehetetlenségén csak akkor Ilehet
feliilkerekedni, ha az embereket megnyerik a nyitott
demokratizalodasi folyamatnak (glasznoszty). Ez igen merész
program volt, s azzal a veszéllyel jart, hogy bizonyos régota
elnyomott politikai és nemzeti er6k ¢letre kelnek. Rdadésul a
program sziikségképpen kihatassal volt az egész szovjet blokkra,
igy Kelet-K6zép-Europara is.

A térség reformerei immdar a szOvetségest lathattak
Moszkvéaban, és ez alapvetd valtozas volt a multhoz képest,
amikor az Oroszorszag feldl fujo hideg szelek befagyasztottak
vagy elsoporték 1956, 1968, s6t még 1980 eredményeit is.
Gorbacsov még azon az aron is hajlando volt keresztiilvinni

politikajat, hogy ezzel a part szerepe csokken. Ez azért volt
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l1étfontossagu Kelet-Ko6zép-Eurdpa szamara, mert a kommunistak
tobbé mar nem hivatkozhattak arra, hogy kizarélag ok
mikddhetnek egyiitt Moszkvaval. Noha a valtozdsok legfébb
elemei mindeniitt hasonlitottak egymashoz - a jogallamisag
megteremtése, a demokratizalas €s mindenek eldtt a piacgazdasag
kiépitése érdekében tett reformlépések -, az orosz és a kelet-
kozép-eurdpai viszonyok azonban most is kiilonbdzéek voltak.
Azaz, ha a térségben a valtozasok tulsdgosan hatékonynak
bizonyulnak, eldidézhetik az egész kommunizmus bukasat. Ezt
azonban Gorbacsov valdszinlileg nem ismerte fel, de azok a
szovjet rendszerrel foglalkozd szakértok sem lattak eldre, akik
szivesebben elemezték a kommunista blokk k6z0s ismérveit, mint
a csak Kelet-Ko6zép-Eurdpara jellemz6 vonasokat. De milyen volt
ez a térsé¢g az 1980-as évek kozepén?

A haborat kovetd négy évtizedben szamtalan valtozas
jatszodott le. Lengyelorszdg lakossdga jelentdsen megndtt,
nagyjabol 24 milliorél 38 milliéra, mig Csehszlovéakidban a
népességszam 12-r6l 15 milliora emelkedett, Magyarorszagon
azonban mintegy 10 milli6 koriil stagnalt. A varosi lakosok és az
iparban foglalkoztatottak szama jelentdsen nétt Lengyelorszagban
¢s Magyarorszagon, de az urbanizicid és az iparosodds nem
mindig jelentett haladast. Csehszlovédkia, amely a héaboru elott
még az elsé tiz legiparosodottabb orszag kozé tartozott a

vilagban, most visszaesett ugy a harmincadik helyre, és Ausztria
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¢s Franciaorszag is messze megelozte. Még igy is Csehszlovakia
maradt a térség legfejlettebb orszaga, ahol az egy fére es6 GNP
10 140 dollar wvolt; mig Magyarorszagon ez 8660,
Lengyelorszagban pedig 7720 dollar, ugyanakkor sok mindenrdl
arulkodik, hogy az Egyesiilt Allamokban GNP-je ekkor fejenként
19 770 dollarra ragott. Rdadasul Csehszlovakia, Lengyelorszag és
Magyarorszag jobban iparosodottabb részei szornyl kornyezeti
katasztrofakkal fizettek a fejlddésért. Tovabba beigazolodott
sokak félelme, a csehek nemzeti szelleme is megtort”.,

A lengyel gazdasag romokban hevert, a nemzeti jovedelem
rohamosan csokkent, a pénziigyi terhek a Szolidaritds és a
sziikségallapot idOszakaban is novekedtek. A Jaruzelski-rezsim
ellen hozott nyugati, jorészt amerikai szankciok erkolesi és
politikai szempontbol sziikségesek voltak, de ezek 1s csak
fokoztak a nyomort. 1988-ban a lengyel addssagallomany 38,5
milliard dollarra (1030 dollar/f6), a magyar 18 milliard dollarra
(1820 dollar/ f6) rugott. Hivatalosan a cseh adoéssag csak 6
milliard dollart tett ki, de a valdosagban ennek talan a duplajat is
elérte. Mindez jol mutatja, hogy milyen gazdasagi nehézségekkel
kiiszkodott a térség. Hiaba fejlodott Magyarorszag Kadar alatt, ezt
lerontotta az alacsony hatékonysag, az inflacio és a nagyvallalatok

stagnalasa. A magyarok azt kérdezgették, hogy a hasonlo

! piotr S. Wandycz: A szabadsag ara. Kelet-K6zép-Europa torténete a
kozépkortdl maig. Osiris Kiado, Bp. 2004, 247.0.
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helyzetbdl indult Ausztria és Finnorszag miért boldogul annyival
jobban, és a kadari konszolidacié hitele megkérddjelezodott. A
taktika kérdésében megosztott part azonban nem akarta kiengedni
a kezébdl a liberalizaci6 iranyitasat, és ennek érdekében az allam
¢s az egyhaz kapcsolatat is javitottdk. De egész Kelet-Kozép-
Eurépara  jellemzé  volt -  leginkabb  természetesen
Lengyelorszagra -, hogy a vallas Marx megfogalmazasatol
eltéréen nem a nép Opiuma lett, hanem ,,szabadsaguk legjobb
védelmezdje és terjesztdje”, ahogy ezt II. Janos Pal papa
megfogalmazta 1990-ben’.

Ezen tények mellett meg kell emliteniink a magyar gazdasag
helyzetét is, hiszen a XX. szdzad 80-a éveiben végigsoprd
gazdasagi valsag Kozép-Kelet-Eurdpa mas orszagaiban is negativ
kovetkezményekkel jart, igy ez alol Magyarorszag sem maradt
kivétel. Viszont ezen helyzet kialakuldsanak hatterében dontd
szerep jutott a politikanak is.

Magyarorszagon a gazdasagi valsag kiélezddése a 80-as évek
masodik felében jelentkezett. Ez annak a gyorsitasi szocialis-
gazdasagi politikanak kozvetlen kovetkezménye volt, amelyet az
MSZMP XIII. kongresszusan 1985. marcius 25-28-an hirdettek
meg. Annak kovetkeztében, hogy sikeriilt elérni a kiilgazdasagi

egyensulyt és a kiilsé adossag csokkentését, az MSZMP KB arra a

! piotr S. Wandycz: A szabadsag ara. Kelet-K6zép-Europa torténete a
kozépkortdl maig. Osiris Kiadd, Bp. 2004, 247.0.
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kovetkeztetésre jutott, hogy ,,az utobbi évek eredményei alapjan a
gazdasagpolitika valtoztatdsa nemcsak sziikséges, de lehetséges
is”.

A gazdasagi valsag ki¢lezodése a XX. szazad 80-as éveinek a
végén Magyarorszagon negativ szocidlis kovetkezményeket
okozott, amelyek kozott a legfobb a munkanélkiiliség jelentos
novekedése volt. A beregisztralt munkanélkiilieck szdma 1987-
1990 folyaman ezen mutatd gyors novekedési tendencidjat
mutatta. Szocidlis jellegli negativ tendencia volt Ggyszintén a
lakossdg életszinvonalanak hirtelen romlasa is. A lakossag
bizonyos szdmanak szinte azonnali foldonfutova valasa az
embereknek a tehetds ¢€s szegény szintre torténd jelentds
rétegezddéshez vezetett. Igy, a statisztikai adatok alapjan 1987-t6l
a létminimum alatt €16k szama elérte az 1 milliot és fokozatosan
nott.

Ily modon a valsag elmélyiilése a XX. szazad 80-as éveiben a
szocialis-gazdasagi politika koncepcidjanak megvaltoztatdsa valt
sziikségessé. A radikalis gazdasagi ¢és politikai valtozasok
sziikségessége mellett a 80-as évek masodik felében
nyilvanvalova valt nemcsak a radikdlis gazdasdgi reformok
sziikségessége, de a partdllami hatalom reformjanak

elkeriilhetetlensége ish.

! Kiss Eva: Magyarorszdg a parlamenti demokracia felé. Intermix Kiado,
Ungvar-Budapest, 2010.139.old.
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Tehat, 0Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a Visegradi
Négyek egylittmiikodése olyan régmult idokbe nyulik vissza, mint
az 1335-6s év. Ez az év sorsdontd fordulatnak szémitott az
érintett orszagok torténelmében, hiszen ezzel a kongresszussal
pecsételték meg a jovObeni, tovabbi egyiittmiikddésiik alapjait.
Mindebbdl kitlinik, hogy ez a taldlkoz6é nem maradt nyomtalanul,
hiszen a mai napig is szoros szalak kotik Ossze ezen orszagokat.

A tarsadalmi ¢és politikai helyzetb6l egyértelmiien
elmondhatjuk, hogy az itt lezajlo atalakulasok, a 80-as években
fellépd gazdasagi és egyarant politikai valsagnak is tekinthetd
folyamatok elsdsorban a tarsadalom helyzetének nagybani
romldséhoz vezetett. Emellett hatalmas érat kellett fizetnie
Kozép-Kelet-Eurdpa tarsadalomnak elGszor is szuverenitasuk
elérésének tekintetében, méasodsorban viszont a szovjet ideologia

felszamolasanak véglegesitéséhez.
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Paladi Viktoria
Orosz gazdasagi élet a rendszervaltas utan

(1991-1997)

A nemzetk6zi kapcsolatok rendszerében a XX. széazad
kozepén - a XXI. szdzad elején harom nagyhatalmat szokés
emlegetni, amelyeket a gazdasagi €s politikai életben betoltott
stilyuk emel ki. Ezek az Amerikai Egyesiilt Allamok, Japan és
Oroszorszdg. Az Orosz Foderacio, a maga 17 millio
négyzetkilométerével bolygonk legnagyobb kiterjedésli orszaga,
elfoglalja a szarazfoldek 1/8-ad részét. Neépességét tekintve
hatodik a sorban a vilag legnépesebb orszagai kozott (141,8 millio
f6). Ezeket a paratlan adottsagokat bdvitik tartalékai a vilag
legkeresettebb természeti kincseibdl: kdolajbol, {6ldgazbal,
szinesfémekbdl ¢és fabol. Ezek utan meglepd lehet, hogy a
gazdasagi mutaték tekintetében mélyen alul marad az
elvardsoknak. Ennek az a hetven év gazdasigi stagnalas és
visszafejlddés az oka, amellyel a Szovjetunio sujtotta a kelet-
europai €s eurdzsiai térség tobb allamat.

A Szovjetuniénak a masodik vilaghaborti utani kétpdlusu
vilagban betdltott meghatarozo politikai és gazdasagi szerepe a
XX. szazad 80-s éveire mar feledésbe meriilt, az évtized végére
pedig, a kommunista hatalom szétesésével megsziint 1étezni. A
berlini fal leomlédsaval a vasfiiggony koddé valt, azonban hamar

kideriilt, hogy a képzeletbeli vasfliggény valos problémakat takart
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el a nyugati vilag szeme eldl. A gazdasagi fejlédésben valo
visszamaradottsag kelet fel¢ haladva egyre mélyiilt. A szovjet
gazdasag hivatalos mutatéi mar rég nem a valds eredményeket
mutattdk, nemcsak a nyugat argus szemei, de maguk eldl is
elrejtve a pangd szocialista gazdasag visszafordithatatlan
mélyrepiilését.

A Szovjetunid  szétesésének megpecsételésére  1991.
december 8-an keriilt sor Belorusszidban, ahol Ukrajna,
Belorusszia és Oroszorszag képviseletében Kravesuk, Suskevics
¢s Jelcin elndk alairtak egy egyezményt a Szovjetunid
megsziintetésérél. It sor keriilt a Fiiggetlen Allamok
Kozosségének, egy laza gazdasagi szovetségnek a megalapitisara
is. A volt tagallamok ezek utan mind sajat Uton indultak el a
pluralista ~ demokracia és a  kapitalista  piacgazdasag
megvalositasanak utjan’,

Az kutatds aktualitdsa a gazdasag folytonossadgaban rejlik,
azokban a 90-es években zajlo egyedi gazdasagi folyamatokban,
¢€s az azt meghatarozo tényezokben (az oligarchak ténykedései, a
politikai hatalom gazdasagi gondolkoddsmodja, a szovjet
mentalitas tovabbélése a vezetdkben), amelyek nélkiil a jelenlegi
orosz gazdasdg ma nem ott tartana ahol. A problémakdr

vizsgalata aktudlis, mivel a 90-es évek eseményei, az ,,4j

! Font Marta — Krausz Tamas — Niederhauser Emil — Szvak Gyula.
Oroszorszag torténete. Bp.: Pannonica Kiado, 2001. — 609 old.
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Oroszorszag” elsé szarnyprobalgatasai, egyedi modszerei ¢és
kudarcai napjaink Oroszorszdganak kulisszai mogé engednek
bepillantast nyerni.

A kutatds feladata megvizsgalni az Orosz Foderacio
atalakulasat a Szovjetunio egyik tagallamabol ©6nallo globalis
hatalmi tényez6évé egy tobbpolusti vilagban, az atmenetet a
kozpontilag iranyitott etatista gazdasagbol magantulajdonra épiild
piacgazdasagi rendszerbe.

Felvetédik az a fontos kérdés, hogy mikor kezddédott az
atalakulds a rendszervaltd allamokban, minthogy nem Iétezett
egyetlen iranyelv, példa vagy uralkod6 principium, amely ezt a
vélaszt megadna a kutatd szamara.

Zbigniew Bzsezinszkij a neves torténész-politologus kifejti,
hogy bar a kozgazdasagtan a szocializmus kapitalizmussal torténd
felvaltasat teszi meg e kezd6pontnak, a politologusok ¢&s
torténészek nem rendelkeznek semmilyen teoretikus alapelvvel az
allamtalan tarsadalmak pluralista politikai rendszerrel és szabad
piaccal rendelkezd demokratikus orszagga vald atalakulasat
illetden’.

Bzsesinszkij tovabba fontosnak véli megjegyezni, hogy az
atalakulasi folyamat nem egy kontinium, nem egy elhtizodo

egész, hanem fazisok egymasutanja. Az egyes fazisok

! Monoxano Bomomumup. Iomitomnoris moctkomyHismy. — Kuis: Iomitnana
nymka, 1995, — 363 c.
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valtakozasanak iiteme, illetve tartossaguk orszagonként valtozo,
nagyban fligg az adott orszagot jellemzd politikai és gazdasagi
tervektdl az atalakuldst megel6z6 években. Az elsd fazis, amelyik
rogton a kommunista rendszer eleste utan kezdddik, két oldalrél is

kivan erdfeszitéseket: elsdésorban a hatalom felsé 1épcséfokainak

crer

"or

stabilizacidjat, azon beliil a pénzegység megerdsitését ¢és a
gazdasagi ,,gyepld” lazitdsat. Az elsd fazis kiilonlegesen nehéz,
mivel fundamentalis valtoztatasokra sarkall, mindemellett nagyon
meghatarozo, mivel sikerességétol fiigg a masodik fazisba torténd
atmenet.

A masodik fazis mélyebb gazdasagi atalakitast irdnyoz el6 a
bankrendszer kiszélesitésével, az dllami monopdliumok
csokkentésével a kis és kozepes privatizacion keresztiil. Politikali
téren az Uj alkotmany és valasztasi rendszer elfogadasa és a
demokratikus folyamatok erdsitése a tarsadalomban jellemzi. A
harmadik fazisban a demokratikus folyamatok rogzitése és a
gazdasagi novekedés — a privat szektor térnyerése altal — valik
meghatarozova. Gazdasagi téren kialakulnak a kapitalista lobbik
¢és a maganvallalkozas kultaraja. Jellemzo a jelentds kiilfoldi téke

és befektetések megléte és a kozéposztaly megerdsodése’.

! Monoxano Bonomumup. ITomitonoris moctkomyHismy. — Kuis: Ilomitinana
nymka, 1995, — 363 c.
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Ezek a folyamatok a rendszervaltd kozép- kelet-, illetve
kelet- eurdpai allamokra egyarant jellemzdéek, azonban a helyi
adottsdgoknak (a gazdasdg induld helyzete, a vezetés
rugalmassaga, a lakossdg mentalitasa) megfeleléen nagyaranya
valtozatossagot mutatnak.

A vilag orszagainak 2010-es a gazadsagi szabadsag indexe
alapjan a Heritge Foundation és a Wall Street Journal altal
kozosen végzett rangsorolasban Oroszorszag a nem tul eldkeld
143. helyet foglalja el (6sszesen 179 allamot soroltak be). A
kiilonb6zé kategoriak (lizleti-, monetaris-, piaci-, befektetoi
szabadsag, korrupcio stb) Osszegzése utan 50,3 ponttal a 100-bol,
a “viszonylag szabad” kategoridba keriilt'. Lényegesen jobb
eredményt mutatott azonban az életmindség indexe tekintetében.
194 orszagb6l az 54. helyet foglalja el, a 2010-es redmények
alapjan, Beloruszia és Thaifiild utan. A World Economic Forum
alltal végzett globalis versenyképesség indexében pedig az Orosz
Foderacio a 67.

A fennt felsorolt adatok viszonylag pontos képet adnak a
jelenlegi Oroszorszdg nem tul fényes gazdasdgi helyzetérdl,
azonban a kutatok bizakodoak a tdvolabbi jovét illetden. A
PricewatwehouseCoopers tudosai szerint a hét fejlodd allam
(Kina, India, Brazilia, Oroszorszdg, Mexikd, Indonézia ¢&s

Torokorszag) a gazdasag méreteit tekintve megelézi a G7-et

! http://www. heritage.org/index/country/russia
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(USA, Japan, Németorszag, Franciaorszag, Nagy Britannia, Italia,
Kanada) 20 ¢év alatt. A 2030-as évre a kovetkezé rangsort
allitottak fel a gazdasagi fejlettség alapjan: India, Brzilia,
Oroszorszag, Németorszag, Mexikd, Franciaorszdg, Nagy
Britannia. Oroszorszag szamara az elkovetkezd tiz évre a GDP
60%-0s ndvekedését josoljak .

A jelenlegi Oroszorszag gazdasagi tokéletlensége, gazdasagi
illetve természetfoldrajzi potencialjahoz viszonyitott fejletlensége
annak a hét évtizednek a kérara irhatd, amelyet a Szovjetunid
kotelékében toltott. Az 0j korszak 1985. marcius 10-én kezd6dott.
A betegeskedd szovjet partfotitkar, Konsztantyin Csernyenko, aki
minddssze 3 honapig allt az orszag élén, meghalt.? A hatalmat a
Politbiiro legifjabb tagja, Gorbacsov vehette at és ezzel raléptek a
Szovjetunio felbomldsdhoz vezetd utra. Persze a problémak
mélyebben  gyokereztek, mint egy  fbtitkar  vezetdi
ratetmettségének kérdése, azonban azt senki sem kérddjelezi meg,
hogy Gorbacsov személye tette lehetévé az események ilyetén
alakulasat. A kovetkezd években a kommunizmus felépitménye

kartyavarként omlott Ossze. Azonban a “felszabadulds”

crer

! http://tsn.ua/groshi/eksperti-cherez-20-rokiv-rosiya-stane-naipotuzhnishoyu-
ekonomikoyu-yevropi.html

2 Font Marta — Krausz Tamas — Niederhauser Emil — Szvdk Gyula.
Oroszorszag torténete. Bp.: Pannonica Kiado, 2001. — 609 old.
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tények, az orszag valos helyzete, mind a hatalmon Iévokre, mind a
lakossagra.

Jelcin mar honapokkal az Osszeomlés elétt parhuzamos
hatalom kiépitésébe kezdett. Igy valtak véghezvihetévé azok a
radikalis gazdasagi reformok, amelyeket Gorbacsov mindig
elodazott. Jelcin mellézte a gorbacsovi idék iddsebb, ismert
kozgazdaszait, helyettiik a 32 éves Jegor Gajdart (a késébb
Vaskezli Micimackonak emlegetett kozgazdaszt) valasztotta, aki a
part ideologiai folydiratdban, a Kommunyisztban a szovjet
gazdasagrol irt remek elemzésével lett ismert'. Gajdar az
Orszagos Rendszerkutatd Intézetben dolgozott, annak a hires
matematikus kozgazddsz Sztanyiszlav Satalinnak az irdnyitasa
alatt, aki az “500 nap” gazdasagi reformprogram atyja volt?,
Jelcinnek megtetszett Gajdar egyszerii javaslata a “big bang”-re, a
pilacgazdasagba valé nagy ugrds véghezvitelére, amely
Lengyelorszagban 1990. janudr 1-én az arak felszabaditasaval és a
kereskedelem liberalizalasaval vette kezdetét. Lengyelorszdgban a
“big bang” vezéregyénisége a reformkozgazdasz, Leszek
Balcerowicz volt, és merész vallakozdsa gyorsan eredményesnek
bizonyult: hianycikkek helyett viragz6 utcai kereskedelem

bontakozott ki. Az inflacid vagtatdsa viszonylag rovid ideig

! Enbrumn Bopuc. 3anmcku npesuaenrta. — M.: ,,Oronex”, 1994. r. — 220 c.
? Dedk Andras — Farkas Péter — Ludvig Zsuzsanna — Réthi Sandor.
Oroszorszag a vilaggazdasagban — valsag el6tt és utan. Bp.: Aula Kiado, 2001.
— 556 old.
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tartott. A lengyel sokkterapia részben a Harvardon tanito Jeffrey
Sachs kozgazdasz keze nyomat viselte magan, aki mas nyugati
szakértokkel egylitt arra biztatta Oroszorszagot, hogy alkalmazza
ugyanazt az elj arast®.

1991 nyaran Gajdar egy csoportot szervezett a reform
elokészitésére. A csapatba beszervezték Anatolij Csubajszt.
Csubajsz a Leningradi Miuszaki és Gazdasagi Fodiskolan tanult,
majd dolgozott, ¢és bar a rendszer hivének szamitott, a
peresztrojka éveiben tobb zartkorli szemindriumot szervezett a
gazdasagi reformrol . Gajdar 1991 szeptemberében ¢és
oktoberében fiatal kozgazdaszokkal szlik korli, bizalmas
megbeszéléseket tartott a 15, szamu  idildben. Az
Osszejoveteleken megkezdték a radikéalis gazdasagi reform
kidolgozésétz. Nem kevesebbre vallalkoztak, mint hogy
megtorjék a régi  rendszert, eltoroljék a  tervezésnek,
gondolkodéasnak és magatartdsmintdknak azt a konglomeratumat,
amelyet az orszadg Lenintdl, Sztalintdl és utddaitdl 6rokolt. Gajdar
¢s Csubajsz ugy gondolta, hogy a fontolva haladds egyenld a
megsemmisiiléssel: csak a szerzett jogokat szilarditja meg,
megfojtja a valodi reformokra tett kisérleteket. Biztosak voltak

benne: ,,ha megteremtik a szabad valasztas lehetdségét, akkor az

! Kykypyasa L. I. Misxkaapoaua exoromika. — Uepkacu: PBB Uepkackoro aepx.
yH-Ty, 2000 p. — 186 C.
% Hoffman, David E. Oligarchék. Eré és hatalom az uj Oroszorszagban. — Bp.:
Szazadvég Kiado, 2005. — 698 old.
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emberek élnek majd vele, és elfogadjék az Gj helyzetet”’. Abban
reménykedtek, hogy az orosz és szovjet torténelembdl oOrokiil
kapott kollektivizmus, passzivitas, paternalizmus, a
kezdeményez6- és  vallalkozd6 készség hianya ,,menten
szertefoszlik, mihelyt leverik a szabadpiac, a szabad
kereskedelem, a magantulajdon cOlopjeit €s felszabaditjak az

4rakat™!

. A feltételezés, miszerint az orszag sajatos kulturalis és
torténelmi tapasztalatai ellenére a nyugati piacgazdasag gyokeret
verhet Oroszorszagban, a kutatok tobbsége szerint a kor egyik
legmerészebb hipotézise volt.

Jelcin az 1991. oktober 28-an tartott beszédében kijelentette,
hogy még abban az évben megtorténik az arak felszabaditisa. Ez
azt jelentette, hogy 1992. januar 1-je el6tt, vagyis két honapon
beliil sor keriil az els6 Iépésekre 2. Beszédében Jelcin teljes
mellszélességgel kiallt a sokkterapia mellett. Hamarosan
miniszterelnok helyettessé nevezte ki Gajdart (1992 jaliusa és
decembere kozott), hogy rd ruhdzza a feladatok megvaldsitasat
hivatalosan is (Gajdar 1991. november 11. és 1992. februar 19.
kozott gazdasagi és pénziigyminiszterként tevekenykedett, 1992.
februar 19. és 1992. aprilis 2. kézott pénziigyminiszter)®. Az arak

allami ellendérzés aloli felszabaditasaval hatéstalanitottak a

! Kotz, David M. Kapitalista 5sszeomlas. Hogyan éllhatna talpra Oroszorszag?

// Eszmélet — 1999/2, 41. szam. — 50-55. old.

2 Enpuun Bopuc. 3ammcku npesuaenra. — M. ,,Oronex”, 1994. r. — 220 ¢

® Yysxukos B. 1. Exonomika 3apyGixuux kpain. — Kuis: KHEY, 2005 p. — 308 ¢
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kozponti tervgazdasdg egyik fontos eszkozét. Elméletben
hatalmas sikert arattak, gyakorlatban azonban hiperinflacios
hulldm soport végig Oroszorszagon, amint az arképzés
megszabadult mindenfajta kotottségtol.

1992. januar 2-ra a nagykereskedelmi arak 80%-at kivontak
az allami ellendérzés alol'. Hamarosan a létsziikségleti aruk és
szolgaltatasok arai nagyon megemelkedtek, ami kapcsolatban volt
tobb hasonl6 intézkedéssel, mint a kereskedelem és a fizetések
szabadsdga. A gond az volt, hogy a liberalizacios politikdt nem
hangoltdk Ossze a monetaris politikdval. 1992 aprilisatél a
Kozponti Bank hozzakezdett tomeges hitelek nyljtdsdhoz a
mezOgazdasdg és az ipar szamara, a koltségvetés hidnyainak
felszamoléasara pedig megkezdték az 4rufedezet nélkiili
pénzkibocsatast. Ez, a  koOzgazdasagtani  tapasztalatnak
megfelelden, inflacibhoz, majd hiperinflacibhoz vezetett, amely
még az 1992-es évben is elérte a 2600%-ot. A lakossag
megtakaritott pénze honapok alatt valt koddé, ami az emberek
milliéit allitotta szembe a reformokkal. A szegény és nagyon
szegény haztartasok aranya 1992-r61 1995-re 33%-rol 46%-ra

névekedett?.

! Poccuiickoii Oenepaunn B mudpax B 1994 roagy”. 'ockomcrar. — Mockaa,
1995.1.— 143 c.
? Dedk Andras — Farkas Péter — Ludvig Zsuzsanna — Réthi Sandor.
Oroszorszag a vilaggazdasagban — valsag el6tt és utan. Bp.: Aula Kiado, 2001.
— 556 old.
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A pénzromlés joval pusztitobbnak és sokkal tartosabbnak
bizonyult, mint azt a reformerek gondoltdk. Az elemzdk tobbsége
abban latja Gajdar ¢és Csubajsz legfobb hibajat, hogy a nagy
attorést a szabad arképzés ¢és a magantulajdon felé anélkiil
hajtottak végbe, hogy gondoskodtak volna a piac kulcsfontossagu
intézményeinek  kiépitésérél.  ,,Oroszorszag  posztszovjet
allamisaganak kaotikus hajnaldan a gazdasadg elvadult, nem
léteztek szabalyok, még kevésbé olyan erék, amelyek érvényt
szerezhettek volna barmiféle rendnek.” — irjdk a posztszovjet
térséget figyelemmel kiséré kutatok a 90-es évek elejének orosz
gazdasagarol®. Jelcin népszerli vezeté volt, 4m a Szovjetunié
végnapjaiban nem maradtak eszkozei a politikai irdnyitdsnak. Az
orosz kapitalizmus légiires térben sziiletett meg, olyan, hatékony
torvények nélkiili vakuumban, ahol a gyenge allam még a
meglévo torvényeknek sem tudott érvényt szerezni. Azonban azt
is meg kell jegyezniink, sem Jelcint, mint Gajdar és Csubajsz sem
érezte sziikségét az erés allamnak. Ok mindannyian a régi
rendszer lebontasdban, nem pedig egy 1) felépitésében
gondolkodtak?.

Mindemellett az 1992-94 kozott alkalmazott sokkterapia

pozitiv hatdssal is volt a gazdasagi folyamatokra. 1993-ra az éves

! Hoffman, David E. Oligarchak. Eré és hatalom az 1 Oroszorszagban. — Bp.:
Szazadvég Kiado, 2005. — 698 old.
2 Jlyksinenxo JI. ExoHoMiuHa iHTerparis i ro6aisHi mpo6leMn CydacHOCTi. —
Kuis: KHEY, 2005 p. — 204 c.
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inflacios rata 240%-ra csokkent, mig 1994-re elérte a 224%-ot™.
Miutan 1994 elején a kormany szikitette a folyd kifizetéseket,
lazitott a visszatéritési kovetelésein azokra a hitelekre
vonatkozdan, amelyeket a mezdgazdasagnak, az iparnak ¢és
néhany favorizalt vallalkozasnak nyujtott (ezek mértéke 1992
kozepére elérte a 3,2 trillio rubelt, ami 20 billi6 USA dollarnak
felel meg)?. 1995-ben a szoros pénziigyi politika és a viszonylag
szigoru biidzsé segitségével a havonkénti ratat gyakorlatilag
sikeriilt 5% alatt tartani az év utolsé negyedére. 1996 els6 felére
az inflaciés arany 16,5 % volt . A 90-es évek monetaris
politikdjanak ingadozéasat jol tiikrozik a dollar-rubel atvaltasi
aranyok alakulasa. 1992 juliusdban 1 USA dollar 144 rubelt ért,
1995 oktoberében 5000 rubelt, 1996 decemberében pedig 6100
rubelt®,

A hivatalos orosz statisztikai adatok szerint a GDP 1994-ben
604 trilli6 rubel (207 billi6 USA dollér) volt, ami az Egyesiilt
Allamok GDP-jének mindossze 4%-a. Azonban a vasarloerd
paritds és az ¢letszinvonal beszédes adatait megvizsgalva a
kutatok az orosz GDP-t az USA GDP-jének 10%-ra becsiilték

1994-ben. Természetesen ezek még mindig drasztikusan kicsi

! Yysxukos B. 1. Exonomixa 3apy6ixuux kpain. — Kuis: KHEY, 2005 p. — 308 ¢
2 Poccuiickoii ®enepammu B mudpax B 1994 romy”. Tockomcrar. — Mocksa,
1995.1.— 143 c.
3 ,,POCCUHCKHH CTaTUCTUYECKHUH exxeroguuk’. 'ockomcrar. — Mocksa, 1997. r.
—310c.
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adatok az orszdg méreteihez viszonyitva. Erre a magyardzat a
még mindig negativ tartomanyban mozgd, de mar javulofélben
1évé GDP, amely 1995-ben -4%, 1996-ban -3,4% volt. Viszont
pozitivnak tekinthetd 1996-ban az export dominanciaja az import
felett. Az arnyékgazdasag, mint minden rendszervaltd orszagban,
Oroszorszagban is viragzott, a gazdasag 51%-at érintette, illetve a
készpénzforgalom 41%-at",

A rendszervaltds utani elsé évek hidny- és arnyékgazdasaga,
a kozponti tervezés ziirzavara €és a személyes érdekek hajtoereje
megteremtették az 0j kapitalizmust — és Oroszorszag oligarchait,
azokat a tehetds vallalkozokat akik gazdasagi éltben betoltott
stlyuknak koszonhetéen hamarosan a politikai élet és a hatalom
kozelébe keriilhettek.

Az 1992-ben megkezdett gazdasagi reformprogramnak az
arak liberalizaldsan kiviil része volt az allami tulajdon széleskorii
maganositdsa is. A privatizdci0 a mintaként hasznalt
Lengyelorszagban és Magyarorszagon is akadozva haladt, igy
Gajdarnak, az orosz sokkterapia iranyitd alakjanak sziiksége volt
egy vezetd egyéniségre, akire rabizhatja a nem talhaléas feladatot.
Végiil Anatolij Csubajszt bizta meg.

Mire Csubajsz hozzélatott a feladatdhoz, mar megindult a

»sSpontan privatizaci6”, vagyis az allami tulajdon ellenérzés

! ,,POCCUHCKHH CTaTUCTUYECKHUH exxeroguuk’. 'ockomcrar. — Mocksa, 1997. r.
—310c.
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nélkiili maganositasa a gyarigazgatok régi gardaja és a part elit
altal. Ennek, és az orszdgban uralkodd kdosz megsziintetése
végett kezdtek bele mar 1992 tavaszan a kisprivatizacioba, amely
arverések keretein beliil zajlott. Csubajsz a nyilt arverésekre ugy
tekintett, mint ,versenyen alapul6 eljardsokra a kétes,

»1 Azonban hamarosan ra kellett

négyszemkozti ligyletek helyett
¢brednitik, hogy az arverések csak a gazdagokat szolgaljak, és
nem jelentenek megoldast az orosz ipar maganositdsanak
feladatara. Jelcin 1992.4prilis 7-én, a Népi Kiildottek
Kongresszusa  el6tt  elmondott  beszédében  leszogezte:
»lulajdonosok millidira, nem milliomosok szdzaira van
szﬁkségﬁnk”z, ¢és ezzel kiadta a jelszot a tdmeges privatizaciora.
Ma mar azonban objektiven szemlélve az Oroszorszagi
folyamatokat elmondhatjuk, hogy a magéanositds pontosan az
ellenkezd iranyban zajlott: par tucat milliomost sziilt.

A kovetkez6 év soran Csubajsz Uj palyara Allitotta a
privatizaciot. Ekkor még 5603 nagyvallalat vart privatizalasra,
csaknem 15 millio dolgozéval3. Létrehozta az Orosz Allami

Vagyonligynokséget, amely a  privatizacios  folyamat

! Deak Andras — Farkas Péter — Ludvig Zsuzsanna — Réthi Sandor.
Oroszorszag a vilaggazdasagban — valsag el6tt és utan. Bp.: Aula Kiado, 2001.
— 556 old.
% Hoffman, David E. Oligarchék. Er8 és hatalom az j Oroszorszagban. — Bp.:
Szazadvég Kiado, 2005. — 698 old.
® Poccuiickoii ®enepammu B mudpax B 1994 romy”. Tockomcrar. — Mocksa,
1995.1.— 143 c.
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megtervezésével ¢és megvalositdsaval volt megbizva. Csubajsz
elfogadta a nyugat altal felkinalt segitséget is jogdszok,
kozgazdaszok, PR-szakemberek ¢és befektetési bankarok
személyében. Csubajsz ugy gondolta, hogy a szerkezetvaltas
megvaldsitasara a kiviilallobk — a magantulajdonosok 1j
nemzedéke, esetleg a kiilfoldi befektetok — lesznek a
legalkalmasabbak®. Mind a munkéasok, mind az gyarigazgatok
bennfenteseknek szamitottak, és az érintettek lesznek az utolsok,
akik hajlandoak szakitani a szocialista multtal. Csubajsznak jogi
hattérre volt sziikksége a privatizacidhoz, ezért 1992 marciusadban
beterjesztett egy torvényjavaslatot a Legfels6 Tanacsba, amely
inditvanyozta, hogy a munkasok és az igazgatok (a bennfentesek)
egy-egy vallalat részvényeinek 40%-at kapjak meg, a fennmarado
hanyadot pedig juttassak a kiviilalloknak. A privatizacio altalaban
véve népszerll eszme volt, de a ,,bennfentesek” dominancidja alatt
allé parlament tobbre tartott igényt, mint amennyit Csubajsz
felajanlott. Tervezetik  ,,Opci6o—2” néven valt kozismertté,
amelyben javasoltdk , hogy minden vallalat 51%-a illesse a
munkésokat és az igazgatokat, a fennmarado hanyadot pedig

adjak el a kiviilalloknak, vagy tartsa meg az allam. Csubajsz

! Réthi Sandor. Magyar-orosz kereskedelem 1992-1996 kozott a két orszag
gazdasagi tevékenységének tiikrében // Kozgazdasagi Szemle — 1997/10, 64.
évf. — 896-914. old.
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kénytelen volt engedni, igy a 1992. jinius 11-én a Legfelsd
Tanécs elfogadta a privatizacios torvényt *.

A tovéabbiakban Csubajsz a tdmeges privatizaciot kezdet
tamogatni, amihez Vitalij Najsul Masik ¢élet cim{i szamizdat miive
adott alapot. A még a 80-as években megjelent miiben az ir6 a
szovjet allam teljes vagyonanak az orszdg minden allampolgéra
kozotti szEleskorli ujraclosztasat javasolta.

Csubajsz  csapata emellett ihletet meritett még a
Csehszlovakidban éppen akkor zajlé privatizacios eljarasbol is, és
elhatarozta, hogy az egész orszagnak juttat az allami tulajdonbol.
148 millié csekk, utalvany (vagy vécser) szétosztasat tervezték
lebonyolitani, amelyeket azutan az arveréseken be lehet valtani a
vallalatok részvényeirez. Val¢jdban ezek az utalvanyok nem
annyira pénziigyl eszkoziil szolgaltak, mint inkdbb Csubajsz
politikai jatszmdinak elemeiiil, amelynek révén mindenki ugy
¢rezte, hogy kapott egy szeletet a tortabol. Ezzel akart tarsadalmi
tdmogatdst szerezni a privatizacio ligyének. A kuponokat a
biralok késobb ,,értéktelen cukorkas papirnak™ nevezték’.

A csekkek neve ,privatizacios utalvany” lett, valdodi

bankjegyeknek latszottak és a Fehér Hazat abrazoldé metszet

! Ross, John. Privatizaciés botranyok Oroszorszagban // Eszmélet — 1999/2, 41.
szam. — 41-50. old
2 Font Marta — Krausz Tamas — Niederhauser Emil — Szvdk Gyula.
Oroszorszag torténete. Bp.: Pannonica Kiado, 2001. — 609 old.
3 Ludvig Zsuzsanna. Az orosz pénziigyi valsdg fontosabb Osszefliggései //
Bankszemle — 1998/9-10. — 66-70. old.
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diszitette 6ket. Minden utalvany tizezer rubel névértékre szolt. A
helyi bankfidkokban 25 rubelért be lehetett szerezni, €s becserélni
egy-egy cég munkavallaldi részvényeire, betétként el lehetett
helyezni 6nsegélyezd alapok pénztaraiban, vagy pedig el lehetett
adni, sOt, valutdra valtani. Jelcin hivatalosan 1992. augusztus 19-
én jelentette be az utalvanyos privatizacid tervét. Oktobertdl az
kovetkezd év januarjaig Osszesen 144 milli6 utalvanyt vettek fel,
vagyis a teljes kibocsatott mennyiség 98%-4t".

Az utalvanyos privatizacios program husz honapja alatt az
arak szélsoségesen ingadoztak négy és husz dollar kozott,
szorosan kovetve az orosz politika hatalmas kilengéseit.
Orszagszerte  brokerek igyekeztek felkutatni az elado
utalvanyokat és szallitottdk Moszkvaba, mivel a fOvarosban
magasabb aron lehetett tovabbadni. Neé¢hany vallalkozo
onsegélyezd alapokat létesitett az utalvdnyok kezelésére. A
reformprogram hivei abban biztak, hogy a befektetési alapok
majd begyljtik a lakossagtdl az utalvanyokat, befektetnek
kiilonb6zé gazdasagi tarsasagokba, amelyek a nyereségbdl
osztalékot fizetnek a befektetéknek 2.

A kezdeti lelkesedést azonban lelohasztotta kovetkezd
honapok botranyai, amelyek az alapok feletti ellenérzés

elvesztésébdl adodtak. Végeredményben koriilbeliil hatszaz alap

! Yysknkos B. 1. EkonoMika 3apy6ixanx kpain. — Kuis: KHEY, 2005 p. — 308 ¢
% Hoffman, David E. Oligarchék. Er§ és hatalom az j Oroszorszagban. — Bp.:
Szazadvég Kiado, 2005. — 698 old.
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Osszesen 45 millio utalvanyt szedett Gssze. Néhany utalvany
szemteleniil nagy osztalékot igért a naiv befektetoknek, a
részvényeket aztan eladtak és a kézpénzzel eltiintek. Osszesen 99
alapnak veszett nyoma.

Hans-Joerg Rudloff a Credit Suiss First Boston elndke, aki
fantaziads pénzember hirében allt, megbizott két fiatal pénziigyi
szakembert, az orosz emigrans csaladbol szarmazo6 Boris Jordant
¢és az Uj-zélandi Steven Jenningst, hogy kisérjék figyelemmel az
Oroszorszagban zajld privatizacios tligyeket. A kettds felkereste
Csubajszt, és Rudloff elképzeléseinek megfeleloen azt az
ajanlatot tette, hogy tandcsaikkal segitik az elsd arverések
lebonyolitasat, téritést pedig nem fogadnak el érte. Az elsé gyar,
amely eladdsdnak szemtanui voltak az a hatalmas Bolsevik
Kekszgyar volt. A gyar értékesitésének elsé fordulojaban a
menedzsment és a dolgozok megtarthattak a részvények 51%-at,
mig a fennmarad6 49%-ot utalvanyokért cserébe kiilsd
érdekléddknek ajanlottdk fel. Jennings ezt megeldzden egy
hasonl6 kekszgyar eladasan dolgozott Kelet-Europaban, amelyet a
Pepsi kortilbeliil 80 millio dollarért vasarolt meg. A Bolsevik
viszont minddssze 654 ezer dollarért kelt el, ami nevetséges

Osszeg volt®. A nyugat ekkor gy6zddhetett meg rola eldszor, hogy

! Ross, John. Privatizacids botranyok Oroszorszagban // Eszmélet — 1999/2, 41.
szam. — 41-50. old
2 Poccuiickoii ®enepammu B mudpax B 1994 roxy”. Tockomerar. — Mocksa,
1995.1.— 143 c.

55



SIENCIA DENIQUE
bar kockazatos, de hatalmas nyereséggel kecsegtetd piac nyilt ki
elottiik.

Az orosz vagyon tulajdonosi szerkezete folyamatosan
atalakuléban volt, egyre kevesebb kézben 0Gsszpontositva a
milliokat. Valojaban a nagy pénz nem a realgazdasagban, hanem
a pénziigyi szféraban lappangott. A Szovjetunié Osszeomlasat
kovetd elsé évek komoly lehetéségei a valutaspekulacioban, az
arany- ¢és dragaké-kereskedelemben, az olaj eladasaban rejlettek.
Az utalvanyok szama, valamint az utcai arfolyamuk alapjan
végzett becslések szerint az orosz ipar értéke nem érte el a 12
millidrd dollart. A Gazprom példaul a kilfoldiekkel és
kiviilallokkal — szemben kiilonleges korlatozasokat  eldird
maganositas sordn az utalvanyos arverésen kevesebb, mint 228
millio dollarért kel el, vagyis a kiilfoldi befektetési bankok altal
becstilt érték ezredrészéért. A neves teher- és személyautogyar, a
Zil a maga szazezer dolgozojaval 16 millios piaci értéket ért el. A
tobbek kozott a Volgakat is eldallitd, GAZ-ként ismert Gorkij
Autogyar piaci értéke 27 millio dollarnak felet meg. Az orosz
gépgyartas két ismert, az Uralmas és a Perm Motors négy-, illetve
hatmilli6 dollarnak megfeleld értéken talalt gazdara. Amig az
amerikai cégeknél az egy foglalkozottra jutdé piaci érték

rendszerint szézezer dollar, az orosz vallalatok az utalvanyos
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arveréseken munkasonként szaz-otszaz dollart mutattak fel,
vagyis tengerenttli tarsaik értékének kétszazad részét’.

A tomeges privatizacié 1993 decemberében ért véget. Husz
honap alatt mintegy 14 ezer vallalat vett részt utalvanyos
arverésen, ¢s kisebb mihelyek, iizletek ezreit privatizaltak.
Mindent egybevetve a gazdasagnak koriilbeliill 70%-a kertiilt az
Gijdonsiilt maganszféraba’.

Oroszorszag a Szovjetunio 1991-es dsszeomlasaval ralépett a
pluralista  demokracia és a  kapitalista  piacgazdasig
megteremtésének utjara. A 90-es évek elején nyugati kutatok
javaslatara bevezetett ,,sokkterapia”, a gyors arliberalizacid
beinditotta az inflaciés folyamatot. A rubel elértéktelenedése
1993-ban érte el a maximumat. Hatalmas kihasznélatlan
termelOkapacitdsok  keletkeztek. A hiperinflaci6  okozta
pénzromlds miatt viszonylagos kéarpotlasként jutott a lakossag a
privatizacios utalvanyokhoz, amelyek a tomeges privatizacid
idején (1993-94) széles korben keresettek voltak.

Oroszorszag megnyilta befektetok és kiilfoldi pénzemberek
elott, és a legtobb gazdasagi allapotot felmérd kutatdintézmény

pozitiv besorolast adott neki. A kiilfoldi befekteték pénzei

! Deak Andras — Farkas Péter — Ludvig Zsuzsanna — Réthi Sandor.
Oroszorszag a vilaggazdasagban — valsag el6tt és utan. Bp.: Aula Kiado, 2001.
— 556 old.

% Ross, John. Privatizacios botranyok Oroszorszagban // Eszmélet — 1999/2, 41.
szam. — 41-50. old
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felpezsditették a piacot és 0sztondzték a hazai tizletembereket is.
Latszolag az orosz gazdasag dinamikusan fejlédott, azonban még
hatravolt egy nagyon komoly megrazkodtatds: az 1998-as azsiai
gazdasagi folyamatok hatasara jelentkezd tézsdekrach. Elemezve
az Oroszorszagban jatszodo gazdasagi folyamatokat levonhatjuk a
kovetkeztetést, hogy sem Jelcin elndk, sem a gazdasagi
reformerek, Gajdar és Csubajsz, nem tudtdk meggatolni, hogy az
allami ellendrzés alol kiszabaditott piac elvaduljon. A gazdasagi
és politikai élet minden szegmensében jelenlévo korrupcio, illetve
a feketegazdasag ellehetetlenitette Oroszorszag helyzetét. Nem
utolsésorban pedig nem szamoltak azokkal a tényezdkkel,
amelyek a XX. szdzad végi globalizalt vilagot jellemezték, a

kiils6 hatasok szerepével.
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Pallagi Laszlo
Csoknapapi torténelmének rovid attekintése

Karpatalja délnyugati részében, a Magyar Koztarsasag hatara
mentén teriil el Csonkapapi (ITormoBo). Magyar telepiilés a
Beregszaszi jarasban, Beregszasztol 25 km-re. A telepiilés hatérai:
északrél Som (Ilom), keletrdl Kaszony (Kocuno), délrél az
ukran-magyar hatar, délnyugatrol Kispapi (Mane Ilomogo),
nyugatrél Hetyen (I'eten). A falut a Micz-patak szeli ketté.*

Arpad-kori telepiilés, melyet Lehoczky Tivadar mar a
tatarjaras elott is 1étezd kozségként emlit. Tobb monda is szarnyra
kélt az elnevezést illetden, melyek kozott befejezetlen, csonka
templomok, s6t, még megcsonkitott papok is helyet kaptak, am a
szajhagyomany altal rank maradt legvaloszinlibb valtozat a
kovetkezd: eredetileg két telepiilés volt, Csonkds és Papi. Csonkas
szinte teljesen elnéptelenedett az 1241-1242-es tatarjaras
kovetkeztében.? Lakossaga Papiba menekiilt, mivel az fallal
megerdsitett telepiilés volt. A Csonkas nevi telepiilés lakosai az
uj  lakhelyliket  Csonkas-Papinak  nevezték el, hogy
megkiilonboztessék Marokpapitol. Késébb az ,,s”-t elhagytdk, a

konnyebb kiejtés érdekében, aminek kovetkeztében kialakult

! BOTLIK JOZSEF — DUPKA GYORGY: Magyarlakta telepiilések ezredéve
Karpataljan, Ungvar — Budapest, 1993, 79. o.
2 LEHOCZKY TIVADAR: Beregvarmegye monographiaja, III. kotet, Ungvar,
1881, 203. o.
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jelenlegi neve: Csonkapapi. A Papi helynév tulajdonképpeni
értelme ,,papé, pap birtoka”.!

A korai feljegyzésekbdl kitiinik, hogy az eredetileg kiralyi
birtoknak szamté Csonkapapi meglehetosen sokszor cserélt
gazdat az idok folyaman. A telepiilés éveken at az Aba nemzetség
foldteriileteit gazdagitotta, majd egy ideig ujfent a kiraly
birtokaba keriilt. Ezek utan egy 1318-bol szdrmazo feljegyzés azt
igazolja, hogy Karoly Roébert kirdly Aba Somosi Janosnak
szolgaltatta vissza a kordbban elkobzott birtokot.? 1369-ben
Kerecsenyi Barabds ¢s Kondk Istvan tulajdonaban volt a falu,
majd Nagy Lajos kirdly anyjdra, Erzsébetre szalltak részeik.
1416-ban Haraszti Erazmust emlitik birtokosként az okményok. 3

A kozépkorban, Csonkapapiban is kialakulhatott a
jobbagytartas. Errdl tanuskodik egy 1459. évi eset, amikor is
Mikai Beregi Miklos vizsgéalatot kezdeményezett Suranyi Janos
ellen, amiért az hat zdlogban 1év0 jobbagyat kobzott el
onkényesen a maga részére. Az eljaras azonban aligha jarhatott
sikerrel, ugyanis nem sokkal késébb mar a Surdnyi testvérek:
Janos, Pal és Gyorgy lettek ,,Papifalu” kizarolagos birtokosai.*

A XV- XVI. szazad forduldjan Lehoczky Tivadar Upor
Laszlo, Upor Borbala, Takosi Matyas, majd pedig Szepessy Janos

! Botlik — Dupka, 1993., 79. 0.
Z Lehoczky, 1881., 203. o.
® Lehoczky, 1881., 203. o.
* LEHOCZKY TIVADAR: Bereg Varmegye, Budapest-Beregszasz, 1996, 496.
0.
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nevét emliti foldbirtokosként. 1552-ben Surényi Janos €s Suranyi
Miklos, 1556-bdl pedig Perényi Janos nemesur részére fizettek
Grbért a jobbagyok.

Az 1567. évi addosszeirasi lajstrom arrdl szamol be, hogy a
falu tobb héza és lakosa is német katondk martalékava valt.? A
forrasok alapjan a kozség ekkor sajat malommal rendelkezett, am
ennek késobb teljesen nyoma veszett és az idosebb lakosok sem
tudtak beszdmolni annak lehetséges helyérdl. A XVII. szazadban
a telepiilés alig néhany jobbagyhdzbol 4llt, a hidzak szalmaval,
zsindellyel, naddal, voltak fedve. 1646-t6l a térségben is teret
hoditott a reformacid.® A reformatus vallas elterjedése eldtt a
lakossag tulnyomo része romai katolikus volt. 1651-ben a Perényi
¢és a Kallai csalddok lettek a helység birtokosai. 1661-ben piispoki
gylilésnek adott otthont a teleptilés.

1659-ben egyhazi iskola létesiilt Csonkapapiban. A falu
anyakonyvezése 1769-ben vette kezdetét, Rapolti Andras
lelkészsége idején.* Koétemplomat 1795-ben kezdték épiteni, és
1800. junius 7-én szentelték f51.° A kozség korpecsétje 1778-bol

valo, a 2cm-es pecséten harom kalasz és a kovetkezd korirat

! Lehoczky, 1881., 203. o.
2 Botlik — Dupka, 1993., 79. o.
® Lehoczky, 1996., 496. 0
*SZANTO JANOS: A Karpataljai Reformatus Egyhaz Gyiilekezetei.
Beregszész, 2006, 27. 0
> TENKE SANDOR: Magyar Reformatus Egyhézak Javainak tara, Budapest,
2000, 166. 0.
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talalhatd: ,,Csonkapapi helység Pecsétje.1 1816-bol szarmazik az
els6 rank maradt népességszamlalas eredménye, amikor is 479-en
laktak a falucskat. A XIX. szdzadban a falu Lonyi Gébor és
Dregenfeld Imre grofok birtoka volt.

1914-ben, az els6 vilaghabort kitérésének idején Csonkapapi
az Osztrak-Magyar Monarchia kotelékébe tartozott.? A hadkételes
férfilakossag legjavat a csatatérre szolitottak, igy az otthonmaradt
asszonyokra, gyermekekre ¢és iddsekre vart a foldek
megmunkalasa és a mindennapi betevd falat biztositasa. ,,Muszdj
volt csinalni, mert mas megélhetés nem volt abban a vészes
idoben. Mindennaposak voltak a nélkiilozések, annak ellenére,
hogy Csonkapapiban nagy mennyiségii élelmet és egyéb drucikket
tartottak a hatésagok. De az olyan volt, mint a Kdalambo felesége,
mert tudta, hogy van, de latni sohase latta az ember”® A
kozségnek 80 polgara vett részt az elsd vilaghdboruban, koziilik
12-en hési halalt haltak.

Miutan a monarchia vesztesen Kkeriilt ki a haborabol,
bizonytalanna valt Karpatalja, s vele egylitt Csonkapapi tovabbi
sorsa 1s, mivel ebben a régidban jelentds ruszin kisebbség

koncentralodott. 1919. januar 18-an, linnepélyes keretek kozott

! Botlik — Dupka, 1993., 79. 0.
2 MORICZ KALMAN: Karpatalja sorsforduloi. Budapest, 2001, 35. o.
® Adatk6z16: Baksa Ilona Csonkapapi lakos, sziil. 1932. (Tovéabbiakban: Baksa
1.,1932.)
* Botlik — Dupka, 1993., 79. o.
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vette kezdetét az a konferencia, mely a haboru kovetkeztében
kialakult hatalmi viszonyokat kivéanta rendezni.!

Az els6 vilaghaborut kdvetéen, a magyarorszagi ziirzavaros
helyzetet kihasznalva 1919. marcius 21-én a Kun Béla vezette
kommunista part ragadta magahoz a hatalmat. E datumtol
kezd6dBen 1919. majus 5-ig 4llt fenn a Tanacskoztarsasag.”
Hasonloképpen az orszag mas teriileteihez, a koOzségben is
kezdetét vette a magéantulajdon megsziintetése. Koztulajdonba
vették a kisipar kereteit meghalad6 lizemeket €és a lakohdzakat,
valamint kijelentették, hogy csak annak van joga ¢élni a
proletarallamban, aki dolgozik. A Tanacskoztarsasag uralma nem
tartott sokaig, mivel 1919. méjus 5-én a kommunistakat eliild6z6
Csehszlovak Koztarsasag vette at a hatalmat Kérpétaljén.3

A vilaghabort uténi teriileti rendezés végett, a Csehszlovakia
igyével foglalkozd bizottsag Saint-Germainben iilt 6ssze. Az 1j
koztarsasag képviseletében Karel Kramai korményfén s Euard
Benes kiilligyminiszteren kiviil jelen voltak Karpatalja képviseldi
is: Anton Beszkid az eperjesi ruszin tanécs, Grigorij Zsatkovics €s
Jurij Gardosh az amerikai ruszin szervezetek részér6l. Az
illetékes bizottsag végiil abban allapodott meg, hogy Karpataljat a

Csehszlovak  Koztarsasaghoz  kell — csatolni. E  dontés

! Méricz, 2001., 36. 0.
2 BOTLIK JOZSEF: Kézigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan, 1.
Magyarok, ruszinok, csehek és ukranok 1918-1945, Nyiregyhaza, 2005, 126.0.
3
U.o. 126.0.
* Méricz, 2001, 36. 0.
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megsziletésében fontos szerepet jatszott Eduard Benes
csehszlovak kiiligyminiszter, aki minden targyalasra alaposan
felkésziilt, s ismereteivel elképraztatta tirgyalopartnereit.

Elészor az 1919. szeptember 10-én alairt Saint-Germain-i
egyezmény szentesitette Karpatalja bekebelezését, majd ezt az
1920. jinius 4-én Versaillesban, a Kis Trianon palotaban kotott
szerzBdés erdsitette meg.?

Karpataljat, s azon belil Csonkapapit is az elnyomo
nemzetiségi politika elleni harc jellemezte. A békekonferencian a
csehszlovakok igéretet tettek a kisebbségek jogainak tiszteletben
tartdsara, am igéreteik pusztaba kialtott szavaknak bizonyultak
csupan. Ezt ékesen bizonyitja az a tény is, hogy bar
Csonkapapiban is megsziint a grofi és a baroi uralom, a lakossag
azonban igy sem juthatott sajat foldekhez, 1919 utan az allam és
az egyhaz kezében Osszpontosult az Osszes szant6fold,
gylimolcsos és kaszald is.?

Az impériumvaltds, az anyaorszagtol valo elszakadéds dacéra
¢lénk kulturélis €let folyt a telepiilésen, s az oktatas szinvonaladra
sem lehetett panaszkodni. A csehszlovak idében reformatus
magyar népiskola miikodott, két osztallyal. Az iskola épiiletét
1929-ben egy tanteremmel kibdvitették. Az objektivitas

megodrzése érdekében meg kell emliteniink azokat a teleptilésen

! Racz Arpad: XX. szazadi portrék. In: Rubicon, 1994, V. évf., 37. szam, 20. o.
% Méricz, 2001, 38. 0.
¥ Adatk6z16: Bene Julia Csonkapapi lakos, sziil. 1920.
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megfigyelheto elorelépéseket, melyekben jelentds szerepet jatszik
az a tény, hogy a teriilet a Csehszlovak Koztarsasdghoz tartozott,
mivel 1931 végén megkezdddott a telepiilés villamositasa, melyet
a morvaorszagi Boleslav székhelyli villanyszerelo cég Végzett.1
Ez hatalmas eldrelépés volt a kornyezd orszagok hasonlo
falvaihoz képest.

Az 1929-es New York-i tézsdekrach, és az azt kovetd
vilaggazdasagi valsag jelei Csonkapapiban is megmutatkoztak,
mivel az 1930-as években tgy a telepiilés lakosai, mint az egyhaz
¢s a koOzségi tanacs is jelentés mértékben el volt adésodva. Az
allam egyre kevesebb tamogatdst biztositott, s még az allami
foldek egy része is parlagon hevert, csakigy, mint az egyhazi
foldeké. A nehéz gazdasagi helyzet csupan az 1930-as évek
masodik felében kezdett mérséklddni, de a valsagbol vald teljes
kildbalas csak az évtized végére sikeriilt.?

1938. november 2-an a bécsi  Belvedere-kastély
aranytermében kihirdették az elsé bécsi dontést, melynek
értelmében Karpatalja déli, magyarlakta teriilete ujracgyesiilt
Magyarorszaggal.> Az esemény kozvetlen kovetkezményei a
telepiilésen is megnyilvanultak, mivel a Magyar Kirdlysag a

visszacsatolt terlileten rdgton hozzafogott a katonai célu

! A Csonkapapi Reformatus Egyhaz presbiteri jegyzékonyvei, 1922-1945, kelt.
1931. oktober 31.
2 A Csonkapapi Kozséghéza archivuma.
¥ Moricz, 2001., 38. .
68



SIENCIA DENIQUE
intézkedésekhez. A Magyar Kirdlyi Honvédelmi miniszter
rendelete alapjan, 1938-ban megkezdodott az 1918-ban
szlletettek sorozasa. 1939 elején a falvakban leventeegyesiileteket
hoztak létre.*

1941. junius 27-én  Magyarorszag hadat iizent a
Szovjetunidonak a naci Németorszag oldalan. 1941-42-ben a Il.
vilaghdbori hatalmas emberigénye miatt nagyon sok helyen
elmaradtak a  mezégazdasdgi  munkalatokkal. = Ennek
kovetkeztében a Magyar Kirdlyi Honvédelmi Miniszter 1942.
aprilis 1-én, az orszagos termelés fokozdsa érdekében
felhatalmazta a leventeegyesiileteket, hogy majus 15-ig
szlineteltessék a leventeképzést azokban a telepiilésekben, ahol a
munkaviszonyok érdekei feltétleniil megkivanjak azt.?

Csonkapapi lakossaganak 1942-t61 nem ,,csupan” a haboru
viszontagsagaival kellett szembenézniiik, de még a természet
pusztitd erdi ellen is kénytelenek voltak egyoldalu, elkeseredett
csatat vivni. 1942 februarjaban a nagy hoétakardval és a rettentd
hideggel kellett megkiizdeni a lakossagnak, novemberben pedig
hastifusz jarvany iitotte fel a fejét a telepiilésen ¢€s a kornyezo
falvakban.® Raadasul a legtdbb kereskeds, a haborus viszonyokat

kihasznalva, az egyszerli falusi embereken szeretett volna

! A Csonkapapi Reformatus Egyhaz presbiteri jegyzékonyvei, 1922-1945, kelt.

1944. december 12.

? Karpataljai Terileti Allami Levéltar.(KTAL) Fond 576., opisz 7., od. zb. nr.

13., sztr. 16. (1406/1942. k. i. sz. ir.)

® KTAL. Fond 576., opisz 7., od. zb. nr. 27., sztr. 15. (756/1942. k. i. sz. ir.)
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meggazdagodni €s az allam altal megszabott ar tObbszorosét kérte
portékdiért, ezzel is megnehezitve a lakosok gydtrelmes
mindennapjait." A viszontagsagok ellenére némi vigaszt jelentett
az emberek szamara, hogy egyes esetekben szamithattak az allam
segitségére is. 1942. november 3-an Bereg varmegye alispanja
elrendelte Csonkapapi egész lakossaganak 3 évestol 60 éves korig
valé beoltasat, mellyel meg tudtak fékezni a jarvany tovabbi
terjedését,2 1942-ben pedig kell6 eréllyel Iléptek fel a
zugkereskedok ellen. A Magyar Kiralyi Kozelladtdsi Miniszter
203/137/1942 szamu rendelete értelmében megallapitottak az
aruk maximalis allami arat, melytdl nem volt szabad dragabban
arulni, s utasitottdk a csenddrséget, hogy fokozottan ellendrizzék
a falvak eladoit.?

1944. oktober 28-an a szovjet csapatok bekebelezték
Karpataljat Csonkapapival egyetemben, s csak ezutan kezdddtek
az igazan nagy megprobaltatisok az itt é16 magyarsag szamara.*
1944 6szén a kozségbdl 120 férfit hurcoltak el a sztdlinistdk, a
harom napra meghirdetett malenykij robotra, koziiliik 47-en soha
nem tértek vissza a munkataborokbol. A II. vildghdbort frontjain

20-an estek el> A hiborGi utin a szovjethatalom rdgton

! Bene J., 1920..
2KTAL. Fond 576., opisz 7., od. zb. nr. 27., sztr. 15. (756/1942. k. i. sz. ir.)
® KTAL. Fond 576., opisz 8., od. zb. nr. 26., sztr. 3. (4275/1942. k. i. sz. ir.)
* Botlik, 2005., 365.0.
> DUPKA GYORY: Emlékkonyv a Sztalinizmus Karpataljai Aldozatair6l.
(1944-1946), Ugvar-Budapest, 1993, 23. o.
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hozzalatott a kolhoz megszervezéséhez. A szdvetkezeti szervezés
kissé nehézkesre sikeredett, mivel nem tajékoztattak az embereket
kelloképpen a sziikséges teenddkrdl. De az alland6 ,,agitacié”
meggyoOzte a parasztokat a kolhoz sziikségességérol, s annak elsd
elnoke Baksa Arpad, az ellendrzé bizottsag elnoke pedig Kiss
Jozsef volt. Csonkapapi lakossaganak szine-java a kolhozban
dolgozott egészen annak felbomlasaig.®

Ezzel egy idében kezdetét vette a kuladktalanitas. Elkoboztak
a fold megmiiveléséhez sziikséges alapvetd szerszdmokat: ekét,
cséplégépet, sarlot, st még az igasallatokat is, tovabba kulakka
nyilvanitottak minden egyes lakost, akinél valamilyen
foldmiivelésre alkalmas eszkozt taldltak. A kuldktalanitasban
nagy szerepet jatszottak a helyi bestigok, akik jol tudtdk, hogy
melyik csalad milyen foldmivelési eszkdzzel rendelkezik. Ezen
besugdk késobb azzal magyaraztak tettiiket, hogy kényszer alatt
cselekedtek, s ha nem engedelmeskedtek volna a hatalom
kérésének, akkor a csaladjuk ,,fizetett” volna meg érte.?

A telepiiléshez eredetileg harom tanya tartozott: Fux-, Kis-,
¢s Nagytanya, azonban a II. vildghdborut kdvetéen a Szovjetunid
szogesdrottal vette korbe birtokait, s a hatar a tanydkon haladt
keresztiil. Csak a Fux tanya maradt meg, ez a mai Kispapi. A

masik két tanyarol a mai Kispapiba, vagy Csonkapapiba koltoztek

! pallagi A., 1935.
2 Baksa I., sziil. 1932.
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be az emberek, amely a telepiilés terjeszkedés¢hez vezetett.!
Ekkor épiilt tovabb a mai Ivokuat utca, és ekkor épiilt be a mai
Sport-, és Petdfi utca is.

1972-ben adtak at az iskola jelenlegi épiiletét, a Szovjetunié
megalakuldsanak  50. ¢évforduldja alkalmabol. Az épiilet
kétszintes, kdzponti fiitéses.? Napjainkban az iskola igazgatoi
posztjat Karolyi Laszl6 tolti be, az elmult évben 96 gyerek tanult
az intézményben.

A KMKSZ helyi alapszervezete 1989. marcius 19-én alakult
meg 100 taggal, elnokéill Siit6 Gabort valasztottdk. 1991.
november 17-én a KMKSZ helyi aktivistai emlékmiivet allitottak
a sztalinizmus aldozatainak a templomkertben.

1991 augusztusa Ujabb korszakot nyitott meg a karpataljai
magyarsag ¢letében. A Szovjetunio felbomlasaval Karpataljai
immar a fliggetlen Ukrajna kotelékébe tartozott, s tartozik
napjainkban is. A telepiilés jelenleg 858 lelket szdmlal. Az
Ukrajndban  zajlo  foldreform  eredményeként a  helyi
mezOgazdasagi nagylizemben tevékenykedd dolgozok ¢és a
kolhoznyugdijasok a felosztott ko6zosbdl, atlagosan masfél
hektarnyi foldet kaptak. Ez teremtette meg a mai egyéni
gazdasagok (szamuk jelenleg 300) alapjat. A fold és vagyonrész

tulajdonosok egy jelentdés hanyada szantojat és vagyonat bérbe

! Bene J., 1920.
% Pallagi A., 1935.
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adta, ezen foldeket és termelési eszkozoket hasznalja a kozség
terliletén mitkodo két mezdégazdasagi tarsulas, illetve egy nagyobb
méretli farmergazdasag. A helybeli foldmiivesek gabonaféléket,
burgonyat, z6ldségfélét, ujabban napraforgot termesztenek. Sokan
foglalkoznak hizdé ¢és tejeld joszagok tenyésztésével. A
munkaképes lakossdg meghatdrozd része tovabbra is a hatar
tuloldalan keresi meg kenyerét. Igen sokan jarnak &t
mezdgazdasagi idénymunkdra, de jelentés az épitdiparban
dolgozok széma is.

Csonkapapi torténelmének rovid attekintésébdl lathatjuk,
hogy sok nehézséggel kellett szembenéznilik az itt €16 lakosoknak
az 1d6k folyaman. Hatarteriiletr6l lévén sz6 tobbszor kellett
idegen orszagok keretein beliil érvényesiilniiik, s ez nincs
masképp napjainkban sem, am az atjarhato hatarok, a technika és
a média vilaganak fejlodése mar egyre tobb lehetdséget biztosit az

anyanyelviink, kulturank és identitdsunk megdrzésére.

FORRASOK ES IRODALOM

A Csonkapapi Reformatus Egyhdz presbiteri jegyzokonyve

1922-1945.
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opisz 8., od. zb. nr. 26., sztr. 3. (4275/1942. k. i. sz. ir.)

ADATKOZLOK NEVSORA
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Reévesz Monika

Charles Darwin és az emberré valas problémaja

A tudomany szamara maig is vitatott és fontos az emberré
valas kérdése, melynek kutatdsa mar régédta folyik. A tuddsok,
kutatdsok soran megprobaltak felallitani elméletiiket. A
publikacié témaja a Darwin féle evolicids elmélet, valamint az
emberré valas kérdésének elemzése. A kérdés igen aktudlis hisz
nemrég méltattuk Darwin sziiletésének 200-ik évfordulojat.
Ennek kdszonhetden a téma kutatasa nagy érdeklodést kelt.

A témahoz kapcsolddo forrds-, és irodalom anyaga gazdag.
Legjobb ¢és legfontosabb forrasanyag, amelyet a témahoz
felhasznalhatunk, Darwin tudomdnyos miivei, amelyben a
tudésok ¢€s kutatok probalnak valaszt taldlni az emberi faj
kialakulasara.

A fajok kialakulasanak és valtozasanak kérdését, Darwin, ,, A
fajok eredete” cimii miivében vitatja'. Az ember szarmazasaval
kapcsolatos gondolataival ,,Az ember szarmazéasa” cimi
munkdjdban taldlkozhatunk Masik felhasznalt forras ,,Az ember
¢s az allat érzelmeinek kifejezése” cimil munkéjaz.

A témakorrel kapcsolatban talalkozhatunk monografiakkal és

cikkekkel, amelyek szintén a témat kutatva vizsgalédnak az

! Charles Darwin. A fajok eredete. — Bp. : Magyar Helikon, 1913. — 750. old.
Z Charles Darwin. Az ember és az allat érzelmeinek kifejezése. Bp. : Gondolat
konyvkiadd, 1963. — 288. old.
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emberré valas problémajat kutatva. Ezek koziil kiemelném Dr.
Liptdk P4l ,Embertan és emberszarmazastan” cimii munkéjat’,
amelyben szintén prébal vélaszt taldlni az emberré valas eddig
még meg nem valaszolt kérdéseire.

Géczyi Barnabas ,,Lamarck és Darwin” cimli munkéjaban
leirja®, hogy milyen &sszefliggések taldlhatoak a taméval
kapcsolatban, a két kutatd, Lamarck és Darwin munkaiban.

Kutatasokat végeztek még Charles Darwinrdl és az emberré
valas problémadjardl a kovetkezd tudosok: Kampis Gyorgy, aki
kutatésait a ,,Darwin ¢€lete és f6 munkaja” cimii miivében foglalta
0ssze, Lambrecht Kalméan, ,,Az 6sember” cimii munkajaban fejti
ki gondolatait, valamint kutatdsokat végzett e témakorben Pintér
Andras, aki  ,,Az evolucidés gondolkodas torténete” cimi
monografidjaban  kronoldgiailag visszavezeti az evolicids
gondolkodas kialakulésat.

Az evolucié gondolkodés gyokerei az okori gérdg €s romai
idokben megfogalmazott filoz6fiai eszmékben jelennek meg
eldszor. A bioldgiai evoluciorol elséként Anaximandrosz
elmélkedett az 1. e. VI. szdzadban. Olyan elmélettel allt eld,
amely, az embert a vizbdl szarmazonak tekintette. Az elmélet
tudomanyos formai egészen a XIX. szdzadig varattak magukra,

amikor is Lord Manboddo és Erasmus Darwin, Charles Darwin

! Dr. Liptak Pal. Embertan és emberszarmazastan. Bp.: Magvet6 Kiado, 1999.

—288. old.

% Géczy Barnabés. Lamarck és Darwin . Bp. : Magvet6 Kiado, 1982.- 170.old.
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nagyapja, felvetették, hogy az els6 szervezetek mind egyetlen
koz0s 6stdl szarmaznak. Jean—Baptiste Lamarck 1809-ben olyan
elméletet alkotott, amely a szerzett tulajdonsagok Oroklédését
feltételezte!.

A modern elméletet, amit darwinizmusként is szokas
emlegetni, eldészor Charles Darwin mutatta be, és  annak
részleteit. Ezen irdsok kozott volt az elmélet leghiresebb
interpretacidja, ,,A fajok eredete” is, amely 1859-ben jelent meg.
igyekezett alatdmasztani a bioldgiai evolucid tényét, valamint
bemutatni a természetes szelekcio elvét, amely magyarazza az
el6bbit’.

Az evollcios elméletet, amelyet Darwin dolgozott ki, az
egyhazi ¢és vallasi személyek valamint mas tudosok, egyarant
tamadtak. Az evolucio tanat joggal lehet a biologia leginkabb
kozponti és €épp ezért legfontosabb kérdésének tekinteni. Az
evolucié tananak alapja mdig is a darwinizmus, mégha maddosult
formaban is. Darwin elméletében arra torekedett, hogy lerdgzitse
az evolucid tényét, és igyekezett megmagyardzni az evolucio
folyamatdnak mikéntjét is. Munkdssaga ¢épp azért volt

eredményes, mert a kérdés mindkét oldalanak megoldasdhoz

! Pintar Andras. Az evoliiciés Gondolkodas torténete. Bp. : Magvetd
Kiad6,1999. -280.0ld.
2 Charles Darwin. A fajok eredete. — Bp. : Magyar Helikon, 1913. —315. old.
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egyszerre kezdett hozza. Egyrészt oOridsi tényanyagot gyijtott
Ossze, amelyekbdl indukcios kovetkeztetéseket lehetett levonni az
evolucios folyamatokra vonatkozolag, masrészt néhany altalanos
Osszefliggésbol kiindulva deduktiv uton jutott a természetes
szelekcio elvéhez?.

Darwin elméletének értékét fokozza az a koriilmény, hogy az
6 koraban az 6roklédés mechanizmusardl alig tudtak valamit.

A darwinizmus a XX. szdzad masodik felében rohamosan
elterjedt, és ez a bioldgiai tudomanyok legkiilonbdzdbb teriiletein
a kutatdsok nagy fellendiilését eredményezte. Egyes kutatok
munkdaiban, példaul egymds utan konstrudltdk a leszarmazasi
torzsfakat, amikor ehhez még a kelld szamu &satag anyag nem allt
rendelkezésre, ez volt a darwinizmus ,,romantikus” korszaka. Sok
biologus szkeptikus, a multszdzad els6 évtizedében a
szarmazastan ( evoluicid ) gondolataval szemben volt, mert ugy
érezte, hogy ellentétben 4all a kvantitative is kifejezhetd
orokléstani torvényszerliségekkel. A harmincas évektdl kezdve
azonban egymastol fiiggetlentil, szamos kutat6 jbol felismerte az
evoliicié gondolatanak helyességét?.

A fajok kialakulasanak és valtozasanak kérdését, Darwin, ,, A
fajok eredete” cimii miivében vitatja. Eszerint megallapithatjuk,

hogy a fajok 4atalakulédsa beigazolt tény, ami kisérletileg nem

! Charles Darwin. A fajok eredete. — Bp. : Magyar Helikon, 1913. — 421. old.
? Pintar Andrés. Az evoliicios Gondolkodas torténete. Bp. : Magvet
Kiad6,1999. -89.0ld.
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figyelhetd meg, hiszen az id6faktor, aminek a jelentésége donto,
nem kapcsolhatd ki. A evolucid6 folyamdn az Oslénytan
(paleontoldgia) tanusdga szerint a fajok (species) és a nemek
(gentis) keletkeznek és elmulnak. Egy faj eltinése kétféle modon
kovetkezik be: az egyik az, hogy valamely okbol a fajt alkoto
egyének szama egyre kisebb lesz, és végiil az a bizonyos allatfaj
valoban kihal. Viszont a fajok eltinésének egy masik
magyarazata az, hogy az A4llatfajok az evoluci6 folyaman
fokozatosan Uj fajja alakulnak 4t. Ebben az esetben nem
kihalasrol beszéliink, hanem atalakulésrol (transzforméci('))l.

Az ember szarmazédsaval kapcsolatos gondolataival ,,Az
ember szarmazasa” cimli munkdjaban talalkozhatunk. Ez a
munkdja sok éven at gytijtott jegyzeteinek koszonhetd, amelyet az
ember eredetérdl gylijtott, de anélkiil, hogy szandéka lett volna
irni a targyrol. Bemutatta munkijidban az ember és az Un.
emberszabasu (antropomorf) majmok kozott tapasztalhatd
kiilonbségeket és hasonlosagokat’.

A darwinizmus, Darwinnak az evoluci6 milkodésének
mechanizmusarol alkotott elmélete, mely a szerves vilag
véltozasaira ad magyardzatot. A darwinizmus egyuttal az
evolucionak azt a sajatos szemléletmodjat is jeloli, melyet Darwin

elmélete alapozott meg.

! Charles Darwin. A fajok eredete. — Bp. : Magyar Helikon, 1913. — 435. old.
2 Charles Darwin. Az ember szdrmazasa. — Bp., 1961. — 145.0ld.
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Miéra a darwinizmust a korszeriibb ismereteken alapulo
neodarwinizmus valtotta fel, amely megtisztitotta az elméletet
attol az elképzeléstdl, hogy a szerzett tulajdonsagok atdrokithetdk.
Az 06roklodés mechanizmusanak pontos ismerete révén a mai
tudésok Darwinnal sokkal jobban megtudjak kiilonboztetni az at
nem Orokithetd testi valtozasokat a valddi, genetikai eredeti,
atorokithetd variacioktol, de tevékenysége a tudomanyos vilag

szdmara 6ridsi eredménynek szadmit.

Felhasznalt forras és irodalom jegyzéke:

1. Charles Darwin. A fajok eredete. - Bp.: Magyar Helikon,
1913. - 750 old.

2. Charles Darwin. Az ember szarmazasa. - Bp.:, 1961

3. Charles Darwin. Az ember ¢és az allat érzelmeinek
kifejezése. - Bp.: Gondolat Konyvkiado, 1963. - 288 old.

4. Dr. Liptdk Pal. Embertan és emberszdrmazastan. - Bp.:
Tankonyvkiado, 1980. - 290 old.

5. Géczyi Barnabés. Lamarck és Darwin. - Bp.: Magvet6
kiado, 1982.- 170 old.

6. Pintér Andras. Az evoluciés gondolkodaés torténete. - Bp. :

Magvet6 Kiado, 1999. - 280 old.
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Suslik Adam

Az elso vilaghaboru katonai eseményei Karpataljan

Az elsd vilaghdbora ¢és az azt kovetd békerendszer
megvaltoztatta nemcsak a mai Karpatalja, de egész Kozép-Kelet-
Europa torténelmét. Nem koztudott, hogy a mai Karpatalja
teriiletén folytak harci cselekmények a hdboru alatt, pedig az
1914-1915-6s események majdnem tragédidba fordultak.

Az elsé vilaghabori kutatisa azonban az utdbbi idében
hattérbe szorult a két vildghabort kozotti iddszak és a divatos
masodik vilaghaboruval szemben. 2014-ben lesz 100 éve annak,
hogy kitort az elsd vilaghdboru, ezért is fontos annak részletes, a
mai Karpataljara is kiterjedd kutatasa.

Ha 1914-ben nem allitja meg az Antant oldalan harcold
Oroszorszagot a Monarchia hadserege a Karpatok hegygerincein,
akkor azt attorve egészen az Alfoldig juthattak volna, s akar egész
Magyarorszagot megszallhattak volna.

Csap-Munkacs-Maramarossziget vonalan folytak
leghevesebben a harcok. Itt érte a civil lakossagot a legtobb
atrocitas is. A kivételes intézkedésekrdl sz6l6 1912-ben elfogadott
torvény a helyi szlav lakossagot is érintette, ez a torvény

kiterjesztette a kormany hataskorét, s eldirta, hogy mozgdsitas
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esetén a gyanus elemek Orizetbe veeenddk, de ezt az egész hatar
menti lakossagra kiterjesztették.

Ennek ellenére érdekes, hogy ez a téma nem nagyon kutatott,
szinte feledésbe meriilt. Az eseményekr6l a Horthy—korszak
torténészei irtak, koziilik leginkabb forrasértékii vitéz uzsoki
Szurmay Sandor, aki akkoriban a védelmi harcokat iranyitotta.
Emellett Matray Sandor, Doromby Joézsef és Reé¢ Laszlo
foglalkozott az orosz harctér eseményeivel és a karpati harcokkal.
Napjainkban Horvath Miklos és Galantai Jozsef torténészek
foglalkoznak a témaval.

A masodik vilaghdboru utan a kor torténészei polgarosodast
és a paraszti tarsadalom modernizaciojat kutattdk. Az elsd
vilaghdbort tovabbi megismerése igy hattérbe szorult, ezért is
fontos annak tényszerli feltarasa a még meglévo levéltari forrasok
altal, legfoképpen a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar és a
Budapesti Hadtorténelmi Levéltar iratanyagaban.

Az 1914 nyardn kitort elsé vilaghaborti kezdetén mar
szédmitani lehetett arra, hogy a cari orosz birodalom egyik célja a
Monarchia szlavok lakta teriileteinek a megszerzése a panszlav
eszmék torekvéseinek megfelelden. A két fél kozott ki is tortek a

harcok Galicidban, ahol a szeptember 6-11-i lembergi csataban az

! Galantai Jozsef: A Habsburg—Monarchia alkonya. Kossuth Koényvkiado,
Budapest, 1985. 313 old.
? Szurmay Sandor: Magyar katona a Kéarpatokban. Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda, Budapest, 1940. 26-39 old.
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osztrak-magyar sereg vereséget szenvedett az oroszoktol, de
lemberget és Premysl erddjét nem tudtdk bevenni. Varhato volt,
hogy a Monarchidhoz tartoz6 Galicia keleti felének és
Bukovindnak az elfoglaldsa utan a magyar teriiletekre tornek be
az orosz csapatok, annak is az északkeleti szlavok lakta teriiletére.

A Kérpatok vonalan azonban nem volt megfelelé magyar
katonai erd, mindossze néhany népfolkeld, hadtap, hid és
vasutbiztositd osztag, csenddr, illetve pénziigydr alakulat védte a
legfontosabb pontokat. Bruszilov tidbornok vezette orosz sereg
egy része eloszor szeptember 14-én tort be. Bar az teljesen nem
tisztazott, hogy pontosan mikor, mivel a levéltari és egyéb
szakirodalmi forrdsok mds-mas datumot kozolnek. Dr. Gonda
Henrik haditudésitd 24-ét ir, aki az Ungvari K6z16ny cimi jsag
1915. 37 évfolyam 52. szamaban kozli is ezt. Mindegyik orosz
betorésnél talalunk eltéréseket. Az Uzsoki, a Vereckei, és a Tatar-
hagén az orosz seregek valoban benyomultak, valamint tobb
kisebb szoroson Karpataljara, de Ungvart és Munkéacsot nem
tudtak elfoglalni. Annyit tudni kell, hogy az Uzsoki szorosnal a
hatar védelmére Drechsler alezredes parancsnoksaga alatt egy
népfolkeldkbdl allo kozds zaszloalj és egy hadtapzaszloalj allt.
Ezek sorszama nem ismeretes, de a betdré oroszok, név szerint a
257., 258., 259., 260. és a 261. gyalogezred, valamint a 33.

tiizérezred, tovabba kubani és doni kozakok voltak.! Az osztrak-

! Szerk.: Gonda Henrik: Ungvari Kéz16ny. 1915 dec. 30, 37.évfolyam, 52
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magyar alakulatok e szambeli folény miatt visszavonultak, igy az
oroszok Malomrétig nyomultak elére. Kézben a Bereg varmegye
védelmére rendelt csapatokbdl a Turja volgyén at Takcsany feldl
megérkezett Karg baro kolozsvari hadosztalya. Szeptember 27-én
Csontos ¢és Malomrét kozott felvették a harcot az ellenséggel,
azonban oktober 4-én Maramarosszigetet elfoglaltdk az oroszok.!
Az ellentamadas kovetkeztében sikeriilt kiszoritani az oroszokat
az Uzsoki szorosig, s oktober 8-a4n befejez0dott az elsd orosz
tdmadés. Kozvetleniil a gydzelem Plank Ede ¢és Benke Béla
dandarparancsnokoknak kdszonhetd, akik végig iildoztek az
ellenséget. Az oroszok visszavonulasuk idején felrobbantottdk az
uzsoki, a beszkidi és a turkai hidat és itt heves ellenalas alakult ki,
de Terstydnszky Homonnar6l ideérve és bevetve hadtestét,
valamint a 31-ik budapesti gyaloghadosztalyt Jozsef féherceg
vezetésével Strary Samborig vetette vissza az oroszokat.

Az orosz tamadas Ung ¢és Bereg varmegye €szaki savjat és
Maramaros nagyobb részét érintette. Az orosz hadsereg nagy
karokat okozott, 28 magyar-orosz kozséget elpusztitott, elhurcolta
a lakossag allatait, ¢lelmiszerét. Ungban a nagybereznai jaras €lt
at stlyos megprobaltatasokat, itt érte a legnagyobb atrocitéas az ott

lakokat a katonasagtol. Azonnal megkezd6dott a romok

szam.
! Julier Ferenc: 1914-1918, a habort magyar szemmel. VI. kétet. Magyar
Szemle Tarsasag, Budapest, 1933. 25 old.
? Ungvari Kézlony. 1915 dec. 30, 37. évfolyam, 52 szam.
85



SIENCIA DENIQUE

eltakaritasa, az ujjaépités, a karok felmérése, majd megtéritése.
Egyes helyeken a hadikarok felbecsiilésére alakitott kozségi
bizottsdgok targyalasat a jegyzok vezették, s a katonai
parancsnoksagtol is e targyalasokra katonai képviselok
kikiildetését kérték, de ezt csak a fOszolgabir6 vagy a
polgarmester kérhette.! Ezeket a karfelméréseket szorgalmazta
Tisza Istvan miniszterelndk is, aki a harcok végeztével mar 23-an
egy kiilonvonattal koratra indult a Kassa-Eperjes-Homonna-
Satoraljatjhely-Ungvar-Uzsok-Ungvar-Csap, Munkécs-
Maramarossziget-Korosmez6 vonalon. Innen oktober 28-an
érkezett vissza Budapes‘[re.2

A céari sereg masodik tamadasanal is kiilonbségek
mutatkoznak, bar ezek az eltérések nem nagyok, a cari sereg
november 15-én az Uzsoki-hagon tort be, igy Ung varmegye
¢szaki peremének telepiiléseit érintette. A {6 csapas ekkor a
szomszédos Zemplén varmegyét érintette, itt fekiidt az oroszok
altal elfoglalt 83 telepiilés nagy része. Az osztrak-magyar
alakulatok Révhelyig vonultak vissza, igy az oroszok Csontosig
jutottak el, mely az offenziva legtavolabbi részét tette ki. A Lyuta
volgyében a Havaskdz és Sohat kozti Bistrica hidig nyomultak
elére. Ekkor keriilt az ellenallas élére Szurmay Sandor, aki azt a

feladatot kapta, hogy a Cirdka volgyébe behatolt és a Szinna feldl

! Karpataljai Teriileti Allami Levéltar: Fond 7. opisz. 1. odinicja. zberihanja
2721. (Tovabbiakban KTAL, op, od. zb)
2KTAL.Fond 4.,0p. 1., od. zb. 712.,736.,773.
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Homonna ellen fordult oroszokat allitsa meg, s igy november 20-
tol véres harcok folytak a térségben. A magyar csapatok harom
hétig tartdo harcok utan december 9-én kiszoritottdk az orszagbol
az ellenséges erdket. De 1iildozni nem iildozte Szurmay az
ellenséget, mivel ekkor Boroevics karpati seregének a
balszarnyahoz rendelték utovédharcokra.®

A hatosagok a haboras kortilmények kozott is igyekeztek a
helyzet urai maradni, a talan leginkabb veszélyeztetett
nagybereznai jarasi hivatal nem menekiilt Ungvarra, csak a
harmadik orosz betoréskor, amikor a kozség is hadszintérré valt.
A hadmiiveleti teriiletrél sokan mar az elsd orosz betoréskor az
orszag belsejébe tavoztak féleg a zsido lakossag, mely a galiciai
zsidosag hatdsara hagyta el otthonat, ezt Blasovszky Miklos a
nagybereznai jarads foszolgabiraja jelentette.2 Az ¢északkeleti-
felvidék volt hadmiveleti teriiletre a lakossag 1915 elején sem
tudott még visszatérni. Nem véletleniil érdeklddott Eger varos
renddrkapitdnya 1915. februar 19-én kelt levelében (859/1915.
15.) Ung varmegye féispanjanal, hogy az oda menekiilt zsidokat
mikor lehet visszakoltoztetni, mivel azok miatt megnétt az

inflacio. A fOispan februdr 24-én valaszolt (182/fdisp.sz.)

! Szerk.: Gonda Henrik: Ungvari KézI6ny. 1915 dec. 30, 37. évfolyam, 52
szam.
2KTAL.Fond 4.,0p. 1., od. zb. 736.
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levélben, ahol leszogezte, hogy csak a Nagybereznai lakosok
térhetnek vissza a csapattestek elhelyezése folytan.

A harom orosz betorés folytdn a hdsok nevét meg kellett
orokiteni, ezért tobb telepiilésen is emlékmivet allitottak a
hosoknek. Ilyet allitottak fel Beregszaszban is, melyet a Nemzeti
Aldozatkészség Szobranak neveztek el. Ez egy lovas szobor volt,
melyre a hdsok nevét fémlemezekkel rogzitették. A szobrot 1915.
szeptember 12-én adtdk at a Deadk téren Auguszta kiralyi
fohercegné és Karoly Istvan kiralyi f6herceg jelenlétében. A
szobor aljan a varmegyék és varosok cimeres lemezei voltak
elhelyezve.?

A sikeres orosz tdmadds mellett a visszavonulé magyar
csapattestek kozott holyagos himld jarvany tort ki. Ezért a
sebesiilt szallitd vonatok megérkezése alkalmaval a vasuti
peronon csak olyan katonai €s polgari személyek jelenhettek meg,
akiknek ottléte okvetleniil sziikséges volt. A kassai csdszari €s
kirdlyi  katonai  parancsnoksag terliletén a  beérkezd
jarvanyjelentések alapjan nagyszamu telepiilést zar ala kellett
helyezni Bereg, Maramaros, Ugocsa, Ung varmegyében. A
jarvany Bereg varmegyében: Ardanhidza, Orhegyalja, Ung
varmegyében: Havaskoz, Felsérocze, Bunkos ¢s Pélocz,

Miéramaros varmegyében pedig Biikkospatak, FelsOapsa

L KTAL. Fond 4.,0p. 1., od. zb. 773.
ZKTAL. Fond 721., op. 1., od. zb. 1390.
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telepiilésen tetézott.” A katondk kozott feliitd jarvanyok miatt
gyorsan rendezni kellett a temetkezésekkel kapcsolatos
kérdéseket. A hadtapparancsnoksag 320/28. rendelete alapjan a
katonasirok a végleges rendezésig nyilvan tartandd minden
német, osztrak-magyar €s orosz temetd. A nagy esOzése folytan a
rogton 1étrehozott katonai sirokat tilos volt exumalni. A katonai
temetok kimutatasait 3 példanyban kellett elkésziteni. Egyet a
hadtadpparancsnoksagnak, egyet a kozség lelkészének, egyet pedig
a kertleti hadtapvezetésen keresztil a  hadtapcsoport
parancsnokanak kellett bekiildeni.?

A sebesiiltek nagy részét a vasuti kérhazakban helyezték el, s
az itt elhunyt katondk a korhaz mellett lettek eltemetve. Az egyik
ilyen legnagyobb korhaz Ungvarnal volt, ahol a galiciai harctéren
megsebesiilt vagy megbetegedett katondk fekiidtek, de
elhaldloztak. A korhdz katonai parancsnoksidga a temetében
keresztet allitatott fel 1915. junius 10-én.> A sirok készitéséhez,
valamint a sziikséges anyagok beszerzéséhez a hadtapcsapatok
(Etappentruppen) rendelkezésére allo legénysége is bevonhatod
volt. A tisztek sirjai kiilon banasmoddban részestiltek, melyeket a
viszonyoknak megfeleléen kellett ellatni, melyeken a név, a

rendfokozat, a csapattest, a haldlozas napja, a haldlozas helye volt

YKTAL. Fond 7.,0p. 1., od. zb. 2714.

2KTAL. Fond 721,0p. 1, od. zb. 1388.

% Ungvari Kézlony: 1915. Junius 10. 37. évfolyam. 23. szam.
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feltlintendd. A sirokat keresztel vagy sirkdvel kellett megjeldlni.
Ezeket, a sirokat a 7. hadtapparancsnoksag ellendrizte.

Minden egyes katonai temetd felmérését 1916-ban rendelték
el a 2393-as rendelet értelmében. Bereg varmegyében ezt Gulacsy
Istvan alispan végezte. A telepiilések katonai sirjaiban altalaban a
kornyéken 1évo katonai korhdzak elhunyt sebesiiltjei fekiidtek.
Ezért is volt lehetséges, hogy az 1916. februar 21-1 Beregszaszi
alispani jelentésben, a harctéri sebesiilés vagy betegség miatt
mashol elhalt katondk temetése itt nem fordult eld, egyetlen egy
kivételével. Ez a személy pedig Csulei Janos tartalékos honvéd
féhadnagy, aki az ujvidéki sirkertben volt eltemetve. A korhaz és
a voroskereszt 1917. januar 5-i jelentése alapjan a vildghaboru
kitorése Ota a helyi korhazban 36 katona hallt meg, melyek koziil
egy orosz €s egy német szarmazasu volt. 36 személy koziil hét
gorog katolikus, 17 romai katolikus, hét reformatus €és harom
evangélikus temetdben nyugszik.

Vékony Kaéroly kozlegény a magyar kirdlyi honvédség
katonaja Majoshazara lett atszallitva, Szirogyni Ivan pedig, aki a
6. orosz hadsereg 12. gyalogezredének volt a katondja szintén
hazdjaba lett eltemetve, mely neve ismeretlen.? A nagy
veszteségekkel kivivott gydzelmek ellenére szamos szakirodalom

elhibazottnak tartja a haditerveket, Barczy Zoltan , Kirdlyért és a

L KTAL. Fond 721,0p. 1, od. zb. 1388.
2KTAL. Fond 721,0p. 1, od. zb. 1431.
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hazaert: a magyar kiralyi honvédség szervezete, egyenruhdi és
fegyverzete 1868-1918 kozott” cimii konyvében szamos okokat
sorol fel. Ilyen volt, hogy a menetalakulatok Osszetétele és
kiképzése sem engedte volna meg, hogy azok 0nalld
egységenként rogton az elsdé vonalba vezényeltessenek. Az els6
vonalbeli gyalogoscsapatoknak csak bizonyos része allt rendes két
vagy harom évig kiképzett legénységbdl, jelentds része csak
nyolcheti kiképzésben részesiilt, pottartalékosbdl allt. A lovassag
békekiképzése, egyenruhdja és fegyverzete nem felelt meg a
haboru kovetelményeinek. A gyalogos harcra vald kiképzést
elhanyagoltak. A tiizérség nagy hatranyban volt, mind a l6vegek
szama, mind teljesitoképessége, mind pedig a harcaszati kiképzés
¢s a gyalogsdggal vald egyiittmiikodés terén. Nem voltak
felkésziilve a mozg6 haborura, valamint menetben €s harcban a
gyalogsagot tal nehéz felszerelés gatolta az elérehaladasban.!

A meglévé szakirodalmakbol €s a levéltari forrasokbol azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy egy kétfrontos habortra az
orszag nem volt felkésziilve. Ezek a harcok a kezdeti
reménytelenség ellenére sikeresnek bizonyultak, de a hatorszag
felkészitése egy habortra nem tortént meg. Jarvanyok tizedelték a
katonai allomanyt és a civil lakossagot is. A szervezés nem volt

megfeleld csak a katondk hdsies ellenallasan mulott, hogy nem

! Eckhart Ferenc: Az 1914-1918. évi vilaghabort 0j megvilagitasban.
Szazadok, Budapest, 1943. 437 old.
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szenvedtek azonnali vereséget a Karpati harcokban. A lakossag
nagy része hatar menti varmegy¢k északi részérdl menekiilt el. A
koérnyez6 varmegyékben az ide 6z6nlé menekiiltek miatt inflacid
kovetkezett be. Az ujoncok a nyolcheti kiképzés utan az azonnali
menetalakulasbol az els6 vonalba vezényeltettek ¢&s igy
természetes volt a nagy veszteséglista. A habort id6vel
allohaborava valt és a Karpatok, mint védObastya szolgalta a

Monarchia hadseregét.

Forras:
KTAL. Fond 4, op. 1, od. Zber.nr. 712.
KTAL. Fond 4, op. 1, od. Zber.nr. 736.
KTAL. Fond 4, op. 1, od. Zber.nr. 773.
KTAL. Fond 7, op. 1., od. zb. 2714.
KTAL. Fond 7, op. 1, od. Zber.nr. 2721.
KTAL. Fond 721, op. 1, od. zb. 1388.
KTAL. Fond 721, op. 1., od. zb. 1390.
KTAL. Fond 721,0p. 1, od. zb. 1431.
Ungvari K6zlony: 1915. Janius 10. 37. évfolyam. 23. szam.
Ungvari K6zlony. 1915 dec. 30, 37. évfolyam, 52 szam.

Szakirodalom:
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Barczy Zoltan: Kirdlyért és a hazéért: a magyar kirdlyi
honvédség szervezete, egyenruhdi ¢és fegyverzete 1868-1918
kozott. Corvin Kiadé Vallalat, Best, 1989.dapu

Galantai Jozsef: A Habsburg—Monarchia alkonya. Kossuth
Konyvkiado, Budapest, 1985.

Eckhart Ferenc: Az 1914-1918. évi vilaghaboru qj
megvilagitasban. Szazadok, Budapest, 1943.

Julier Ferenc: 1914-1918, a habori magyar szemmel. VI
kotet. Magyar Szemle Térsasag, Budapest, 1933.

Szurmay Sandor: Magyar katona a Karpatokban. Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1940.
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Szabo Agnes

A beregszaszi zsinat hatasa a felvidéki reformaciora.

A reformdcio nagyjai bar egy meggyodzodésen voltak, mégis
akadt szamos ellentét nézeteik kozott. Teoldgidjuk meghatarozo
volt, ez ismertette meg a vilaggal, hogy mi is az, amiért
harcolnak. A reformacié meginditdjaként ismert Luther Marton és
a felvidéki reformécidra legnagyobb hatast gyakorolt Kalvin
Janos hitelvei kozott is akadtak nézeteltérések. Legnagyobb
eltérések az urvacsora kiszolgaltatasa koriil voltak.

A reformatorok abban megegyeztek, hogy a rémai
sakramentumok nem egyenlék a kegyelemmel. Ugy, hogy a
sdkramentum lathaté zéalog és jel arra, hogy Isten a Krisztussal
valo kozoOsségben bilinbocsanatot ¢€s Orok életet ajanl a hivd
embernek. Ezért a hit nélkiil valé sdkramentumvétel nem ad
kegyelmet az embernek. Pal apostol tanitdsa alapjan, az
urvacsoraval kapcsolatban elhangzik az is az 1Kor. 11,29-ben,
hogy: ,,Mert aki ugy eszik ¢és iszik, hogy nem becsiili meg az
Urnak testét, itéletet eszik és iszik onmaganak. ” Ez azt jelenti,
hogy hit nélkiil nem 1is szabad ¢élni az urvacsordval. A
reformatorok abban egyetértettek, hogy a kenyeret €s bort is ki
kell osztani a gylilekezeti tagoknak, és hogy az urvacsora lényege
a hitben rejlik, de a tovabbi értelmezésben eltért a véleménytik.
Legel6szor Luther és Zwingli kozott alakult ki ilyen éles vita.

Luther szerint Krisztus az trvacsora kiosztasanak pillanataban

I+
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valosagosan is jelen van, Luther a biinbocsanatra helyezte a
hangsulyt: ,ti érettetek adatik” — ebben latta a blinbocsanat
igéretét. Zwingli masként latta: 6 gy vélte, hogy Krisztus a
keresztfan mar megszerezte a hivok tidvosségét és az Urvacsora,
csak az erre valo emlékezés. *

Kalvin igazan sem a lutheri, Sem a zwingli szerinti tanokat
nem kovette. Szerinte Krisztus az tUrvacsoranal szétosztja
jotéteményeit, a blinbocsanatot, megigazulast és az 6rok életet. Ez
lelki modon torténik meg, amit csak hittel lehet elfogadni. A
lutheranusok ahhoz ragaszkodtak, hogy Krisztus teste a jegyekben
valosdgosan jelen van, de ezt Kalvin egyértelmiien tagadta.
Zwingli kovetdivel szemben pedig Kalvin ahhoz ragaszkodott,
hogy az urvacsoraban igazi kozdsség jon létre a Krisztussal, de
csakis lelki értelemben. 2

Ilyen ¢€s ehhez hasonld vitdk, nemcsak a nagy kiilfoldi
reformatorok kozott bontakoztak ki, de Bereg és Ungi
varmegyében is voltak ilyen jellegli nézeteltérések a helyi
lelkészek kozott. Az ilyen problémak megoldasara gytléseket,
egyhazi berekben hasznélatos elnevezés szerint zsinatokat hivtak

Ossze. A Beregi Reformatus Egyhdzmegye torténetében ilyen volt

! Jos Colijn. Egyhéaztorténelem. Eldadasok az egyetemes keresztyén egyhdz
torténelmének korképéhez. — Sarospatak: Sarospataki Reformatus Teologiai
Akadémia kiadvanya, 1996. — 176-178 oldal; Biblia. — Budapest: Kalvin Janos
Kiadé, 2002. — 1224 oldal.
% Tonhaizer Tibor. Egyhaztorténeti teologia. — Budapest: Corvinus Kiado,
2000. — 102 oldal.

95



SIENCIA DENIQUE
az 1552-es évi Beregszaszon megrendezett két zsinat. Ezek az
els6 helvét iranyu zsinatok kozzé tartoztak. A megbeszélés
kézéppontjadban az urvacsora kiszolgaltatasa és a szertartdsok
koriili kérdés forgott. Nagy jelentdséggel birnak ezek a zsinatok,
hiszen meghataroztak a helvét iranyu reformécio alapjait, abban a
korban, amikor legnagyobb volt a tanbeli elkiiloniilés. *

Ez az elkiiloniilés a hitvallasok terén mutatkozott meg. A
magyar reformdtussag két hitvalldst tart szamon, a II. Helvét
Hitvallast és a Heidelbergi Katét. A lelkészek feleskiidnek arra,
hogy ennek a két iratnak a szellemében élnek és tevékenykednek.
Az egyhaz tanitdsa szerint, minden Ontudatos reformatusnak
ismernie kell a két hitvallas tanait. Viszont mindeniitt emlitést
tesznek arrdl, hogy ezek a tanok kizarélagosan a Bibliara épitenek
¢s megvilagitjadk a torténelem sordn keletkezett szentirdsi
hagyomanyokat. A hitvallasokat mintegy iranytlinek tekintették és
tekintik még napjainkban is, amelyek segitenek a szentiras
értelmezésében. Ezek az iratok egyben Ova intették a hiveket a
tévtanitdsoktol €s egyben tudomanyos alapul is szolgaltak a
reformatus hithez. Azért is volt fontos, hogy leszogezzek, milyen
hitvallast fogadnak el, mert igy kiilf6ldon is tudtdk azonositani,

hogy milyen felekezetiiek, ha jelezték, hogy helvét hitvallasu

! Fodor Gusztav. Elfelejtett beregszaszi reformatus zsinatok. Hatodik Sip 1998
Tél.
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evangélikusok, ez testvéri kozosségbe kapcsolta dket a helvét
hitvallast evangélikusokkal. *

A beregszaszi zsinatokat, ahogy nevébdl is lathatjuk,
Beregszasz varosaban tartottdk, amelyet 1504-t6] neveztek az
okmanyok Beregszasznak. Sokdig a munkécsi uradalomhoz
tartozott. A mohacsi vész utan, allando csatarozasok szinhelye
volt, a teriilet megszerzéséért versengtek az erdélyi fejedelmek és
a Habsburgok. A varos lakoi részt vettek a Dozsa Gyorgy vezette
parasztfelkelésben, annak elfojtasa utdn a varost a 14zad¢ teriiletek
kozé soroltdk és valamennyi kivaltsagatol megfosztottak. A
reformacid hamar teret hoditott a varosban, és a késObbiekben is
fontos szinhelye volt a hit terjedésének. A reformacioé kezdetét
1548-ra  datalhatjuk, az els6 lelkipasztorok a  varos
férfikolostorainak a szerzeteseibél keriilt ki. 2

Fontos esemény, hogy 1551-ben meggyilkoltdk Frater
Gyorgyot, aminek kovetkeztében Petrovics Péter Eszak-
Magyarorszagra tette at székhelyét, & volt a helvét irany
legjelentdsebb és leggazdagabb partfogdja, igy az 6 védelme alatt
tarthattdk meg a beregszaszi zsinatot, Kalméancsehi Santa Marton

részvételével. Partfogdja biztatdsara hivta Ossze a reformator a

! A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz hitvallasi iratai. - Budapest: Kiadja a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz zsinati irodajanak sajtoosztalya, 1989 - 7-
13 oldal.
? Lehoczky Tivadar, szerk.: Kobaly Jozsef. Adalékok Beregszasz torténetéhez.
- Ungvar: Kérpataljai Magyar Kulturalis Szovetség kiadvanya, 1999. - 28.
oldal.
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zsinatot. Ezen részt vett Radan Balazs beregszaszi prédikator is,
aki Debrecenben Kélmancsehi hivatali elédje volt. Sajnos a
zsinatrol elég kevés adat maradt fenn az utdkor szamara. Ez azzal
magyarazhat6, hogy egy késobbi hadjarat soradn, a zsinattal
kapcsolatos iratok ¢és hatarozatok nagy része megsemmisiilt.
Annyi bizonyos, hogy az elsé zsinatot Kalmancsehi 1552 késd
tavaszan, vagy kora nyaran tartotta, a kdrnyékbeli lelkészekkel.*

A masodik zsinattal kapcsolatban mar tobb adatunk maradt
fenn, s6t még az elsdével kapcsolatos adatok is a madsodik
utalasaibol maradtak rank. A beregi egyhdzmegye lelkészei 1552.
december 1-én iiltek Ossze masodik izben, Beregszaszban
(valoszintlileg a véaros domonkos kolostordnak épiiletében). A
zsinaton részt vettek a kornyék lelkészei: Kéalmancsehi Santa
Marton, Radan Balazs, Batizi Mihaly, Bacsi Kelemen, Csucsi
Lérinc, Csiirei Janos, Décsi Balint, Dézsi Tamas, Eszéki Balazs,
Kallai Lukacs, Pelbard a beregszaszi iskolaigazgato, Pesti Gaspar,
Szemer Pal, Sz6l6si Péter, Tolnai Balazs, Tutacsi Ferenc. Az
mindenképpen bizonyos, hogy Kalmancsehi volt ezeknek a
megbeszéléseknek a mozgatd rugdja. Sajnos a zsinaton késziilt
eredeti jegyz6konyv nem maradt meg, adataink csak masodkézbdl
kozolt iratokbol maradtak. Ennek hatranyai a pontatlansdgok és

mas értelmezések, melyek nem adnak pontos képet a zsinatrol. Az

! Nagy Janos. Altalanos reformatus hit és erkdlcstan. — Ungvar - Budapest:
Intermix Kiado, 1993. - 338. oldal.
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azonban bizonyos, hogy négy pontban hatarozott a zsinat. Ugyan
a kiilonbozd forrasokban ezeknek a hatarozatoknak a sorrendje
nem ugyanaz, de tartalmilag megegyezik.'

A masodik zsinatban megismételték ¢és megerdsitették az
urvacsorarol az elsében kozolt végzést. Ez azért is volt fontos,
mert ugy ahogy elédeik idejében, az akkori Beregszasz kornyéki
lelkészek kozott is voltak vitdk az urvacsoratannal kapcsolatban.
Néhanyan az 0Osszlényegiilés, consubstantiatio értelmezést
fogadtdk el. Ez még Luther értelmezésével megegyezett, és azt
foglalta magéaba, hogy Krisztus a jegyekben, a jegyekkel és a
jegyek altal testileg jelen van, amikor az urvacsorat iinneplik.
Luther szdmara ez nagyon lényeges momentum volt, mivel sokan
tdmadtdk ezen tanitissal kapcsolatban. Kélvin ezt egyértelmiien
tagadta, igy azon egyhazi vezetdk, akik Kalvin tanat fogadtak el
szembe keriiltek a zwinglidnus felfogas képviseldivel. Ezért volt
arra sziikség, hogy még egyszer megbeszéljék az Urvacsoraval
kapcsolatos kérdést. Tovabba elvetették a gyoOntatast és a
nyilvanos biinvallds bevezetése mellett dontdttek. Ugy
vélekedtek, hogy nem az lényeg, hogy az egyhazszolgdknak
valljak meg a blineiket. Megtiltottdk, hogy a templomokbdl
eltavolitott oltarok visszakeriiljenek a helyiikre. Egy ideig még

hasznalhattak azokat asztalként, de lassan eltavolitottak azokat.

! Papp Gusztav. Kalmancsehi Santa Marton. — Budapest: Sylvester irodalmi és
nyomdai R. T; 1935. - 27 oldal; A Beregi egyhazmegye régi Iskolairél és
Iskola Tanit6irdl. Kézirat a Debreceni Reformatus Kollégium Levéltarabol.
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Tovabba sz6 volt még arrdl is, hogy azok a lelkészek, akik olyan
helyen szolgalnak ahol nincs foldesur és a nép nem képes eltartani
s lelkészt, kihez kell fordulni a helyzet megoldéasaért.

Kalmancsehi Santa Marton és Méliusz Juhasz Péter, a
kalvinista tanok képviseldiként reformatori mikodésiiket az
erdélyi részekre is Kkiterjesztették. Itt azonban elég nagy
ellendllasra taldltak. A politikai tekintetben is egységesnek
mondhatd szaszok, ¢és a varos német ajka polgarai a
Németorszagrol behozott erdélyi részen mar elterjedt reformécio
agahoz hevesen ragaszkodtak. Akkor valtozott meg ez a helyzet,
amikor Petrovics, majd tobb mas four a kalvini reforméciot
kezdték el timogatni. Ezt valoszinii azért tették, mert ez az irdny
hatarozottan Bécs-ellenes, vagyis németellenes politikat folytatott.
Néhany ¢év ellenkezés utan a magyar ajki protestansok
legnagyobb része Kalvin kovetdjéve valt. Kalmancsehi ezt az
iranyzatot ,,magyar vallas”-ként nevezte el.?

1556-ban Erdélyben megkezdddott a harc a két protestans
iranyvonal kozott, amikor is Petrovics visszatért Erdélybe és
Kolozsvaron a fdétemplom oltarat atalakitotta, valamint a
templombol eltlintette a katolikus jelvényeket és képeket. A

helyzetet csak fokozta az a momentum, amikor Kdélmancsehi

! Dr. Zsilinszky Mihaly. A Magyarhoni Protestans Egyhaz torténete. -
Budapest : Athenaeum Kiado, 1907. - 78. oldal.
2 Révész Imre. A magyar reformatus egyhaz térténete. - Sarospatak: Minerva
Kiado, 1995. — 70. oldal.
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Petrovics kérésére Kolozsvaron a kalvini értelmezés szerint
kezdett prédikalni az urvacsorarol. A lutheranus Dévid Ferenc és
Heltai Gaspar nem nézték jo szemmel Kalmancsehi betolakodasat
sajat gyllekezeteikbe. Elobb nyilvanos vitdra hivtak ki, majd
irasban fejezték ki tiltakozasukat a Kalvin-féle urvacsorai tannal
szemben. Ebben az idében mas lelkészek is felemelték szavukat
az idegen prédikator altal hirdetett tanok ellen. Ekkor nem kertilt
sor nyilvanos vitdra, de amikor Izabella kirdlyné¢ 1556
novemberében Kolozsvaron orszaggylilést hivott Ossze, a
kialakult helyzetre wvald tekintettel, ott kénytelenek voltak
vallasiiggyel foglalkozni. Végeredményben a kirdlyné a rendek
kérésére engedélyezte, hogy mindenki szabadon donthesse el,
hogy melyik felekezethez akar tartozni. Ez az intézkedés azonban
nem nyugtatta meg a lutheranus hiveket: 1557. januar 13-a4n a
szasz papsag Nagyszebenben zsinatot hivott ssze, amelyen ismét
hangot adtak agostai hitvallashoz val6 ragaszkodasuknak. Az ez
¢vben megrendezett tordai orszaggylilés is az eldbbi
hatarozataival értett egyet és kimondta: mindenki azt a hitet
kovetheti, amelyet akar. Ugyanakkor javasoltdk a kialakult harcok
¢és hitvitak besziintetését."

Kalmancsehi és Petrovics haladla utdin nem volt megfeleld

személy, aki Izabella kirdlyné udvaraban a kalvini eszméket

! Dr. Zsilinszky Mihaly. A Magyarhoni Protestans Egyhéaz torténete. -
Budapest: Athenacum Kiado, 1907. — 88. oldal.
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képviselje. Az 1558. évi tordai orszaggyiilésen mar teljesen a
szakramentariusok ellen torvénykeztek. A szaszok kozott a lutheri
iranyzat maradt meg uralkod6 felekezetként. A magyarok és
székelyek korében egyre nagyobb teret hoditott a helvét
reformacio, amelynek szoszoloja Méliusz Juhdsz Péter volt. A
fejedelmi udvarban is egyre tobben csatlakoztak ehhez az
iranyhoz, par év mulva maga a fejedelem, Janos Zsigmond is.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a Ilényegében az
urvacsoratan koriil csoportosuld beregszaszi zsinatok nagy
jelentdséggel birtak, nemcsak a varos torténelmére nézve, hanem
a reformacio helvét irdnyu terjedésére is. A zsinatok szervezdje €s
f6 iranyitdja Kaélmancsehi Séanta Marton, Radan Baldzzsal
karoltve méltan valhattak a magyar reformacio legnevesebb
képviseldivé. Bar a hatarozatokrol csak kevés adat maradt fenn,
igy is meg tudtuk vizsgalni a Iényeges dontéséket. Meglathattuk
azt, hogy milyen jelentdséggel birt a zsinat a felvidéki reformacio
alakulasaban, melyek voltak azok az események, amelyek miatt
egyes teriileteken akadalyokba iitk6zott a helvét irany terjedése.
Az bizonyos viszont, hogy a Beregszasz varosdban tortént
tanacskozasok meghataroztdk a teriilet tovabbi hitvildgdnak

alakulasat.

! Bir6 — Bucsay — Téth — Varga. A magyar reformatus egyhaz torténete. -
Budapest: Akadémiai Kiado, 1949. — 16. oldal.
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Szabo Sandor
Erdekképviseletek a 1990-es évek Karpataljajan

Kéarpataljan a szovjet id6szakban nem volt Iehetdség
érdekvédelmi szervezetek kiépitésére €s fent tartasara, ez foleg a
partvezetés és rezsim centralizalo €s oroszositd politikéjanak volt
betudhat6. Fordulatot a 1980-as évek masodik felében Gorbacsov
parttitkar és az ot jellemzd glasznoszty és peresztrojka hoztak. A
mélyen a szovjetunioban megkezdddott valtozdsok melyek 1985-
ben kezdtek el terjedni Karpataljara két ével késdbb, ez
lehetdséget adott hogy ne csupan irodalmi kordk forméjaban
hanem  ténylegesen  érdekvédelmi  tarsasagok  képében
mutatkozzanak meg. 1988- as év soran Karpatalja szerte alakultak
meg a magyarlakta telepiiléseken kulturalis korok, ilyenek voltak
példaul: Beregszaszban az Illyés Gyula Kor, Munkacson II.
Rékoczi Ferenc Kor, Nagysz6ldson Bartok Béla Kor, Técsén
Hollésy Simon Kor, Gaton Kovacs Vilmos Kor. Ezen korok
munkéssaganak ¢és elért eredményeiknek koszonhetéen kozos
Osszefogasukkal meg is alakulhatott az els6 tényleges
érdekvédelmi egyesiilet.

1988. szeptemberében a sorolt magyar miivelddési korok
vezetdi beadvanyban fordultak az Ukrajnai Kommunista Part
Kozponti  Bizottsagdhoz ¢és a  Karpatontali  Teriileti

Partbizottsaghoz, amelyben egy kulturalis szovetség, az Ukrajnai
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Magyarok Kulturalis Szovetségének megalapitasat kérték, Ungvar
kozponttal. Ez a szervezet az els6 elképzelések szerint egy
rendszer konform egyesiilet lett volna, amely a karpataljai magyar
miuvelddési koroket fogta volna Ossze allami keretek kozott,
fizetett apparatussal, az akkori rendszer altal elfogadott
értelmiségick vezetésével.! A teriileti partbizottsag vilagossa tette,
hogy egy magyar kulturalis szovetség megalakitasanak politikai
akadalya nincs, am az allam az anyagi hatteret ehhez nem
biztositja. A partbizottsdg javaslatat, miszerint a megalakul6
szervezet mikodhetne a Szovjet — Magyar Barati Tarsasag vagy
az Ukran Kulturalis Alap keretein beliil, a magyar értelmiségiek
elutasitottdk. Az 1989. januar 21-én Ungvaron megalakulo
Sevcsenko Ukran Anyanyelvi Tarsasag karpataljai szervezete elsd
ilésén részt vett tObb magyar értelmiségi is, akik ott helyben
jelezték, hogy nem a tarsasag magyar tagozataként, hanem
fliggetlen magyar érdekvédelmi szervezetként képzelik el a
létrehozandd magyar egyesiiletet. Természetesen felfigyeltek a
mozgolodasra az ,illetékes" szervek is, amelyek sajat magyar
kadereiken keresztiil igyekeztek befolyasolni az eseményeket.” A
teriileti partbizottsdg vildgossa tette, hogy egy magyar kulturalis

szovetség megalakitasanak politikai akadalya nincs, am az allam

! FEDINEC Csilla— VEHES Mikola: Kérpatalja 1919 — 2009. Argumentum
Kiadé. Budapest. 2010. 463.0ld.
2 BARANYI Béla: Karpatalja. Dialog Campus Kiado. Pécs — Budapest. 2009.
102. old.
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az anyagi hatteret ehhez nem biztositja. A partbizottsag javaslatat,
miszerint a megalakul6 szervezet mitkodhetne a Szovjet — Magyar
Barati Téarsasadg vagy az Ukran Kulturalis Alap keretein beliil, a
magyar értelmiségiek elutasitottdk. Az 1989. januar. 21-én
Ungvaron megalakuld Sevcsenko Ukran Anyanyelvi Tarsasag
karpataljai szervezete elsd iilésén részt vett tobb magyar
értelmiségi is, akik ott helyben jelezték, hogy nem a tarsasag
magyar tagozataként, hanem fliggetlen magyar érdekvédelmi
szervezetként képzelik el a létrehozandé magyar egyesiiletet.!
Még a Szovjetunio felbomlasa el6tt, 1989. februar 26-an 1étrejott
Ungvaron a Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetség (KMKSZ),
az elsd fiiggetlen, hataron tli, magyar érdekvédelmi szervezaet a
Karpat-medencében, amelynek elnokévé Fodo  Sandort
valasztottak.> A szervezet megalakuldsat kovetden kis iddvel
olyan népszertiséget ¢lvezet hogy par honapon belul taglétszama
meghaladta a 20000 {6t és ez tobb mint 130 tagszervezetbdl jott
Ossze.

A szOvetség megalakuldsa utdn azonnal felvetette a
karpataljai magyarsag évtizedeken at elhallgatott, égetd kérdéseit:
az 1944-ben artatlanul elhurcoltak rehabilitacidjat; a magyar
iskoldk helyzetét; a magyar nyelv és a magyar szimbolumok

hasznalatat; a telepiilésnevek visszadllitasat; az autonomia

! FEDINEC — VEHES,2010. 464.0ld.
2 MORICZ Kalman: Karpatalja sorsforduléi. Hatodik Sip Alapitvany.
Budapest. 2001. 149. old.
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kérdését. A KMKSZ-en belil megindult a vita az
autonomiatervezet koriil, ami fesziiltségeket okozott a teriileti
autonomidban érdekelt tombmagyarsag, illetve a kulturalis
autonomiaban érdekelt szorvanymagyarsag kozott.! Végiil a
szovetség megalakuldsa utan fél évvel, a KMKSZ
valasztmanyanak augusztus 21-i paldgykomoroci kihelyezett
iilésén, a Bereg-vidék tombmagyarsdga nevében, a szovetség
beregszdszi  jardsi  kOzépszinti  szervezetének  vezetdi
kezdeményezték egy magyar autondém korzet kialakitasat
Beregszasz kozponttal.? Sajnos hidba a késbbi népszavazas hol
a helyt lakossag egyértelmlien kinyilvanitotta akaratat és
allaspontjat az autoném korzet létrehozasaval kapcsolatban az
elakadt a megyei tanacs berkei kdzott. 3

Késébb mikor mar kell6 eredményeket ért el a szovetség
felvetddott az igény, hogy hozzanak létre egy egész Ukrajnara
kiterjedd magyarsag érdekeit védd és istapold szervezetet. 1991.
oktober 4-5-én a KMKSZ a Lembergi Magyarok Kulturalis
Szovetségével (LMKSZ) és a Magyarok Kijevi Egyesiiletével
(MKE) kozosen dontdttek az Ukrajnai Magyar Demokrata
Szovetség (UMDSZ) 1étrehozasarol, melynek elnokévé Fodo

! BALLA D. Kéroly:Kisebbségi dramsziinet a shengeni fal tovében. Magyar
Naplo6 Kiadé. Budapest. 2000. 22. old.
2 BOTLIK Jézsef: Egestas subcarpathica. Hatodik Sip Alapitvany. Budapest.
2000. 292. old.
¥ MORICZ Kalman: Karpatalja sorsforduléi. Hatodik Sip Alapitvany.
Budapest. 2001.159 old.
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Sandort, a KMKSZ elnokét, tarselnokeivé Vigh Janost (MKE) és
Ilku Marion Jézsefet (LMKSZ) valasztottak meg." Ugyanekkor,
tehat 1991 oktdberében a karpataljai ruszinok, németek,
szlovakok és romak nemzetiségi szervezetei, valamint a KMKSZ
megalakitotta a Kérpataljai Nemzetiségek Demokratikus Ligajat,
hogy az egyiittes fellépésben rejld lehetdségeket ily modon
hasznaljak ki a kisebbségi szervezetek

Az UMDSZ els6é kozgylilését 1992. januar 18-an tartotta,
ahol fotitkarava a kijevi Vass Tibort valasztotta, aki a Szovetség
Alapszabalyat 1992. marcius 17-én jegyeztette be az Ukran
Igazsagiigyi Minisztériumban. Az Alapszabaly Ujrajegyzésére
1993. marcius 9-én keriilt sor.

Az UMDSZ életében lényeges valtozast hozott az 1996.
marcius 9-én Lembergben megtartott kozgytilés. A Szovetségi
Kozgytilést az MKE és az LMKSZ, az UMDSZ két alapito
tagszervezetének elndkei hivtdk Ossze azzal a céllal, hogy az
addig  tapasztalt passzivitdst félredobva az UMDSZ
atszervezésének tovabbi kérdéseirdl, valamint a SzOvetség
jovébeni tevékenységérél hatarozzanak. Uj tagszervezetek
felvételének kérdésében is dontdttek: a Kozgylilés a Magyar
Ertelmiségick Karpataljai Kozosségét (MEKK), a Karpataljai
Magyar Szervezetek Forumat (KMSZF) egyhangl szavazassal

! BOTLIK Jézsef - DUPKA Gyorgy:Magyarlakta telepiilések ezredéve
Karpataljan. Intermix Kiad6. Ungvar — Budapest. 1993. 22. old.
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felvette az UMDSZ-be. A Szovetség Ungvarrol Kijevbe tette at a
székhelyét. Elnoke Toth Mihaly parlamenti képviseld lett, Vass
Tibort iigyvezetd elndkké valasztottak'. A korabbi harom
tarselnok helyébe a Kozgytilés 1étrehozta a tarselnokok tanacsat,
melynek tagjai a tagszervezetek elndkei: Vigh Janos (MKE), Ilku
Marion Jozsef (LMKSZ), Dalmay Arpad (KMSZF), Dupka
Gyorgy (MEKK) lettek. A dontés értelmében, a tovabbiakban
szovetségi forumban minden tagszervezetet Ot-6t személy
képviselt. A kozgylilésen munkabizottsagot hoztak létre a belsd
miikodési szabalyzat és a programtervezet kidolgozasa céljabol. A
szovetségi forum megbizta az ligyvezetd elnokot, hogy kérje az
UMDSZ felvételét a Magyarok Vilagszovetségébe. Az UMDSZ
elndke pedig megbizast kapott arra, hogy az UMDSZ-t képviselje
Ukrajna torvényhozo ¢és végrehajtd szervében, illetve az orszagos
és a nemzetkdzi forumokon?.

Lényeges hatarozatokat hozott a Kijevben 1996. jinius 8-an
megtartott kozgytilés. A kozgylilés tudomasul vette a KMKSZ
elndkségének azon allasfoglalasat, miszerint felfliggeszti tagsagat
az UMDSZ-ben. A Szdvetség elfogadta az UMDSZ modositott
alapszabélyzatat és programjat. A MEKK javaslata alapjan a
kozgytilés  allast foglalt a  Vereckei-hdgon  felallitandd

! DUPKA Gyérgy: Karpataljai magyarsag. Honismereti kézikonyv.Kiadta A
Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaga. Budapest. 2000. 152. old.
2 BALLA D. Karoly:Kisebbségi aramsziinet a shengeni fal tovében. Magyar
Naplo6 Kiado6. Budapest. 2000. 22. old.
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honfoglalasi emlékmiivel, a Szolyvai- emlékpark karbantartasaval
¢s egy honfoglalés kori siremlék felallitasaval, valamint Kijevben
egy emlékjel elhelyezésével kapcsolatban.! Az UMDSZ
tagszervezete lett az Ivano-Frankovszki Balaton Kulturalis
Egyesiilet, a Karpataljai Magyar Konyvtarosok Egyesiilete.

Az UMDSZ 1999. majus 29-én Ungvaron tartotta meg soros,
tisztjitd kozgyllését. A dontdttek 1) tagszervezetek: a Krimi
Magyarok Pet6fi Sandor Szovetsége, a Karpataljai Egészségiigyi
Dolgozok, a Karpataljai Magyar Gazdaszovetség, a Magyar
Ujsagirok Karpataljai Szovetsége felvételérdl; késébb a Magyar
Iskolaigazgatok Féruma is az UMDSZ tagja lett. gy 2000. évre
tizenegy tagszervezettel és tizezres taglétszdmmal
biiszkélkedhettek.”

A politikai szervezddéseken kiviil mas érdekvédelmi és
kulturalis Osszetartozast segitd szervezetek is megalakultak. A
Magyar Ertelmiségiek Karpataljai Kozossége a legnagyobb
szakmai érdekvédelmi szervezet, amely karpataljai szinten alakult
meg. A kozOsség megalapitdsat 1992 0Gszén, az ungvari
reformatus templomban lezajlott [. Karpataljai Magyar

Ertelmiségi Forum kezdeményezte az Erdélyi Kozmiivelddési

' Tizévea magyarsag szolgalataban. A KMKSZ X. kozgytilése. Szerkeszette:
Kacsur Gusztav. KMKSZ. Nagysz616s. 1999. 13.0ld .
2 DUPKA Gyérgy: Fogyd, gyarapod6 nemzetiségek, érdekképviseletek
Karpataljan. Intermix Kiad6 2011. 220. old.
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Egyesiilet mintéjéra.l 1993.4prilis 30-an Ungvaron meg is alakult
a Magyar Ertelmiségiek Karpatalja Kozossége. Szeptember 25.
Magyar Ertelmiségick Karpataljai Kozossége (MEKK) néven
bejegyezték az UMEK 4prilis 30-4n megalakitott szervezetét. A
Karpati Igaz Szoban a bejegyzésrél a MEKK kozleményt tesz
kozzé? Kiemeli, hogy "A kozosség alapszabalyaban rogzitett
célja egybefogni a magyar ajku értelmiséget, erejéhez mérten eld
kivanja segiteni a kapcsolatteremtést és tartdst mind idehaza,
egymas kozt, mind kiilfélddel, ugyancsak az informacidaramlast
szakman beliil és szakmak kozott. Alapelviik, hogy nem kallédhat
el egyetlen magyar vallalkozo, gazdilkodé sem Kaérpataljan,
anyagi, erkolcsi tdmogatas hijan, vagy egyszerlien érdektelenség
folytin nem halhat el csirdjaban egyetlen épkézlab Gtlet,
kezdeményezés sem. Egyik legfébb, titkon dédelgetett célunk —
sz6gezi le a MEKK kozleménye — megallitani vagy legaldbb
mérsékelni azt az emberi csokkenést, és a vele jar6 szellemi
értekfogyatkozast, amit a kivandorlas kovetkeztében szinte nap
mint nap tapasztalunk Kérpatalja magyar kozossége korében.
Megprobalunk olyan 1égkér megteremtéséhez hozzajarulni, hogy
mi vonzzuk a kiilfoldi t6két, ne ez a téke szippantsa el t6liink a

tehetséges, tenni akardé embereket. Tudjuk, a munka érdemi része

! SKULTETY Csaba: Karpataljai Magyarok viharok sodréaban. Kairosz Kiado.
Budapest. 2009. 193. old.
2 DUPKA Gyérgy: Fogyo, gyarapodd nemzetiségek, érdekképviseletek
Karpataljan. Intermix Kiad6 2011. 220. old.
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még elottiink all. Amennyiben sikeriil minél tobb embert
megnyerni a fontebb roviden vazolt célokhoz, bizhatunk abban,
hogy az eredmény nem maradhat el. E célok érdekében a MEKK
nemre, vallasra, szakmara, politikai beallitottsagra valo tekintet
nélkiil hajlandé mindenkivel egyiittml’ik('jdni".l

A szervezet szakmai tarsasagok konfoderacioja, szakteriiletek
alapegységeit tomoriti magiba. Ezek: a MEKK Gyongyosi
Tudomanyos-ismeretterjeszté Tarsasaga, a MEKK Irodalmi,
Miivészeti, Kozmiivelddési Tarsasaga, Gazdasagfejlesztési
Tarsasaga, a MEKK Ifjisagi Tagozata. Ezeken kivill a
kozosségnek van tizenkét munkabizottsaga melyek szinte minden
iranyban az kulturalis élettd]l kezdve a karpotlas és privatizacios
iigyekig minden témaval és teriilettel foglalkoztak. 1994-t61 indult
be a kozosség szervezésében indult be a Karpataljai Magyar
Onkormanyzati Foérum, amelynek résztvevéi magyarlakta
telepiilések polgarmesterei, képvisek’ji.2 1994-1999 kozott 11
szakmai forumot szervezett tobbek kozott a kdvetkezd
témakorben: a magyar kozosség €s a helyi Onkormanyzatok
viszonya, privatizacidé és teriiletfejlesztés, regionalis gazdasagi
programok stb. az 1997-ben elfogadott 1j ukran 6nkormanyzati

torvény lehetdvé tette a térségi Onkormanyzati tarsulasok

! DUPKA Gyérgy: Karpataljai magyarsag. Honismereti kézikonyv.Kiadta A
Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaga. Budapest. 2000. 153. o.
2 BARANYI Béla: Karpatalja. Dialog Campus Kiado. Pécs — Budapest. 2009.
102. old.
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lé‘crejt')ttét.1 Ennek révén a MEKK Osszefogasra buzditotta a
gazdakoroket és mas koroket hogy alakitsanak szovetségeket.
Aktiv munkajanak koszonhetden a MEKK regisztralt taglétszama
2000-re elérte a 3000 fot. Evente kozel 100 rendezvényt
szervezett és bonyolitott le.

Hasonl6 nagy méreteket Olt az érdekvédelmi palettan
Karpataljai Pedagogusszovetsége. A szervezet megalakitasara
1991. december 8-4n keriilt sor Beregszaszon.” Elnokévé Orosz
Ildikot, a Nagydobronyi Kozépiskola igazgatdjat, a KMKSZ
oktatasi bizottsdganak akkori elnokét valasztottadk. A KMKSZ és
KMPSZ a tovabbiakban szerzddést kotott az oktatasi problémak
k6zos megoldasa érdekében. A szervezet céljainak tekintette,
hogy megszervezze Karpataljai magyar pedagogustarsadalmat,
alapot teremtsen érdekvédelmi szervezetének kialakitdsahoz,
eldsegitse Karpatalja onallo oktatasi rendszerének kialakitasat, a
KMPSZ jogot formal a torvények 4&ltal a tarsadalmi
szervezeteknek megengedett minden tevékenységére, kiilonds
tekintettel a nyelvorszaggal vald6  kapcsolattartdas  valo
kapcsolattartds valamennyi formdajara. Az ukrajnai nemzetiségi

kissebségi lehetéséget ad a nemzeti-kulturalis autonomia

Y BOTLIK Jézsef: Egestas subcarpathica. Hatodik Sip Alapitvany. Budapest.

2000. 292. old.

2 DUPKA Gyérgy: Karpataljai magyarsag. Honismereti kézikonyv.Kiadta A

Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Téarsasaga. Budapest. 2000. 154. old.
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létrehozaséra, az oktatasi autondomia kialakitésara.” E térvény altal
garantalt lehetdségeket szerette volna kihasznalni a KMPSZ,
amely legfontosabb feladatanak tekintette, hogy a magyar oktatasi
intézmények oOvodatdo a felsdoktatasig egységes iranyitas ala
keriiljon, ami 1ényegében az 6nallé magyar tankertilet 1étrehozasat
jelentette volna. A szervezet 1994 szeptemberétél megszervezte
Beregszdszban a négy szakon beinditott fOiskolai képzést, a
magyarorszagi Nyiregyhdzi Bessenyei  Gyorgy Tanarképzd
Fdiskola kihelyezett tagozataként. 2

Karpataljai  gyokerekkel  rendelkez6  Magyarorszagi
cserkészvezetOk keresttk meg a helyi egyhazakat ¢és
kozszemélyeket, ajanljanak szamukra olyan vezetd személyeket,
kik alkalmasak lennének a karpataljai magyar cserkészet
beinditasara. Ennek eredményeként cserkésztiszti képesitést
szerzett Ujdonsiilt vezetobdl heten kezdtek hozza a
szervezOmunkahoz: Béardos Istvan Beregszaszban, Kozma Jozsef
Huszton, Nagy Sandor Csongoron, Popovics Béla Munkécson,
Popovics P4l Munkécson és Ungvaron, Réss Tibor Técson illetve
Tegze J6zsef NagyszO6l0son.

Nem tomeges cserkésztoborzasba kezdtek, hanem 13-15 éves

lelkes, értelmes fiatalokbdl allo Orsoket szerveztek és tartottak

! FEDINEC Csilla — VEHES Mikola: Kérpatalja 1919 — 2009. Argumentum
Kiadé. Budapest. 2010. 463.0ld.
2 BOTLIK Jézsef: Egestas subcarpathica. Hatodik Sip Alapitvany. Budapest.
2000. 292. old.
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foglalkozasokat azzal a szandékkal, hogy beldliik keriilnek ki
majd az alkalmas Orsvezetdk és a kovetkezd évben mar veliik
latnak hozza az idokézben nagy népszeriségnek Orvendd
mozgalom tagsaganak ndveléséhez. Késobb mikorra kialakultak
¢s megszilardultak a cserkész bazisok elhataroztdk hogy
létrehozzak a szt')vetséget.1

1991. december 15-én, Munkacson, a Zrinyi utcai KMKSZ-
konyvtarban megalakult a Karpataljai Magyar Cserkészszovetség.
Az alakul6 tilésen a frissen képzett vezetokon kiviil képviseltették
magukat a torténelmi egyhazak, az dregeserkészek, a MCSSZ, a
SZMCS, illetve a magyar tarsadalmi szervezetek vezeti. Az
ilésen elfogadasra keriilt az alapszabaly is, illetve meg lett
valasztva a szOvetség elndke (Popovics Béla) és vezetése. A
szovetség kozpontja Munkdcs lett. Még ebben az évben,
december 29-én a munkacsi Csernek-hegyen tujoncprobara és
hossztl évek utan az elsé fogadalomtételre is sor keriilt, amit a
kovetkezd év elején a tobbi alakuld csapatnal is hasonld kovetett.

1993-ban hivatalosan is megalakultak és a szovetségben
bejegyzésre keriiltek az elsd csapatok. Ez év nyaran Beregvaron
36 jelolttel megrendezésre keriilt az elsé OrsvezetOképzd tabor.
Mezdkaszonyban, Tiszaudjlakon illetve Dercenben is elkezd6dott a

cserkészmunka.

! DUPKA Gyérgy: Karpataljai magyarsag. Honismereti kézikonyv. Kiadta A
Magyar Nyelv és Kultara Nemzetkozi Tarsasaga. Budapest. 2000. 156. old.
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1996-ban, a millecentendrium évében maglyagyujtasi akcid
lett szervezve, amikor Karpatalja tobb hegycsucsan egyidében,
¢jfélkor meggyultak a hatalmas tiizek. Ekkor volt a szovetségnek
a legnagyobb a taglétszdma, majdnem 800 f6. Ebben az évben
egy csapattaborban tortént tragikus haldleset miatt két csapatnal
leallt a cserkészmunka.*

1999-ben két fo vett részt az Eurdpai Kisebbségi Ifjusagi
Szervezetek Talalkozdjan Danidban. Ennek az évnek a végén
alakult meg a Magyar Ifjusagi Konferencia, melynek a KMCSSZ
is alapité tagja lett.?

Egy évvel korabban kezdete meg Ungvaron a Karpataljai
Magyar Didkok és Fiatal Kutatok Szovetsége a tevékenységét
hivatalosan ugyanis ekkora sikeriilt jegyeztetnie magat. Ezutan
lefogadtak alapszabalyzatat melyben céljaikként tiizték ki a
Kérpataljan tanulé didkok ¢és fiatal kutatok érdekeinek
képviseletét mint az Ungvari Nemzeti Egyetemen mint pedig a
civil életben. Fontosnak tartottdk azt is, hogy a didkok ne csupan
az egyetemen tudjanak 0sszegyllni €s taldlkozni egymassal. Ezért
kiilonboz6é esteket és talalkozokat szerveztek hol a diakok
megismerkedhettek egymassal és ez éaltal segitséget tudtak
nyUjtani egymds problémaira. Szervezet a kapcsolatteremtésen

kiviill  kirdnduldsok és tudomanyos didk konferencidk

L http://www.mcesszf.org/hu/messzf/tortenetunk
2 FEDINEC Csilla— VEHES Mikola: Karpatalja 1919 — 2009. Argumentum
Kiad6. Budapest. 2010. 463.0ld.
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szervezésébe kezdtek. A KMDFKSz kis id6n beliil nagy
népszeriségre tett szert féleg az egyetemista diakok korében igy

7 7 r % r !
taglétszama évrol- évre boviilt.
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Szanyi M Jozsef

Karpatalja visszacsatolasanak elsé szakasza.

A trianoni békeszerzddés egyike volt a Magyarorszagot
valaha is ért legsulyosabb csapasoknak. Az els6 vilaghdboru utan
szétdarabolt orszag elveszitette teriiletének kétharmadat,
lakossaganak pedig kozel egyharmadat. A legydzott orszagok
koziil egyikre sem kényszeritettek ennyire sulyos és megalazé
békefeltételeket. A nagyhatalmak egyes jozan gondolkodasi
politikusaiban mar akkor 1is felmeriiltek kételyek azzal
kapcsolatban, hogy a legy0zott és stilyosan megalazott orszagok a
késobbiekben nem jelentenek-e majd komoly veszélyt a
nemzetkozi biztonsagra nézve, de a tobbség hatalmi vagya
elnyomta ezeket a hangokat. Még az angol miniszterelnok, Lloyd
George is kétségeinek adott hangot miutdn a békekonferencian
Apponyi Albert ismertette vele a részleteket, de ekkor mar nem
lehetett visszaforditani a folyamatot.*
egyre inkabb elterjedt az eurdpai politikai kozvéleményben. Két
nagyhatalom, az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovjetunid
kezdettdl fogva aggalyainak adott hangot a trianoni békediktatum

egyes részeivel kapcsolatban. 1925-ben Francesco Nitti olasz

! MORICZ Kélman: Karpatalja sorsfordul6i. Kiad. Hatodik Sip Alapitvéany.
Budapest, 2001. 60.0ld.
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politikus konyvet irt az eurdpai békérdl, és ebben leszogezte:
, Magyarorszag szétdaraboldsa rettenetes igazsagtalansdag és
akkora erkélcstelenség volt, hogy a felelosséget érte senki sem
akarja vallalni... Nincs mas orvossag, mint az Oszinte és
becsiiletes megegyezésen alapulo békerevizio. 1

A nagyhatalmak vezetdi koziil elsdként Benito Mussolini
foglalt allast a trianoni szerzdés feliilvizsgalata mellet 1928-ban.
Oktober 27-én mondott egyik beszédében részletesen is kifejtette,
hogy ez az egész vilagnak érdeke, ¢és egydltalin nem
megvalosithatatlan, mivel a revizid lehetOségét a népszdvetségi
alapokmany is tartalmazza.

Elsésorban persze Magyarorszag szerette volna az elszakitott
teriileteit visszaszerezni, hiszen a magyarsag nem tudott
megbékélni a nemzet feldarabolasaval. A magyar politikai elit
természetesen tisztdban volt sajat korlataival, ezért a revizidhoz
nemzetkdzi szintéren keresett szovetségeseket. Az 1920-as
években Olaszorszdg, Adolf Hitler hatalomatvételével pedig
Németorszag is szembefordult a versailles-i renddel. 2 A
nemzetkdzi helyzet valtozasai a harmincas évek kozepén mar
mind jobban egy 0 eurdpai rend megteremtése felé mutattak. A

kordbban stabilizald szerepet betoltd Franciaorszag és Nagy-

! ADAM Magda: Csehszlovakia megalakulasa. In: Glatz Ferenc (szerk.):
Magyarok a Karpat-medencében. Budapest, 1989. 254. old.
2 \VEHES Mikola — FEDINEC Csilla: Karpatalja 1919—2009. Argumentum
Kiad6. Budapest, 2010. 157. old.
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Britannia  befolydsa gyengiilni latszott. Ezzel szemben
Németorszag gazdasagilag talpra allt, és varhato volt, hogy az
ugyancsak megerdsodott  Szovjetunidval  egyiitt nagyobb
beleszolast kér az europai ligyekbe. Ennek legmeggy6zOobb
bizonysagat, a diplomaciai mandvereken tulmenden, Ausztria
bekebelezésével adta 1938 marciusaban. *

A Csehszlovak kormany mar 1938 tavaszan felismerte, hogy
hatalma a megoldatlan nemzetiségi kérdések miatt megrendiilt.
Marcius  elején Milan HodZza csehszlovdk miniszterelnok
targyalasokat kezdett a nemzetiségi partok vezetdivel, és
kijelentette: ,,a kozeljovdben a kormadny a kissebségi kérdésekben
messzemend engedményeket tesz, az oOsszes bajokat orvosolni
fogjak kézmegelégedésre "2 Az igyben eldlegezett bizalmat kért a
pragai kormanynak, ¢és tirelmet az intézkedések életbe
1éptetéseéig.

Ennek megfelelden bovitették Karpatalja kormanyzojanak a
hataskorét, azonban ezek az intézkedések nem elégitették ki a
helyi kozvéleményt. A csehszlovdk kormanyzat targyaldsokat

kezdeményezett a helyr ruszinsdg vezetdivel az autondmia

!'S. BENEDEK Andras: Karpatalja torténete és kulturtorténete. Bereményi
Kiad6. Budapest, 2002. 54. old.
2 Magyar Orszagos Levéltar (tovabbiakban MOL), K 28. 59. tétel, 1938-P-
15 406.
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megvalodsitasarol, amelybe a helyi magyarsag képviseldit nem
vontak be.!

A Kkarpataljai politikai erék jol érzékelték a csehszlovak
allam kereteinek fellazulasat, a korméany nemzetk6zi és hazai
pozicioinak megrendiilését. Kihasznalva a helyzetet, 1938. majus
végén Osszehivtak a Ruszin Nemzeti Tandcsot, és az elfogadott
nyilatkozatban nyomatékosan kovetelték a ruszin autondmiara
vonatkoz6 igényeik mieldbbi teljesitését. 2

A tavaszi és a nyari honapokban a szudétanémetek
onrendelkezésre torekvd mozgalmai, majd az 1938. szeptember
12-14-i  véres Osszetlizéseket kovetéen az ostromallapot
kihirdetése, Csehszlovéakia stlyos belsd valsagat mutattdk. Az
orszag kiilpolitikailag is egyre lehetetlenebb helyzetbe keriilt. A
magyar kormany szeptember 22-én jegyzéket intézett Pragahoz,
amelyben a magyarlakta teriiletek visszaadasat kovetelte.®

A Miinchenben e honap 29-én tartott angol, francia, német €s
olasz négyhatalmi konferencian arr6l dontdttek, hogy
Csehszlovakia a szudétanémetek altal lakott teriileteket atadja
Németorszagnak. A magyar €s a lengyel kissebségek ligyében

kozvetlen targyalast javasoltak a csehszlovdk korméanynak, ha

! BARANYI Béla (szerk.): Karpatalja. Dialég Campus Kiad6. Pécs-Budapest,
2009. 84. old.
2 DUPKA Gyérgy: Autonomia-torekvések Karpataljan. Intermix Kiado.
Ungvar-Budapest, 2004. 19. old.
¥ SKULTETY Csaba: Karpatalja magyarsaga a viharok sodraban. Kairosz
Kiad6. Budapest, 2009. 66. old.
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azonban harom hénapon beliil nem tudnak megegyezni, akkor a
négy hatalom kormanyfdi Ujra tanacskoznak. Oktober 1-én a
magyar kormany jegyzékben szolitotta fel a csehszlovak
kabinetet, hogy a miincheni egyezményben -el6irtak szerint
azonnal kezdjen Magyarorszaggal kozvetlen targyalasokat, és a
felvidéki magyarsagnak adjon onrendelkezési jogot. * Szintén
oktéber 1-jén Imrédy Béla miniszterelnok magahoz hivatta
Kozma Mikloés volt beliigyminisztert, aki a talalkozorol igy irt
naplojaban: ,, Imrédy fél tizenegyre kéret, s felkér, hogy vallaljam
a rutenfoldi akcio politikai  vezetéset, propagandajat és
feliigyeletét, s a felkelok iranyitasat. Mindazt, amit javasoltam,
elfogadja és belemegy, ha a helyzet kivanja, illegdlis és erdszakos
modszerekbe is”.?

A legfelsébb vezetés harom nap mulva elfogadta Kozma
terveit, és Ruténfold felé meginditottdk az erdteljes propagandat,
¢és hataroztak egy hatszaz f0s katonai alakulat bevetésérdl is. Ezek
az un. szabadcsapatok, kozismert neviikon a ,,Rongyos Garda”-k
oktober 5.-én kezdtek atszivarogni az orszaghataron, ¢és
szabotazsakciokat hajtottak végre a csehszlovak alakulatok ellen.

A magyar kormany oktober 3.-an Uijabb jegyzékben mar a
politikai foglyok szabadon bocsatasat, a magyar katondknak a

csehszlovak hadseregbdl vald azonnali leszerelését ¢és két-harom

Y BOTLIK Jézsef: Egestas Subcarpathica. Kiad. Hatodik Sip Alapitvéany.
Budapest, 2000. 211. old.
2MOL, K 429. 28. csomé, 1. dossz.: 44.
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hatar menti magyar varos elézetes atadasat kovetelte.
Németorszag szandékait is igyekezett kipuhatolni a magyar
kormanyzat, ekkor azonban a német vezetés nem tamogatta
maradéktalanul Budapest torekvéseit. A németek Karpatalja
kézben tartdsaval meg akartak akadalyozni a kialakuldéban 1évo
olasz — magyar — lengyel szovetség létrejottét, masrészt
Karpataljat tAmaszpontul akartak felhasznalni egy szovjetellenes
Nagy-Ukrajna megteremtéséhez. "

Benes koztarsasagi elndk oktober 5-én lemondott, még ekkor
megalakult az autondm szlovak kormany, Jozef Tiso
miniszterelnokkel az élen. Kérpatalja is megkapta a két évtizede
kovetelt autonomiat, kiilon kormannyal, amelynek élére Brody
Andras keriilt. Oktober 8-an rendkiviili tlésén a magyar
minisztertandcs kimondta: a csehszlovakiai magyar teriileteket
,hem torténelmi, hanem etnikai alapon” koveteli vissza,
Karpataljan ~ pedig  tartsanak  népszavazast a  vidék
hovatartozasarol.?

Végiil oktober 9-én csehszlovak — magyar targyaldsok
kezdddtek Komaromban. A magyar delegacié vezetdje Kéanya
Kalmén kiiliigyminiszter volt, legfébb tanacsadodja és szakértdje

Teleki Pal. A csehszlovak kiildottséget Jozef Tiso, a szlovak

! MORICZ Kalman: Karpatalja sorsfordul6i. Kiad. Hatodik Sip Alapitvany.
Budapest, 2001. 64. old.
2 BOTLIK Jézsef: Egestas Subcarpathica. Kiad. Hatodik Sip Alapitvany.
Budapest, 2000. 212. old.
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kormany elndke vezette, mivel az autoném Szlovékia volt
kozvetleniil érdekelt az 1) hatarok kijelolésében. A szlovakok nem
bizonyultak megfeleléen engedékenynek, minddssze nemzetiségi
onkormanyzatot helyeztek kilatasba a kissebségi magyarok
szamara. Budapest azonban ebben az iddszakban mar hajthatatlan
volt, ragaszkodott a magyar tobbségi teriiletek visszaadasahoz, és
nem érte be a Csallokoz felajanlott atengedésével sem, ami 1800
négyzetkilométernyi teriiletet, illetve 121 ezer lakost érintett
volna. Oktober 13-i eldterjesztésiikben a szlovakok mar 5405
négyzetkilométerrdl lettek volna hajlandéak lemondani 349 ezer
lakossal (ebbdl 342 ezer volt magyar), de a magyar fél ezt sem
tartotta elfogadhatonak, ezért a targyalasok megszakadtak.

A magyar kormany ekkor mar a katonai megoldast sem
tartotta elképzelhetetlennek, de Németorszag nem jarult hozza a
Csehszlovakia ellen inditandd tdmadashoz. Felajanlotta viszont
kozvetitését a két orszag vitdjaban. Ennek hatdsara a csehszlovak
fél, oktober 22-én Uj ajanlatot tett: 11300 négyzetkilométer
atengedését 740 000 lakossal (ebbél 680 000 magyar). Ezzel
ugyan elismerték a magyarok igényeit az orszag déli szegélyére,
de még mindig 8 vitatott, vegyes népességii teriilet volt, koztiik
Ungvar, Munkdcs ¢és NagyszOlés. Budapest ujabb jegyzéke

oktober 24-én a nem vitatott teriiletek azonnali atengedését, a

' BARANYI Béla (szerk.): Karpatalja. Dialog Campus Kiadé. Pécs-Budapest,
2009. 85. old.
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vitatott teriileteken pedig népszavazas kiirasat kovetelte. A
kormany bejelentette, hogy ha a csehszlovak fél tovabb halogatja
a megallapodast, a miincheni dontéshozd6 négy hatalom
dontobiraskodasat fogja kérni. A nem vitas teriileteket viszont
azonnal visszakovetelte a magyar fél. Két nap mulva Praga
latszolag elfogadta a biraskodast.!

Mégis Ujabb huzavona kovetkezett, végill német-olasz
eszmecsere utan, oktober 30-an Csehszlovakia, majd nyomban
Magyarorszag is dontést kért. Anglia ¢és Franciaorszag
érdektelenséget mutatott az gy irant, nem vettek részt a
dontéshozatalban. Német és olasz dontobiraskodas kovetkezett,
amelynek eredményét november 2-4n hirdették ki a bécsi
Belvedere-kastély aranytermében. Ennek értelmében
Csehszlovakiatol visszacsatoljak Magyarorszaghoz a  déli,
mintegy 650 km hosszi magyarlakta savot — a csallokozi
Somorjatodl az ugocsai Feketeardoig —, amelynek teriilete 11 927
négyzetkilométer, lakossdga a masfél honappal késobbi, 1938.
december 15-i néposszeiras szerint 1041 101 {6 volt, ebbdl

magyar 83,7; szlovak 12,9; rutén 2,0%.3

! MORICZ Kalman: Kérpatalja sorsforduldi. Kiad. Hatodik Sip Alapitvany.
Budapest, 2001. 65. old.
2 RONAI Andras: Térképezett torténelem. Budapest, 1989. 155. old
¥ BOTLIK Jézsef: Egestas Subcarpathica. Kiad. Hatodik Sip Alapitvany.
Budapest, 2000. 212. old.
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A karpataljai kdzvélemény ugyan a sajtobol és a radidbol
ellentmond6é hireket kapott, de a jozanul gondolkoddknak a
nemzetk6zi helyzet alapjan itélve még a koméromi targyalasok
kudarca utan sem lehetett kétséges, hogy a magyar lakossagu
teriiletek  visszakeriilnek Magyarorszaghoz. A  magyarsag
megnyugvassal és bizakodassal vette tudomasul, hogy Bécsben a
nagyhatalmak dontenek Karpatalja sorsarol. ,, 4 targyaldsok alatt
tetofokdara hdgott az izgalom. Az Oslakossag remény és
kétségbeesés kozott élte at a targyalas néhany orajat, mig a
csehek és az ukranok biztosak voltak Ungvar és Munkacs
dolgaban... 1938. november ho 2-an este 9 ora utan jelentette be
Magyarorszag akkori miniszterelnéke, vitéz Imrédy Béla, hogy...
Rozsnyo, Kassa, Ungvar, Munkdcs, Beregszdsz ismét magyar
varosok. A magyar érzelmii lakossag 6romét nehéz papirra vetni.
Oly elemi erével tor ki a lelkekbdl, hogy kicsalta a lakossag ezreit
az utcakra, ujjongva ujsagoltik egymdsnak a nagy és sorsdonto
torténelmi tényt.”* A meglepett ukran miniszterek és cseh
hivatalnokok Ungvaron tanacskozasra iiltek 0Ossze, hogy
hatarozzanak az 1j fOvarosrol. Hosszii vita utan Szolyvaval
szemben, Huszt mellett dontottek, ide koltoztették at a karpataljai
minisztériumot. A gépkocsioszlopok mar masnap, november 3-an

elindultak kelet felé.

L ORTUTAY Tivadar: Cseh vilag a Karpatokban. Ungvar, 1941. 209. old.
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Karpataljan a vitatott varosok koziil Ungvar és Munkacs tért
vissza. Az elsd bécsi dontés hatarozata részletesen kozolte az vj
csehszlovak-magyar hatart, amelyet a két orszag erre alakitott
kozos bizottsdga a helyszinen tiiz majd ki. A vonal karpataljai
része: ,, Az Eperjes-tokaji hegylancban fekvé és Szlovakianak
megmarado Nagyszalanctol délre kanyarodik el (a hatar) most
mar eléggé egyenesen keleti iranyban, ugyhogy az Ungvar—
Nagykapos vasutvonal Magyarorszagé, szintugy Ungvdr vdrosa
is. Ungvart megkeriilve a hatar nagyjabol dél felé tart. Munkacsot
északon és  északkeleten  koriilkeriili, ugyhogy Munkacs
Magyarorszagé.  Munkacstol — keletre  kanyargoé — vonalban
bocsatkozik le Ugocsa megyébe a hatdr. Nagyszolostol nyugatra
halad el, koriilbeliil Feketeardoig, amely Magyarorszagé, azutdin
egyenes vonalban metszve a Kiralyhdza-Halmi vasutvonalat a
roman hatdrnal ér véget”.l

Az elsd bécsi dontéssel Karpatalja déli, tiszahati magyarlakta
sdvja is — melyet ekkor szintén felvidéknek neveztek, s annak
legkeletibb részének tekintettek — visszakeriilt Magyarorszaghoz,
amelyen az el6bbi varosokon kiviil még Beregszasz volt jelentds
telepiilés. Az Osszesen visszacsatolt 1896 négyzetkilométernyi

tiszahati teriileten 207 059 lakost szamoltak Gssze.

I HALMOSY Dénes: Nemzetkdzi szerzédések 1918-1945, Budapest, 1983.
450. old.
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Az atmenet iddészakdban, vagyis a magyar csapatok
bevonuldsaig nagy volt a felfordulas Ungvaron. A hivatali
apparatus, a hatalmi szervek a koltozkodéssel voltak elfoglalva,
igy hamar leromlott a kozbiztonsag. A magyar nemzeti tanacs
nyomban megalakult, és a nemzetorséggel egylitt igyekezett
fenntartani a rendet. A kozel ezer jelentkezObol kétszazat
valogattak ki nemzetOri szolgalatra — javarészt a vilaghdborut
megjart tiszteket és altiszteket —, am feladatuknak nehezen tudtak
eleget tenni, hiszen a csehek a fegyverviselést megtiltottak, pedig
sokszor épp a fegyelmezetlen cseh katonasaggal szemben lett
volna sziikség hathatos fellépésre.

Ungvar birtokba vételét november 10-re tlizték ki. Ezen a
napon déleldtt fél 12-kor Francl csehszlovak alezredes a
nemzetOrség parancsnokdnak atadta a katonai parancsnoksag
kulcsait, hogy tovabbitsak a magyar hadsereghez, amely ekkor
mar Homok kozségben allomdsozott. A magyar csapatok
megindultak Ungvar felé, és a kozbiztonsagi szervek, a
csenddrség €s a rendOrség egymds utan vette at a csehektdl a
szolgalatot. Az el6csapatok még napvildgnal vonultak be a
véarosba, a derékhadat azonban mar villanyfényben koszontotte
nemzeti szinli lobogdkkal a magyar lakossdg. A honvédséget
elészor Korlath Endre, a karpataljai magyarsag vezetd politikusa

koszontotte, aztan Egry Ferenc mondott beszédet, majd 6t az
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egyhazak, az egyesiiletek, a polgarsdg jeles személyiségei
kovették.

Az 1938-as visszacsatolds az akkori eurdpai politikai
realitdsokat tiikrozte, €s talalkozott az europai kozvélemény
megértésével, tamogatasaval is. Karpatalja visszaszerzése
Magyarorszag szamara nemcsak azért volt fontos, hogy a Trianon
utan megcsonkitott orszag gazdasagi vérkeringése helyrealljon,
hanem azért is, hogy az itt ¢l6 tobb mint szdzezer magyar
felszabaduljon a kozel huszéves cseh megszallas alol, és
helyreallhasson a nemzet egysége. Eppen ezért értheté, hogy a
magyar kormdny minden eszkozt megragadott a cél elérése
érdekében, aminek meg is lett az eredménye, és Karpatalja, ha

nem is tal hossz ideig, de Gijra Magyarorszag részét képezte.
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Turi Laszlo

A KMKSZ létrejotte és politikai tényezové valasa

A karpataljai magyar nemzeti torekvések kibontakozasa mar
a hruscsovi id6ktdl kezdetét vette az u.n. ,,beadvany”’-ok képében,
melyek eredményeként sorban megalakultak: a magyar sajtd
alapjai, az Ungvari Egyetem magyar filologiai tanszéke, majd az
itt tanulok aktivizdlodasa utjdn irodalmi korok, kulturdlis
egyesiiletek (Forras-studid, Jozsef Attila Alkotokozosség), illetve
ezeken keresztil még egy nem elhanyagolhatdé tényezd: az
érdekvédelem. A Gorbacsov altal meghirdetett ,,glasznoszty”,
valamint a Szovjetunidban végbemend valtozasok pedig
megadtak a végsd 1okést ahhoz, hogy a hatvanas évektdl érlel6do
magyar polgarjogi mozgalom végre egy helyen egyesiiljon 1989.
februar 26-an az ungvari filharmoénia épiiletében KMKSZ néven.
Ekkor fogadtak el a Szovetség alapitolevelét is.*

Kéarpataljan sem a két vilaghabort kozotti elsé kisebbségi
korszakban, sem a haborut kovetd negyven-egynéhany esztendd
soran nem jott létre magyar érdekvédelmi szervezet, igy a
Karpataljai Magyar Kulturdlis Szdvetség, mint a karpataljai

magyarsag kulturdlis, politikai és szocidlis érdekeit védo

Y BOTLIK Jézsef — DUPKA Gyorgy: Ez hat a hon... Tények, adatok és
dokumentumok a karpataljai magyarsag életébol. 1918-1991. Mandatum —
Universum Kiado, Budapest — Szeged, 1991. 214. old.
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nemzetiségi tarsadalmi szervezet gyakorlatilag el6zmények nélkiil
valo. A kultira altal életre hivott torekvés végkifejleteként
létrejové  Karpataljai  Magyar  Kulturdlis  Szovetségnek
meghatarozo6 szerepe volt, s6t ma is van az 1989 6ta végbemend
magyar politikai torténésekben Karpatalja teriiletén. A munka
egyik aktualitdsat éppen ez a tényallas fejezi ki: napjaink magyar
képviseletének kozvetlen elézményeinek tanulmanyozasa, annak
érdekében, hogy kideritsiik, melyek azok a tényezdk, amelyek
akéar pozitivan akar negativan befolyasoltdk a rendszervaltozast
kovetd idok magyar érdekvédelmét.

A magyar kozosségek szervezddése természetes modon
indult meg. 1988 folyaman szamos magyarlakta telepiilésen
alakultak miivelddési korok — pl. a beregszaszi Illyés Gyula, a
munkacsi II. Rakoéczi Ferenc, a gati Kovacs Vilmos, a técsdi
Holloésy Simon, a nagysz6l6si Bartok Béla Kor —, s az a k6zosségi
¢lmény, amelyet nyujtottak, nagyban befolyasolta az események
tovabbi alakulasat."

Ezek a szervezkedések meghatdrozéan egy kulturélis
tevékenységre orientalt szervezet l1étrejottét valdszinisitették. Az
elképzelt szervezet az emlitett miivelddési korokre tdmaszkodva
és azokat Osszefogva, az akkori rendszer Aaltal elfogadott

értelmiségiek irdnyitasaval miikodott volna a csehszlovakiai

! AKMKSZ X. kozgytilése. Tiz év a karpataljai magyarsag szolgalataban.
Karpataljai Magyar Kulturalis K6zosség, Ungvar, 1999; 18 old.
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CSEMADOK (Csehszlovékiai Magyar Dolgozok Szovetsége)
mintajara. Bar ez a megoldas a karpataljai magyar értelmiségiek
egy jelentds rétege szamara elfogadhatatlan volt, az év (1988)
folyaman mégis tobb forumon megyvitattak az elképzelést, mig
végiil hosszas egyeztetés utan, a megfeleld politikai és ideologiai
biztositékok beépitésével mar a teriileti partbizottsag is
jovahagyta azt. A helyi partvezetok hallani sem akartak arrol,
hogy éllamilag finanszirozott intézményként hozzadk Iétre a
magyar kulturdlis szervezetet, igy tovabb folyt az alkudozas, s a
végleges dontés 1989-re halasztodott.

1989. januar 21-én Ungvaron megtartotta alakuld gylilését az
ukran Sevcsenko Anyanyelvi Tarsasag teriileti szervezete, ami 1]
lendiiletet adott az eseményeknek. A gylilésen jelen volt tobb
magyar €rtelmiségi is, akik szamdra az ukran kulturalis szovetség
megalakuldsa igazolta, hogy Ilehetséges nemzetiségi alapon
szervez0do tarsadalmi szervezet létrehozasa kozvetlen allami,
illetve partkozremiikodés nélkiil. A felismerés hatdsara
kezdeményezd csoportot alakitottak, mely egy hasonlé magyar
szervezet létrehozasat hatarozta el. Természetesen semmi sem
torténhetett a kommunista part tudta nélkiil, igy ez az 1j
elképzelés lett a partvezetdkkel folytatott tovabbi egyeztetések
targya. Tobbek kozott felmeriilt annak lehetdsége is, hogy a

! DUPKA Gyérgy: Autonémiatdrekvések Karpataljan. Intermix Kiado, Ungvar
— Budapest, 2004. 64. old.
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magyar szévetség alakuljon meg és mukodjék a Szovjet Barati
Tarsasagok Szovetsége teriileti szervezetének keretein beliil. Ez a
megoldas elfogadhat6 lett volna a CSEMADOK- szerti kulturalis
szervezet elképzelésének tdmogatdi szamara, hiszen az altaluk
kotelezonek tartott partkontrollhoz igy mégiscsak tarsult volna
némi allami tdmogatas, de elfogadhatatlan a kezdeményezd
csoportot megalakito értelmiségiek tobbségének, akik a
létrehozandd szovetséget ekkor mar egyértelmiien a hatalomtol
fiiggetlen magyar érdekvédelmi tomegszervezetként képzelték el.!

Ilyen elézmények utan keriilt sor februar 26-an Ungvaron, a
Tudomanyos  Ismeretterjeszté  Tarsasdg nagytermében a
Karpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség alakulo gytilésére,
melyen a megye valamennyi magyar telepiilése képviselve volt. A
létrehozandd szervezet céljat a Karpataljan €16 magyar
nemzetiség ,HKulturajanak, nemzeti hagyomanyainak,
anyanyelvének megdrzésében és apolasaban, anyanyelvi
miivelddésének ¢és oktatdsdnak eldsegitésében, valamint az e
célokkal kapcsolatos érdekek védelmében hatdrozta meg”,
jovahagyta az Alapszabalyt, majd sor keriilt az elndk, az
Ellen6rz0 Bizottsdg ¢és a Valasztmany megvalasztdsdra. A

KMKSZ elndke Fodo Sandor lett.?

! DUPKA, 2004. 66. old.
2BALLA D. Karoly: A Lendiilet évei, Galéria — Ecriture Kiado, Ungvar —
Budapest. 1994. 210. old.
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Az alakulas folyamata a Valasztmany marcius 19-i elso,
beregszaszi ilésén folytatodott. A testiilet titkos szavazassal
megvalasztotta a Szovetség Elnokségét.

Hatra volt még a KMKSZ hatésagok 4altali elismerése, az
Alapszabaly bejegyzése. Valaszul a Szdvetség ez iranti kérelmére
a teriileti tanacs végrehajtd bizottsdga aprilis 18-ra tiizte ki a
bejegyzés megejtését, majd majus 18-ra halasztotta a dontést,
késobb egyre ujabb és egyre tavolibb idépontok mertiiltek fel.
Nyilvanvaléva valt, a teriileti vezetésbdl hidnyzik a szandék a
KMKSZ hivatalos elismerésére. Hogy véget vessen a
huzavonanak, a KMKSZ Vilasztmanya csapi iilésén méjus 23-an
allasfoglalasban tiltakozott a teriileti hatosdgok eljardsa ellen,
amelyet eljuttatott a teriileti, koOztarsasagi ¢és orszagos
partvezetéshez. Az akcid elérte céljat, 1989. junius 20-an
megtortént a bejegyzés.

1989 a szervezetépités, a tagsagtoborzas jegyében telt. Sorra
alakultak Karpatalja szerte a Szovetség alapszervezetei, melyek
jarasi és regiondlis szervezetekbe tomoriiltek. A mar emlitett
majusi valasztmanyi iilésen megfogalmazott allasfoglaldsban, alig
3 honappal az alakul6 iilést kovetden, mintegy tizezres tagsagrol

esik sz0, egy évvel késobb pedig, a KMKSZ els6é kozgytilésén
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Fod6é Sandor beszamoldjaban elhangzott, a tagsag szdma
megkozelitette a 20 ezret.”

Az 1990. aprilis 30-an ugyancsak Ungvéaron megtartott
tisztujitdo kozgyllésnek ezért torvényszeriien egyik legfontosabb
feladata volt, hogy megkisérelje a szervezeti struktira és az
Alapszabaly  hozzaigazitasat a  Szovetség milkodésének
gyakorlatabol fakado igényekhez. Ennek keretében az Elnokség
l1étszamat 7-r6l 13 fére novelték, Etikai Bizottsagot hoztak 1étre,
valamint a kordbbi 9-r6l 18-ra emelkedett a munkabizottsdgok
szama.

Az esztendd soran folytatodott a Szovetség szervezeti
struktardjanak kiépiilése, a tagsag létszama folyamatosan
novekedett. A KMKSZ rovid idon beliil Karpatalja legnagyobb
tarsadalmi szervezetévé noétte ki magat. November 24-én
megalakult a KMKSZ ifjasagi szervezete, a Karpataljai Magyar
Ifjiisagi Szovetség (KMISZ).2

A Szovetség mulhatatlan érdemei kozé tartozik, hogy a
szovjet-rendszer egyre lazulo szoritasaban elérte és megszervezte,
hogy a karpataljai magyarsag fél évszdzad multan ismét nyiltan és
szabadon iinnepelhette nemzeti {innepeit, hasznalhatta nemzeti

szimbolumait, s atélhette az 6sszmagyarsaghoz vald tartozasanak

! CSANADI Gyorgy: Sorsforditd évek sodrasaban. Poliprint Kiado, Ungvar.
2004. 366. old.
2 Karpdtalja, Kovacs Lajos: Egyeldre marad a régi név: KMKSZ. 1990. méjus
(2. szam) 1. évf. 3.o0ld.
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az idaig legfeljebb egyedi esetekben megtapasztalt élményét. A
kéarpataljai magyar kozosség Ontudatra ébredésének csodalatos
pillanatai voltak az olyan tomegeket megmozgatd rendezvények,
mint példaul az ungvari Pet6éfi-emléktabla megkoszortzasa 1989.
marcius 15-én. Hasonldan felemel6 élménnyel gazdagitott minden
résztvevot az 1991. marcius 1-3.-an Ungvaron ,, A karpat-
medencei magyarsag a XX. szdzad végén” cimmel megrendezett
nemzetkdzi konferencia, amelyen t6bb mint husz orszag
magyarsagdnak  képviseléi vettek részt. A  haromnapos
rendezvény zardéeseménye az Avangard stadionban megrendezett
okumenikus istentisztelet volt, amelyen tobbek kozott Tokes
Lasz16 Kiralyhago-melléki reformatus plispok szolt a tobb ezres
hallgatésaghoz. Jeles napja lett vidékiink magyarsaganak oktdber
6., amikor megyeszerte megemlékeztek az aradi vértanukrol.
1993-t6l, ugyancsak a KMKSZ aktivistainak kezdeményezésére,
minden évben oktober 23-an iinnepi rendezvényekre keriil sor az
1956-0s események évforduldja kapesan.t

A torténelmi mult felelevenitése, hagyomanyaink életre
keltése €s apolésa céljabol fél évszazad utan ismét emlékmiiveket
és emléktablakat allitottak a KMKSZ helyi szervezeteinek
kezdeményezésére vagy kozremiikodésével a magyar torténelem
vidékiinkhoz kapcsolddo kiemelkedd eseményeinek,

helyszineinek, Karpatalja s az Osszmagyarsag nagy fiainak

1 DUPKA, 2004. 67. old.
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tiszteletére, illetve visszakeriilt eredeti helyére jo6 néhany olyan
emlékjel, amelyet a II. vilaghaborut kdvetden a szovjet hatdsagok
tavolitottak el. gy példaul 1989 kiemelkedd kulturalis eseményei
voltak a Tiszabokény hatardban, a Réakoczi-szabadsagharc elsd
gyOztes csatija szinhelyén ujra felallitott turulmadaras emlékmu
avatolinnepsége juliusban, vagy Illyés Gyula mellszobranak
felavatdsa Beregszaszban oktober 14-én. A Turul-emlékmi,
nemzeti iinnepeink helyszineihez hasonldan, azoéta is minden év
juliusaban tobb ezer karpataljai magyar zarandokhelye. 1990.
szeptember 29-én nagyszamu k6zonség el6tt keriilt sor az ungvari
Pet6fi-szobor avatdiinnepségére. Az eseményen jelen volt Goncz
Arpad, a Magyar Koztarsasig elndke és Leonyid Kravesuk,
Ukrajna Legfelsdbb Tanacsdnak elnoke. 1991. oktober 24-én
Nagysz6l6son — a KMKSZ jarasi szervezete kezdeményezésére —
régi helyén, azaz az egykori megyehaza épiilete el6tt tobb mint
negyven ¢év utan uUjra feldllitottdk baré Perényi Zsigmond
mellszobrat.*

Kiemelt feladatként kezelte a Szovetség a magyar torténelmi
helységnevek visszadllitdsanak ligyét. A KMKSZ Anyanyelvi és
Nyelvpolitikai Bizottsaga mar 1990 szeptemberében megkereste
ez lgyben a Magyar Tudoményos Akadémia Nyelvtudomanyi
Intézetét, majd 1991-ben az ungvari Szovjet Hungarologiai

Kozpont és a Magyarsagkutatd Intézet részvételével tanacskozast

! CSANADI, Ungvar. 2004. 355 old.
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rendezett Ungvaron a névvaltoztatasok alapelveinek kidolgozasa,
a vitas kérdések rendezése céljabol. Ezzel egy idoben tobb izben
slirgette a vonatkozo dontések meghozatalat a karpataljai megyei
tanacsban, igy végil a folyamat, ha vontatottan is, de megindult.
Az ukran parlament dontése nyoman még 1991-ben visszakapta
két magyar falu — Eszeny ¢és Tiszadsvany — torténelmi nevét,
tovabbi 23 magyarlakta telepiilés nevének visszaallitdsara pedig
1995-ben keriilt sor. Elmaradt ugyanakkor Beregszasz hivatalos
nevének megvaltoztatdsa, annak ellenére, hogy 1990. november
25-én a KMKSZ kezdeményezésére népszavazast is tartottak a
kérdésben Karpatalja egyetlen magyar tobbségili varosaban, s a
14. 478 szavazd koziil 12.457-en a Beregszasz név mellett
voksoltak a jelenleg is hasznalatos Beregovo ellenében.
Ugyanakkor a KMKSZ nem elégedhetett meg a névvaltoztatas
puszta tényével, el kellett érnie, s sok esetben ez a feladat sajnos
még ma is aktudlis, hogy a magyarlakta telepiiléseken
megjelenjenek a névvaltoztatast tiikr6z6 1) helységnévtablak, fel
kellett vennie a harcot azokkal az erékkel, amelyek szabotaltak a
feladat végrehajtasat vagy eltavolitottak helyiikr6l a mar
kihelyezett helységnévtablakat.®

A hatékony érdekvédelem szempontjabdl a Szovetség

rendkiviili jelentOséget tulajdonitott az dnkormanyzati munkanak,

L KOVACS Miklés: Ukrajnai vélasztasok és magyar érdekvédelem 1989-2008
k6zo6tt. KMKSZ, 2008; 14. old.
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a helyi tanacsokban valé jelenlétnek. Igy természetes volt, hogy
az 1990 marciusara kiirt helyhatosagi valasztasokon jelolteket
allitott a telepiilési és jarasi tanacsokba, valamint a megyei
tanacsba is. A KMKSZ népszertiségének, a fennallasanak egy éve
alatt elért latvanyos sikereknek tudhatd be, hogy a vélasztasok
eredményeként képviseldi és az altala timogatott magyar jeloltek
jelen  voltak  szinte  minden  magyarlakta  telepiilés
onkorményzatdban, a jarasi tanacsokban és a megyei tanacsban is.
Az eredmények nagysagrendjének érzékeltetésére elegendd, ha
megemlitjiik, hogy a magyar tobbségli beregszaszi jaras
tanacsaban a valasztasok utan jelentds KMKSZ-frakcid alakult, a
megyei tandcsban pedig a Szdvetség 11 képviseldjéhez tovabbi
magyar képvisel6k csatlakoztak, s igy fennallasa soran eldszor
magyar frakcio alakult a testiiletben.

A karpataljai magyarsag szervezetének sikerei nyoman egyre
szélesebb korben vetddott fel egy, az ukrajnai magyarsagot
egyesitd érdekvédelmi szervezet megalakitdsanak sziikségessége.
E célbol 1991. oktdber 4-5-én tanacskozasra keriilt sor a
Kéarpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség, a Lvovi Magyarok
Kulturalis Szévetsége (LMKSZ) és a Magyarok Kijevi Egyesiilete
(MKE) vezetdinek részvételével, amelyen megéllapodas sziiletett
az  Ukrajnai  Magyarok = Demokratikus  Szovetségének

lIétrehozasarol. Az alapitoszervezetek — delegalt  kiildottei

! A KMKSZ X. kézgyilése, 1999. 10. old.
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elfogadtadk az  UMDSZ  Alapitélevelét,  Alapszabalyat,
megvalasztottak tisztségviseldit. Az orszagos szervezet elndkévé
Fodo Sandort (KMKSZ), tarselndkeivé pedig Vigh Janost (MKE)
¢s Ilku Marion Jozsefet (LMKSZ) valasztottak.*

Néhany nappal késobb, oktober 27-én a karpataljai ruszinok
szovetsége, a karpataljai németek és szlovakok nemzetiségi
szervezetei, a karpataljai romak szovetsége, valamint a KMKSZ,
felismerve a k6zos fellépésben rejlo lehetdségeket, megalakitottak
a Karpataljai Nemzetiségek Demokratikus Ligajat.

Az wukran allam sziiletését kiséré gazdasagi valsag
elmélyiilése, a vontatottan megindul6 privatizacio — melyek igen
érzékenyen érintették a karpataljai magyarsagot is — indokoltak,
hogy mind meghatdrozobb szerepet jatsszanak a KMKSZ
érdekveédelmi tevékenységében a gazdasagi kérdések. Kiilonosen
a foldprivatizacid6 menetét kisérte €lénk érdeklddéssel a tagsag,
hiszen kimenetele hosszii évtizedekre meghatarozhatta a
tobbségében vidéken ¢él6 magyarsag boldogulasat. Atérezve a
probléma stlyat, a KMKSZ Valasztmanya mar 1992 majusaban
bizottsdgot hozott létre a foldreformmal kapcsolatos allaspont
kidolgozésara, s azzal a koveteléssel fordult a teriileti tanacshoz,
hogy a vitas kérdések rendezéséig allitsa le a fold magankézbe

adasat.

! TOTH Mihaly: Kisebbségi érdekérvényesités, onkormanyzatisag,
autondmiaformak. // Nemzetk6zi Konferencia, Budapest, 1995.november 9-
10. Osiris Kiadé, Budapest. 1997. 157-160 old.
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Az Alapszabalyaban foglaltaknak megfeleléen a Szdvetség
megalakuldsanak pillanatatél felvallalta a helyi magyarsag
autondmiatorekvéseinek megjelenitését. Elsd izben 1989.
szeptember 10-én targyalta a Valasztmany a kérdést, amely heves
vitat valtott ki: biztosithato-e, s ha igen, miképpen, hogy a magyar
tobbségl beregszaszi jaras hatarain kiviil, foleg a szorvanyban €16
magyarsagra is kiterjedjenek a teriileti autonomia altal garantalt
jogok és lehetdségek. Konkrét elképzelések ekkor még nem
korvonalazddtak, ugyanakkor a Valasztméany allasfoglaldsaban
leszogezte, hogy tamogatja egy magyar autonom Kkorzet
l1étrehozasat Beregszasz k('izpon‘[tal.1

A KMKSZ mindenkor szoros kapcsolatokra  és
egyiittmiikddésre torekedett a karpataljai torténelmi egyhazakkal.
Ennek egyik eklatans példaja volt, hogy 1990-ben k&z0s
javaslatot terjesztettek el a teriileti tanacsban a lelkiismereti
szabadsagrol és a  vallasi  szervezetekr6l  rendelkezd
torvénytervezettel kapcsolatban. Kovetkezetesen szorgalmazta a
Szovetség az allami tulajdonba vett egyhazi javak minél teljesebb
kort, feltételek nélkiili és haladéktalan visszaszolgaltatasat.

Elmondhat6, hogy a KMKSZ  megkiilonboztetett
figyelemmel kezelte a magyar iskoldk, az anyanyelvi oktatas
kérdéseit. A Szovetség minden elérhetd forumon szorgalmazta az

internacionalista iskolak létrehozasanak kovetkeztében

1 A KMKSZ X. kozgytilése, Ungvar. 1999. 22 old.
144



SIENCIA DENIQUE

onallésagukat vesztett magyar tanintézmények fliggetlenségének
visszaallitasat, s 0j magyar iskoldk, illetve magyar tannyelvii
osztalyok megnyitasat ott, ahol erre a lakossag korében igény
mutatkozott. Ez irdnyu er6feszitéseinek koszonhetéen 1989
augusztusaban ujra megnyilt a magyar tannyelvii koézépiskola
Aknaszlatindn, s a helyi aktivistdk kitartd6 ~munkéjanak
eredményeként 1991. szeptember 1-t6l 19 év utan ismét van
0nall6 magyar iskoldja NagyszOlosnek. Lépések torténtek az
anyanyelvi oktatas tartalmi reformja érdekében is, kiillondsen, ami
a magyar nyelv és irodalom, valamint a magyar torténelem
oktatasat illeti."

Tekintettel az anyanyelvi oktatds rendkiviili fontossadgéara a
magyar kisebbség szempontjabol, e teriilettel a kezdetektdl kiilon
munkabizottsdg foglalkozott, majd amikor 1991 végén a
karpataljai magyar pedagdgusok létrehoztak érdekvédelmi
szervezetiiket, a Karpataljai Magyar Pedagogusszovetséget (a
KMPSZ elndke Orosz Ildiko, a KMKSZ  Oktatasi
Munkabizottsaganak elndke lett), a KMKSZ Ilehetdségeihez
mérten minden tdmogatast megadott az ijonnan 1étrejott szakmai
szervezet munkajdhoz. Nem sokkal késébb egyiittmiikodési
megallapodast irtak ald a felek, elsd gyakorlati példajaként a

KMKSZ azon koncepcidjanak, amely a Szovetség f6 feladataul az

! OROSZ Ildiké: A fiiggetlenségtol a narancsos forradalomig (1991-2004). A
karpataljai magyarsdg helyzete a fiiggetlen Ukrajndban. Ungvar, Poliprint
Kiado; 2007. 181-248 old.
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altalanos politikai érdekvédelmet tekinti, mig a specidlisan
szakmai  kérdésekben az illetékes szakmai-érdekvédelmi
szervezetek véleményét és allaspontjat fogadja el mérvadonak. A
két szervezet egyiittmiikddése azota is igen gyiimolcsozo, s batran
allithatjuk, példaértékii a régioban.*

A latvanyos sikerek mellett azonban egyre inkabb
megmutatkoztak a gyors és nagymértékben spontan szervezeti
fejlddés negativ hatasai is. A KMKSZ ugyanis néhany honap alatt
messze tullépte azt a szervezeti nagysagrendet, amelynek
iranyitasat és fenntartasat a lelkes tagsag tarsadalmi munkaban
még kielégitden meg tudta volna oldani. Miikodésének hatasfoka
egyre inkdbb elmaradt azoktdl a kovetelményektdl, amelyeket a
kiterjedt szervezeti struktira és a nagyszamu feladat tdmasztott a
karpataljai magyarsag érdekvédelmi szervezetével szemben. A
szovetségi ligyvitelt mind gyakrabban jellemezte az esetlegesség
¢és a felszinesség. Sok birdlat érte az elndk vezetési stilusat is,
amelyet gyakran a rogtonzés, az egyéni akcidk jellemeztek.
Hasonlé kifogasok fogalmazddtak meg azonban az elndkot
legharsanyabban birdld6 elndkségi tagok egynémelyikének
tevékenységével kapcsolatban is, akik ugyszintén szamos esetben
mellézték a kollektiv dontéshozatalt, s a szervezetben elfoglalt

poziciojuk folytan ugyancsak felel0sséggel tartoztak az emlitett

LKOVACS Miklos: Uzenet a kalapacs alol. Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség, Ungvar, 1998; 48 old.
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hianyossagok eluralkodasaért. Tovabb sulyosbitottdk a helyzetet a
Szovetség vezetd testiiletein beliil ekkortdjt mind markénsabba
vald ellentétek és a széthuzds. Fodo Sandor elndk egyenesen
kudarcként értékelte az 1991-es kozgytilésen elhangzott
beszamolojaban, hogy tobb, a karpataljai magyarsag és a KMKSZ
szamara igen fontos kérdésben, mint amilyen az autondmia-
koncepcio kidolgozasa vagy az 1990. marciusi helyhatosagi
valasztasokon valo részvétel volt, a dontéshozo testiileteknek nem
sikeriilt egységes allaspontot kialakitaniuk és képviselniiik.*

Mindezek a koriilmények jelentés mértékben csokkentették a
szervezet miikodésének hatékonysagat, s nemegyszer lehetetlenné
tették, hogy a KMKSZ valodi sulyanak megfelelden vegyen részt
a tarsadalom életében, méltoképpen képviselje a karpataljai
magyarsagot. Egyre nyilvanvalobba valt — elsGsorban a tagsag
korében — hogy elkeriilhetetlen a szervezet belsd reformja, a
KMKSZ életében 1992-vel lezérult egy korszak.

Az 0j id6k 0j mindséget, ) eszkdzoket €s modszereket
kivantak: érzelemmentes, ugyanakkor elvszeri és kovetkezetes
politizalast a kitlizott célok elérése, a karpataljai magyarsag
érdekeinek hatékony képviselete érdekében, jol miikodd
informacios lancot, az eszkozszinten kezelheté anyagi-technikai
hattér meglétét, a feladatok ¢és tevékenységek mélyebb

differencialasat, a munkat segitd szakértoi gardat.

! A KMKSZ X. kézgytilése, Ungvar. 1999; 25 old.
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A reform az 1992. marcius 7-én Ungvaron megtartott III.
kozgylilésen kezdddott el, ahol a kiildottek megszavaztak az
Alapszabaly modositasat, amellyel megvaltozott a KMKSZ
legfelsd vezetésének strukturaja. A modositasok célja egyrészt az
volt, hogy a Szovetség Elndkségében az egyes régiok valasztott
kiildottei¢ legyen a meghatdrozd szerep, vagyis a KMKSZ
valéban demokratikus képviseleti tomegszervezetté valjon, a
dontéshozatalban még kifejezettebben érvényesiiljon a tagsag
akarata; masrészt egy olyan struktira létrehozasdnak feltételei
teremtédtek meg ezaltal, amely lehetové tette a valoban hatékony
igyintézést és iranyitast. Ennek egyik elemeként hoztak 1étre az
Elndkség mellett miikoddé Titkarsagot, melynek feladatat a napi
iigyvitel lebonyolitdsdban és koordinalasaban hataroztdk meg. A
kozgytilés tobb, tilnyomodrészt a reform altal indokolt személyi
valtozast is j()Véhagyot‘[.l Ugyancsak a reform részeként a
kozgytilést kovetéen az Elndkség szamos intézkedésével
igyekezett mindségi valtozasokat elérni a Szdvetségen beliili
kommunikécio terén, azaz az alapszervezetekkel valo rendszeres
kapcsolattartds révén biztositani a tagsadg aktiv részvételét a
szervezeti ¢letben, a dontések eldkészitésében €s meghozatalaban.
EbbSl a megfontolasbol inditottdk utjara a Kis Ujsdg-ot, a
KMKSZ hirlevelét, valamint igyekeztek rendszeresebbé tenni

talalkozoikat a tagsaggal az Elnokség tagjai. A személyes

1 DUPKA, 2004; 62.0
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talalkozas ¢és a tapasztalatcsere, az egyiittgondolkodés forumainak
bovitése céljabol rendezték meg 1992 oktdberében egy
Nagysz6lds  kornyéki iidiilében a Szovetség alapszervezeti
elndkeinek elsd konferenciajat, amely olyannyira eredményesnek
¢s sikeresnek bizonyult, hogy maig egyike a KMKSZ
legnépszeriibb forumainak.

Megtorténtek az elsé 1épések az iranyban, hogy a KMKSZ
valoban professzionalis szinten miikodo szervezetté alakulhasson
at. FElkezd6dott a tagsdg felmérése ¢és nyilvantartasanak
rendszerezése, egy szamitogépes adatbazis 1étrehozasa, mialtal a
szervezet egész milkodése fokozatosan attekinthetové és
dokumentélhatéva valt. Ezzel parhuzamosan folyt a miikddés
anyagi-technikai feltételeinek megteremtése. 1992 végén elsoé
izben az alapszervezetekhez eljuttatott adatlapok tanusaga szerint
a KMKSZ tagsaga ekkor 24 975 {6 volt, amely 141
alapszervezetbe tomoriilt."

Osszegzésként tehat elmondhatd, hogy a rendszerviltas
bizonytalan éveit tal €lve jelentdés események mentek végbe,
melyek  pozitivuma az  érdekképviselet megvaldsulésa,
negativuma az autondmia-térekvések meg nem valdsulésa.
Miutdan megteremtddtek a feltételek a szabadabb politikai
szerepvallalasra, maris megjelentek azok az elképzelések, melyek

a magyar nemzetet egy k6zos intézmény keretein beliil képzelték

L KOVACS, KMKSZ. 2008. 19 old.
149



SIENCIA DENIQUE

el. llyen volt a KMKSZ létrejottének meghatarozo feltétele: az
egységes gondolkodas hivta életre, egy ingatag birodalom
legmélyén. Sajnos megalakuldsa utdn nem telt el sok id6 és
megkezdddtek a parton belilli frakcido harcok, vitdk, melyek
idovel az egység felbomlasat eredményezték. Miuan nem sikertlt
kiharcolni elsére az autondémia valamely formajat, a széthuzas
visszafordithatatlnna valt.
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Lektori ajanlas

Lukovicsova Aniké fontos témat valasztott. Az 1945. oktober
elsd6 napjan kiadott, 88. szdmu elnoki, azaz Benes-dekrétum
alapjan Csehorszagba, a kitelepitett szudétanémetek helyébe
deportalt felvidéki magyarok szamara 1948-1949-ben kiadott J6
Barat cimii hetilapot elemezte dolgozataban. Jol érzékelteti, hogy
a hatosagok azzal a nem titkolt szdndékkal jelentették meg az
ujsagot, hogy a sziil6foldjiikt6]l erdszakkal elhurcolt felvidéki
magyarokat ravegyék a végleges letelepedésre. Ennek ellenére a
tobb mint 11 ezer csalad 1949 els6 honapjaiban visszatért eredeti
lakhelyére. JOI megirt, tartalmas dolgozat. Kozlésre javaslom.

Budapest, 2011-11-03.
Dr. Botlik Jozsef egyetemi docens
P4azmany Péter Katolikus Egyetem BTK
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Lukovicsova Aniko
A Jo Barat. A Csehorszagba deportalt magyarok szamara

kiadott hetilap torténetébol

Miel6tt ratérnék a hetilap bemutatasara, sziikségesnek
tartom, hogy rovid torténeti attekintést adjak az 1945-1948
kozotti felvidéki magyarsag €letébdl, elsésorban az elhurcolassal
kapcsolatban. A magyarok Csehorszagba vald deportalasara,
valamint teljes jogfosztdsara elsésorban a Bene§ - dekrétumok
valamint a Szlovdk Nemzeti Tanacs rendeletei nyujtottak jogi
alapot.  Kettét emelnék ki kozilik: az  1945/33-as
alkotmanytorvényt, mely a magyarokat és a németeket
megfosztotta allampolgari jogaiktol. Masodikként az 1945/88.
szamu elndki rendeletet emlitem meg, amely munkaszolgalatra
kotelezte a 16 és 50 év kozotti férfiakat és a 18 és 45 év kozotti
néket.!

A deportalas idejét harom szakaszra oszthatjuk Stefan Sutaj
nyoman, ezekre azonban mas-mas volt jellemz6. Az els6 1945.

szeptembere és decembere kozott zajlott. Ez a felndtt magyar,

! Szarka Laszlo: Csehszlovdkiai magyar kisebbség felszimoldsdit célzo
dekrétumok és renddeletek In: Popély Arpad — Stefan Sutaj — Szarka Laszlo
(szerk.): Benes - dekrétumok és a magyar kérdés 1945-1948. Mariabeseny6-
Go6dolls, Attraktor, 2007. 14. old. vagy Stefan Sutaj: Madarskd mensina na
Slovensku v rokoch 1945-1948. Veda vydavatelstvo Slovenskej Akadémie
Vied, Bratislava, 1993.
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foleg a férfilakossagot érintette, akiket valogatas és eldzetes
értesités nélkiil hurcoltak el, és feltehetden 12 000 {6t érintett.
Erre a szakaszra, Stefan Sutaj szerint, nem az elézetes valogatas
¢s mérlegelés volt a jellemzd, mint egy késObbire. Ezzel
elsésorban a tényleges munkaerd-hianyt igyekeztek orvosolni,
mely a szudéta németek kitelepitésével eldallt. Azonban szlovak
részrél mar ekkor felvetetédott, hogy a kdézmunkara fogott
személyek utan a csaladjukat is oda kellene kiildeni, a felvidéki
othonaikba pedig szlovak telepeseket helyezni. Ezzel mar az
beolvasztds is felbukkant, valamint Dél-Szlovéakia egységes
magyar tombjének megbontasa. Jogi alapként ehhez is az emlitett
az 1945/88-as  dekrétum szolgalt, miként a késGbbi
deportalasokhoz is.

Az Un. munkaerd-atcsoportositas masodik szakaszara
1946.jalius 22. ¢és 1946. augusztus 1. kozott keriilt sor. Ennek
fojellemzdje az Onkéntesség volt. Toborzassal és megtévesztd
propagandaval probaltak megnyerni az embereket, &m nem volt
tal sikeres. A hatosagok tobbek kozott csehekkel egyenrangu
fizetést, kiillonb6zo természetbeni juttatdsokat, és az emberséges
banasmodot igértek. 1932 magyar nemzetiségli személy
jelentkezett Snkéntesen.

A deportalas harmadik szakasza 1946. november 19-ével

vette kezdetét. Karhatalmi erdk feliigyelték és hajtottak végre a

! Sutaj, 1993, 65. old.
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,munkaerd” elszallitdsat. Vadkerty Katalin adatai szerint a
fegyveres karhatalmi erdk koriilzartdk a kiszemelt falut. Ezutan
kihirdették a kijarasi tilalmat, majd a kirendelt csaladoknak
kiosztottak a munkaszolgalati végzést (pridelovaci vymer). Ezt
kovetden az embereket az ingdsagaikkal egyiitt teherautora raktak
¢s a legkozelebbi vasutallomasra szallitottak. Itt tobb csalad kertilt
egy-egy tehervagonba. A hatosdgok folyamatosan emberséges
banasmodrol szdlak, viszont a visszaemlékezések sokasaga, st a
dokumentumok is mast tanusitanak. Tudnunk kell, hogy 1946—
1947 forduldja volt az évtized leghidegebb tele. A homérséklet
nappal altalaban minusz 10-12 Celsius-fok koriil mozgott,
¢jszaka pedig akar minusz 26 fok is eléfordult. Itt kell hozzatenni,
hogy a marhavagonokban, ahova a csaladokat elhelyezték, nem
volt fiités. Ha nem vittek magukkal kéalyhat vagy valamilyen fiitd
alkalmassagot, nem sok esélylik volt az utazas talélésére.
Tiizel6anyagként gyakran a sajat butoraikat hasznaltak fel. Az ut
tobb napig tartott, s6t akdr egy hétig is eltartott. A be-, és
kipakolas is tobb aldozatot kovetelt. Ebben az iddszakban az
Osszeirasok szerint 43 546 személyt hurcoltak ki Csehorszagba.
2489 személy Onként koltozott oda. A deportaltak 12,5%-a 6
évesnél fiatalabb gyermek volt. A cseh gazdak gy tudtak, hogy

onkéntes munkavallalokrol van sz6. A magyarok szinte kivétel
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nélkiil mezdgazdasagi munkat végeztek, a cseh gazda feliigyelete
mellett."

A rovid torténeti bevezetd utan a J6 Barat cimi hetilapot
ismertetetem, amely 1948. janius 28-at6l 1949. aprilis 10-éig
jelent meg. Osszesen 35 rész jelent meg. és a Csehorszagba
kitelepitettek szamara késziilt. Megsziinésének egyik oka, hogy
mar nem volt rd sziikség, mert 1949. januar 1-jét6] engedélyezték
a deportalt magyarok hazakoltozést, éprilis végéig haza is
érkeztek azok a személyek, akik visszavagytak Dél-Szlovakidba.
A masik ok, hogy ebben az idében szervezték napilappa a
Pozsonyban megjelené az Uj Sz6 cimii hetilapot, amely
hamarosan a felvidéki magyarsag legjelentdsebb jsagava valt.?

A J6 Barat a Foldmivelésiigyi és Népjoléti, valamint a
Tajekoztatasiigyi Minisztérium kozremiikodésével jelenhetett
meg, és az Orbis Rt. Praha XII. nyomdéban késziilt, f6- és felelds
szerkesztdje dr. Sily Imre. A szerkesztOség és a kiadohivatal az
Orbis Rt. Praha XII. Stalinova 46 szam alatt miikodott. Minden
héten, szerdan jelent meg. Ara szamonként 1 Ké&s® volt, az

elofizetés ara évenként 52 KCs a postakdltséggel egyiitt. Ez a lap

Y Vadkerty Katalin: 4 kitelepitéstdl a reszlovakizacioig 1945-1948. Trildgia a
csehszlovdkiai  magyarsag 1945-1948 kozotti  torténetérdl.  Kalligram
Konyvkiado, Pozsony, 2007. 23-24. old.

2 Popély Arpad: Kronolégia a csehszlovikiai magyarsag jogfosztasanak
torténetébdl. In: Popély Arpad — Stefan Sutaj — Szarka Lasz16, 2007. 348. old.

¥ K&s — Koruna Ceskoslovenska, vagyis Csehszlovakia hivatalos pénznemének
roviditése.
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jelent meg a legkorabban a habort utdn, ugyanis a jogfosztd
rendeletek 1945-ben betiltottak minden magyarul megjelend
sajtoterméket. Az Uj Sz6 csupan 1948. december 15-ét3l latott
napvilagot.

A Jo Barat folyodirat tehat mar a jogfosztottsag idején is
megjelenhetett, erdteljes minisztériumi tdmogatassal. Legfobb
feladatanak a magyarok Csehorszagban vald letelepitésének és
asszimilaciojanak elSsegitését szantdk.! Ezen kiviil adatokat,
informaciokat szolgéltatott szdmukra, amit azonban gondosan
megvalogattak. Ezekre a késobbiekben kiilon kitérek.

Erételjes propagandisztikus folyoirat volt, amit mar az 1.
szam els6, bemutatkozo cikke is ezt sugallja: ,,Jo barat kopogtat
a csehorszdagi magyarok ajtajan, hogy pontosan és az igazsagnak
megfeleloen, gyorsan és targyilagosan beszamoljon mindenrdl,
ami az itt él6 magyarokat érdekli. Oszinte bardtként kopogtatunk,
reméljiik szandékunkat senki sem érti félre. (...) mi ugyis azon
vagyunk, hogy az esetleges panaszokat békésen és megelégedésre
orvosoljuk és — ha lehet — segitsiink. (...) Igérjiik, hogy a hozzdnk
fordulo magyarok iigyes bajos dolgaikban szamithatnak veliink.
(...) Igazi jo bardtként azt tandcsoljuk, maradjon mindenki
nyugodtan a munkahelyén, végezze szorgalmasan a munkdjdat,

mert a hii szolgdlat, a polgari kételességtudas, a kozosség iranti

! Csicsay Alajos: Iskolatorténet. Lillum Aurum kényvkiado, Dunaszerdahely,
2002. 144. old.
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felelos szolidaritas és az allam iranti tisztelet révidesen meghozza
a matgatjutalmdt”.l

A cime és a jelképiil valasztott kézfogas® — ami még az 1.
szamban nem jelent meg, csak a masodiktol lathatdé — a hirverés
termékei. A hetilap terjedelme csupan négy oldal volt, nagysaga
Ad-es. Mindezek ellenére a Csehorszagban ¢él0 magyarok nagy
oromére szolgalt: ,, Tisztelt Szerkesztoség, nagyon kdszonjiik az
ujsagot, hogy megemlékeznek a szétszort magyarsagrol, nagyon is
jol esik, ha mar olvashatunk magyar Lijsdgot”.3 ., Levelem elején
is koszonetet kell, hogy mondjak, azért a faradsagert mellyel a
Cseh- és Morvaorszdagba dolgozé magyar népet kitiintette. Mert
igazdn teljes szivbdl oriiliink ennek a kis lapnak”.* | Mélyen
tisztelt Jo Bardt szerkesztoség, orommel olvassuk a hozzank
intézet kis ujsagot, hogy par szot olvashatunk (ti. magyarul). " A
Jo Bardtot igen szivesen fogadtuk! Ezer jokivansagunk és
készonetiink érte.”® Elsé sorban is kdszénetiinket fejezziik ki azért
a josagukert, hogy megemlékeztek rolunk a jo barattal. Igazdn

nagyon oriiliink neki, hogy magyar vjsagot olvashatunk.”’

1 J6 Bardt 1. évfolyam. 1. szam. 1948. jilius 28.

? Lasd a mellékletben; 2. szamu kép.

¥ Sarmény Janos levele a J6 Barat hetilaphoz, kelt 1948. szeptember 5.

*Marké Kalman levele a J Barét hetilaphoz, kelt 1948. szeptember 5.

®Anonim levél a J6 Barat hetilaphoz, beérkezés datuma 1948. szeptember 9.

® Filko csalad levele a J6 Barat hetilaphoz, beérkezés datuma 1948. szeptember
9.

"Bartalos Ignacz levele a J6 Barat hetilaphoz, keltezés ismeretlen.
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Azt viszont meg kell jegyezni, hogy a ezek az emberek
érezték a propagandat. Jo példa erre Torok Stefan levele, aki a sok
iires igéret miatt lemondta a hetilapot." Kali Aladar levélbsl
szarmazé idézet is sokat mond: ,, amit mama® hirdetnek lapjukban
(...) kérjiik, hogy orvosoljak és igazsagosabban tegyenek
intézkedeést tigyiinkben, hogy csakugyan daldasosnak mondhassuk a
mai demokrdcia hatasos munkajat, és ugy akkor csakugyan
lesziink jo barat . A legtobb ember szaméra mégis nagyon fontos
volt ez a lap, annak minden hibaja ellenére is, mert roluk és nekik
szolt. Sot igyekezett nekik segiteni — legalabbis ezt sulykoltak
beléjiik a cikkek, €s a szerkesztdi lizenetek is ezt sugalltak.

Az utobbi allandé rovatnak szamitott és, minden szamban
megjelent. Itt taldlhatdak az olvasoi levelekre adott valaszok vagy
a munkavégzéssel kapcsolatos informacidk. Az elsd részben hiriil
adtak, hogy kinek, mennyi a munkaideje. Innen tudhat6 meg,
hogy az orabérre szerzddott iparosok, kertészek hivatalosan napi 8
orat dolgoztak — nem igazan hiszem, hogy nagy szamban lettek
volna kozottilk magyarok —, a cselédeknek és a deputatosoknak
napi 12 orat kellett dolgozniuk egyoras ebédsziinettel egyiitt. A
hetilap kovetkezd szamaiban a cselédekrdl szolt, igy megtudtuk,

hogy léteztek olyan magyarok, akik napszamosként dolgoztak, és

! Stefan Torok levele a Jo Barat hetilaphoz, keltezés ismeretlen.

2 Vagyis az id6leges allapotot jelzi — érzi, hogy tegnap nem igy beszéltek, mas
volt az allam viszonya hozzajuk. Kali Aladar levele a J6 Barat hetilaphoz,
keltezés ismeretlen.
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csak pénzt kaptak. A szolgdlok ¢és a deputdtosok allando
alkalmazottak koz¢ szamitottak. A cseléd altalaban ndtlen vagy
hajadon, és meleg ételt kapott naponta Gtszor, valamint havi
fizetést is. A deputdtos altalaban hazas volt, és természetbeni
jutatasokat kapott, amibdl a feleség f0zott, és ezen kiviil havonta
kapott fizetést.® A lap 3. és 4. szamban a természetbeni
jarandosagokrol és a cselédeknél az életkor szerint valtozo
pénzbeli juttatasrol szolt.

A hetilap egyik allando rovata, a kiilfolddel foglalkozott. A
nyugati orszagok emlitésekor a kapitalizmust igen -elitéléen
tintette fel — gyakori volt a Marshall-terv éles kritikaja. Ha a
keleti tomb orszagairol szolt, akkor azt taglalta, hogy milyen
szépen ¢és jol épiil a kommunizmus. Szinte minden szdmban
megjelent a  kétéves tervre valdo hivatkozds, amely
Csehszlovakidban az 1938 elotti gazdasagi helyzet visszaallitasat
tizte ki célul. Tobbek kozott ezzel is magyaraztdk a
deportalasokat. A kétéves terv népszerlisége tobb levélben is
visszatikrozodik: ,, Oktober 28-an telik le a munkaido, a két éves
terv. ,, Tiszteletet éreztiink Csehorszag irant, szivesen eljottiink

segiteni, "3 két éves munkatervet szdmitottunk, hogy akkorra

1 J6 Bardt 1. évfolyam 1. szam.
? Egy deportalt magyar asszony levele a J6 Barat hetilap, kelt 1948. szeptember
7.
® Jan Gubek levele a J6 Barat hetilap, kelt 1948. szeptember 9.
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"L A levelek szdvegébdl egyértelmiien az deriil ki,

elengednek
hogy a deportaltak tigy gondoltdk, hogy annak terv letelte utan
hazatérhetnek szeretett sziilofoldjiikre.

Az olvasok kérésére inditottdk az 5. szdmtol a sport rovatot,
ez a megjegyzés szerepelt az elsd ilyen jellegli cikk mellett. A
Gyarapitsuk ismereteinket rovat pedig praktikus tanacsokkal latja
el az embereket, mint példaul a kecsketej fogyasztisa, a
csecsemOk gondozasa, a zOldség tizparancsolata, a mesterséges
esO stb. A kulturalis rovat verseket (Példaul Jozsef Atilla: Amikor
az utcan atment a kedves), ¢€s rovid elbeszéléseket kozolt. Ezek a
rovatok nincsenek benne minden szamban, abban semmi rendszer
sincs, hogy mikor keriiltek bele és mikor nem a lapba. Ugy tiinik,
a helysziike hatarozta meg, hogy épp melyik rovat kaphatott
helyet.

A terjesztés modjardl a levelek adnak tdjékoztatast: ,, aztan
kérnénk, hogy ne kiildjenek annyi ujsagot, mert egy hdzba

B

vagyunk, elég egy, mert Jan és Julia egy hazaspar.’ 2 Kérem a
szerkesztoséget, hogy az ujsagot Bartalos Mihadly nevére tessék
kiildeni Bartalos Maridnak ne, mert ez egy csaldd. Es az ijsdg
darat legkizelebb elkiildjiik.”® FEzek szerint a hetilap postan
érkezett a deportaltakhoz, elézetes megrendelés nélkiil.

Feltehetéen egy nyilvantartast hasznaltak fel arra, hogy az

! Dénesné levele a J6 Barat hetilaphoz, keltezés ismeretlen.
% Sarmany Janos levele a J6 Barat hetilaphoz, kelt 1948. szeptember 5.
*Bartalos Ignacz levele a J6 Barat hetilaphoz, keltezés ismeretlen.
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ujsagokat eljuttassak az elhurcolt magyarokhoz. Két helyen voltak
ilyen adatok: a munkatigyi illetve és az élelmiszerjegykezet kiado
hivatalokndl. A  hidnyos adatkezelés okozhatta, hogy egy
csaladon beliil tobb személy is kaphatott a hetilapbol.

A Jo Barat hangulatkeltd, népszertsito jellegét jelzi az ara is,
amely 1 Kd&s volt. Néhany levél képeslapon érkezett a
szerkesztdséghez. Ezeken rajta van, hogy egy korabeli képeslapot
mennyiért lehetett megvasarolni. A bekiildottek kozil a
legolcsobb, 1,20 K&s volt, a legdragabb pedig 1,60 Ké&s. A
bélyeg, a képeslapra 1,50 KCs-be keriilt. Ha Osszevetjiik a
legdragabb képeslap arat, kidertil, hogy bélyeggel egyiitt az jsag
ellenértékének a haromszorosa volt. Ez azt igazolja, hogy a
minisztérium nemcsak erkdlcsi, hanem jelentds anyagi
tdmogatasban is részesithette a kiadvanyt. Ezt a pénzbeli
segélyezést megerdsiti az a tény, hogy néhany levélird jelzi: még
mindig nem tudta megfizetni a lap arat, és az mégis folyamatosan
érkezett hozzajuk. Az altalam vizsgélt levelek, szeptemberben
érkeztek a szerkesztOségbe, vagyis néhany olvaso tobb mint egy
honapja nem fizetett a lapért. Nem véletlen, hogy a Jo Barat 5.
szamaban, a kovetkezo felhivast tették kozzé: ,, Azok a
mezogazdasagi munkdsok, akiknek az eldfizetés bekiildése
nehézséget okoz, kérhetik a lap ingyenes kiildését.”* Ebbél
kideriil, hogy a hetilap két kiaddjanak az emlitett

1 J6 Barat. 1. évE. 5. szam.
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minisztériumoknak érdekében allt, hogy a Jo Baradt minél
szélesebb korhoz eljusson, fiiggetlentiil attol, hogy tudnak-e érte
fizetni, avagy nem.

A hetilap megjelenésének idopontja sem volt véletlen: 1948.
julius 28-an jelent meg az elsé példany, néhany nappal azutan,
hogy kiadtdk az 1948/175-6s torvény.! Ez a rendelkezés
modositotta a 1945/88. az altalanos munkakotelezettségrol szold
Benes-dekrétumot. Errdl a jogszabalyrdl mar az elsd szam elsd
cikkében emlitést tettek: Csehszlovakidban ,,a nemzetgyiilés a
napokban szavazta meg az altaldinos munkakotelezettségnek
bizonyos idore valo meghosszabbitasat. Szivesen mutatunk ra erre
a tényre, mert az kovetkezik beldle, hogy nem allando, vagy
hosszulejaratu munkakételezettségrél van szo, hanem olyan
sziikséges  kényszerintézkedésrol, mely az  osszlakossagra
vonatkozik és az 6sszlakossag érdekében van. "2

Az elébbi torvény eredetileg azt mondta ki, hogy az altalanos
munkakotelezettség kétszer, de az egy évet meg nem halad6 idére
hosszabbithato meg.3 Ebbe mar beleszamitott az 1945/88. szamu
Benes-dekrétum hat hoénapos kibdvitése is. A J6 Barat nem

mondta ki, hogy a kovetkezd megndvelés 8 honapos lesz. Az,

! 1948. julius 21.-én, Sbirka zakonu,
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sh63-48.pdf  (letdltve 2010.
november 1.)

2 J6 Barat 1. évf.1. szam.

% J6 Barat 1. évf. 3 szam. 1948. augusztus 18.
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hogy ez végil nem egy év lett, a levelekbdl és egy teljes
munkaszolgalati végzésbdl (pridelovaci vymer)' deriil ki. A
szakirodalom ma is ugy tekint erre a jogszabalyra, amely egy és
majd még egy éves meghosszabbitast rendelt el, ? holott az a
valosagban ,,csak” 6-8 honapos volt. Annak vizsgalata, hogy a
hatésagok miért nem hasznaltdk ki mégsem a torvény adta
kibovitési lehetdséget, tovabbi kutatasokat igényelne. Annyi tény,
hogy az eldbbiek kovetkeztében négy honappal hamarabb sikeriilt
a magyaroknak hazajutni sziiléfoldjiikre. S a cseh gazdakat sem
terhelték azzal, hogy még egy negyedévig ellassak a magyar
,,onkénteseket”.

A nyolc hoénapos meghosszabbitas egységesen 1948.
augusztus 23-an kezdddott, és 1949. aprilis 30-aig tartott.
Stemmer Ferenc esetében az el6z6 a fél éves megtoldas, 1948.
junius 6-an jart le, emiatt hivatalos munkaszerzddéssel tobb, mint
masfél honapig nem volt, ennek ellenére mégsem engedték Ot
haza. Szinte valamennyi elhurcolt személynél a fél éves

meghosszabbitds napra pontosan az elszallitdas napja utdn 18

'A pridelovaci vymer az a dokumentum, amelyben értesitették a deportaltakat a
munkakotelezettségrol. A teljes pridelovaci vymer harom részbdl allt, amelynél
az els6é munkaszolgalati végzés egy éves idOtartamra sz6l, a masodik fél éves
meghosszabbitast jelent, a harmadik pedig a nyolc honapos meghosszabbitast
dokumentalja. Koszonet érte Stemmer Ferencnek, aki ezeket a
felbecsiilhetetlen értékii dokumentumokat rendelkezésemre bocsajtotta, melyek
édesapja nevére vannak kiallitva.

2 Molnar, 1990, 68. old.; Popély, 2004/2, 115.0ld.
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honappal jart le. Ez azt jelenti, hogy az egy éves
munkakotelezettséget kdzvetleniil kdvette a féléves hosszabbitas.
A nyolc honapos megnyujtas viszont csak akkor kovette napra
pontosan a hat honapost, ha a személyt 1947. februar 22-én
szallitottak ki. Ennek okan a legtobb esetben néhany hétre vagy
hénapra sziinetelt a magyarok munkaviszonya. Ezért jogalap sem
volt arra, hogy Oket ott tartsak. A hatdsdgok nagyon tligyeltek arra,
hogy a deportéltak napra pontosan megkapjak az egy év utani fél
éves meghosszabbitast, vagyis, hogy ne legyen a munkaviszony
akdr egy napra sem megszakitva. A nyolc hoénapos
meghosszabbitasnal, ugy tinik a folytonossdgra mar nem
forditottak olyan nagy figyelmet.

A Jo Barathoz érkezd levelekbdl kidertil, hogy az embereket
felhaboritotta az jabb megtoldas: ,, ...azt szeretnénk megtudni,
hogy az utolso hosszabbitds* ideje mikor jar le, mert ha ez még
sokdig igy megy, hogy csak hitegetnek benniinket, akkor mi dolgos
magyarok  kénytelenek lesziink a  helyiinket  onkényesen
elhagyni.”? A vizsgalt levelek koziil a legkorabbi augusztus 27-ei°
keltezésii, amiben nyoma sincs az elébbi panasznak. A legelsot,

amelyben az ezzel kapcsolatos sérelmekrdl irtak szeptember 5-én

! Ti. a nyolc honapos meghosszabbitat — ezt ,,reklamozta” a folyoirat utolsod
meghosszabbitas néven.

2 Anonim levél a J6 Barat hetilaphoz, beérkezés datuma 1948. szeptember 7.

® A beérkezés 3-5 napon beliil megtortént a postara adastol szdmitva.
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sziiletett." Mint fentebb emlitettem, a J6 Barat nem kozolte, hogy
milyen id6tartalmi a meghosszabbitas, csak a torvényt kozli.
Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az érintett személyek csak
szeptember elsé hetében kaphattdk kézhez azt a tdjékoztatot,
amely tényszerlien kimondta: ¢letbe Iépett az altalanos
munkakotelezettség Ujabb  meghosszabbitasa: amely nyolc
honaprol szolt. A Jo Baratnak tehdt csak az elékészitd
propagandaban volt szerepe.

A hetilap még egy tovabbi elemét fontos kiemelni, az
ugynevezett ,,mi kiilonlegesek vagyunk” hirverést. Azt sugallja,
hogy azok a kivételesek, akik kitartanak, ¢s 6k megkapjak majd
jutalmukat: ,, ...mert a hii szolgdlat, a polgari kotelességtudds, a
kozosség iranti felelos szolidaritas és az allam irdnti tisztelet

2 ,, ...barmilyen tovabbi

rovidesen meghozza a maga jutalamat.
kedvezmény nyujtasa a jelenben és a jovoben, feltétleniil a polgari
kotelességek telejésitésétdl fiigg és ezek koze tartozik az eddigi
munkahelyen  valo  kitartas. (...) Aki kitart, tovabbi
kedvezményekben részesiilhet.”® Ez az az ideologia”, amely a
legerésebben koszon vissza a levelekben: , Es mi, még azok a
magyarok, kik meg oriztiik 6si nemzeti voltunkat, mert egyediil ez
minden, iranyito az élet utjain, vagyunk itten, és allunk fol emelt

fovel. Es mi is varjuk a mi résziinkre azt a nemzetiségi

! Sarmany Janos levele a J6 Barat hetilaphoz, kelt 1948. szeptember 5
2 J6 Bardt 1. évf. 1. szam.
%J6 Bardt 1. évf. 1. szam.

166



SIENCIA DENIQUE

egyenjogusagot. 1 Hogy mi magyar munkasok, akik még idaig
cseh és morva teriileten hiiségesen és becsiilettel kitartottunk, mi
a népi demokrdcidnak a tamogatéi vagyunk.? ,, Bocsanatot kérek,
ugy tudom, és tudjuk, hogy mink kivételesek vagyunk és voltunk.”

A kiilonlegesek legfobb jutalmanak mind az allam mind a Jo
Barat a csehszlovak allampolgarsagot tekintette, valamint a
Csehorszagban valod letelepedés lehetdségét, tovabba a kartéritést
az  elkobzott  szlovékiai  javakért. ,,...kedvezményekben
részestilhetnek azok a magyar nemzetiségii polgdrtarsaink, akik
kitartanak eddigi munkahelyiikon. Elsésorban ujbol elnyerhetik a
csehszlovak dllampolgarsagot és ennek alapjan megfelelo
peénzsegelyben  részesiilhetnek, hogy Csehorszagban tartos
megélhetést biztositsanak maguknak és gyermekeiknek.”* A
levélirok szintén a csehszlovak allampolgéarsagot tekintették a
legnagyobb jutalomnak, de csak olyat, amely engedélyezi a
szabad mozgast és a felvidéki falvaikba valo visszakoltozést.
»...allampolgdrsagot a mdsfél év elteltével is megakartdatok adni®

de nem fogadtuk el, mert Szlovakiaba nem szol mar pedig aki

! Bura Gyula levele a J6 Barat hetilaphoz, kelt 1948. szeptember 5.

? Marczel Istvéan levele a J6 Barat hetilaphoz, kelt 1948. szeptember 5.

¥ Kovacs Jozsef levele a J6 Barat hetilaphoz, kelt 1948. szeptember 6.

% J6 Barat. 1. évf. 2. szam. 1948. augusztus 4.

>t a levélird az 1948. aprilis 13-an kelt rendeletre gondol, amelynek
értelmében azok a magyarok és németek, akik Csehorszagban dolgoztak
minimum egy évet, és tovabbra is kotelezték magukat, hogy ott maradnak,
visszakaphattak kaphattak az allampolgarsagot harom évre ideiglenes jelleggel,
amely csak a cseh orszagrészre volt érvényes. Popély, 2004/2, 114.0ld.
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ennyi idot ledolgozott, az megérdemelné, hogy visszamehessen
otthondba.”™ ., ...mert irja a j6 bardt, hogy aki egy helyen hiien

kitartott, az taldn remélhet valamit; én kitartottam eddig hiien.””

,, Csehszlovak allampolgar akarok lenni, de oda haza. »3

Mindent egybevetve a J6 Barat hetilaprol elmondhaté, hogy a
felépitésén és a hangnemén teljes mértékben érezhetd a hatalom
szava. Ennek ellenére nagy szerepet jatszott a Csehorszagba
hurcolt magyarok életében, hiszen mar megjelenésével is vigaszt
nyujtott és OorOmet szerzett a deportaltaknak. Az, hogy segiteni
igyekezett — legalabbis ezt igérte —, driasi lelki tdmasszal szolgalt
azokban a nehéz idokben. Végre Ilehetett kihez fordulni,
leveleiken keresztiil valaki meghallgatta 6ket. Ez, ha mast nem is,
de erdt és reményt adhatott. Elkeriilhetetlen érdeme nagy elénye
az volt, hogy anyanyelviikon tajékoztatta a deportalt magyarokat
jogaikrol, a munkaid6rdl, a juttatasok rendszerérdl, hazi
praktikdkrol, a sportrol és némi irodalomrol.

Forrdsok

1. Jo Barat. 1. évf. 1— 23. szam — 1948. jalius 28. 1948.
december 22.

2. 23 levél a Jo Barathoz —  Bibliotecha Hungarica

Gytijteménye (Somorja)

! Dénesné levele a J6 Barat hetilaphoz, keltezés ismeretlen.
? Bartalos Ignécz levele a J6 Barat hetilaphoz, keltezés ismeretlen .
¥ Kali Aladar levele a J6 Barat hetilaphoz, keltezés ismeretlen.
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Ferenc (késziilt 2010.februar 27.), Bozsenyik Frigyes (késziilt
2010. marcius 1.)
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8. http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1945/sh40-
45.pdf (letoltve: 2010. nov.1.)

9. http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sbh63-
48.pdf (letoltve: 2010. nov.1.)

10. http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sb3
1-48.pdf (letdltve: 2010. nov.1.)

Bibliografia

11. CSICSAY Alajos: Iskolatorténet. Lillum Aurum
Koényvkiado. Dunaszerdahely. 2002

12. Magyarsag kalvaridja Bakan. Szerk. Darnay Zsolt,
Dr. Kraffa Janos. Kiad. Baka kozség 6nkormanyzata. 2005.

13. JANICS Kalman: A hontalansag évei. K.n., Bern.
1979.

169


http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sb63-48.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sb63-48.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1945/sb17-45.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1945/sb17-45.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1945/sb40-45.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1945/sb40-45.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sb63-48.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sb63-48.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sb31-48.pdf
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1948/sb31-48.pdf

SIENCIA DENIQUE

14, Meghasadt Mult. Fejezetek a szlovakok és
magyarok torténelmébdl. Szerk. Kollai Istvan Kiad. Terra
Recognita Alapitvany. Budapest. 2008

15. MOLNAR Imre: Fejezetek a Csehorszagba keriilt
magyarok  II.  vilaghdbort  utani  torténelmébdl.  In:
Magyarsagkutatas 1989. Magyarsagkutaté Intézet évkonyve.
Budapest. 1990.

16. Hazahuzott sziil6f61d. Molnar Imre, Varga Kélman
Kiad. Piiski, Budapest, 1992.

17. Otthontalan emlékezet. Emlékkonyv a
csehszlovak-magyar lakossagcsere 60. évforduldjara. Szerk.
Molnér Imre, Szarka Laszl6 Kiad. MTA Kisebbségkutatd Intézet
— Kecskés Laszlo Tarsasag. Komarom. 2007.

18. POPELY Arpad: Adalékok a szlovakiai magyarsag
csehorszagi deportaldsanak  torténetéhez. In: Foérum
Téarsadalomtudomanyi Szemle. 2004/2. 99-127. old.

19. Bene§ - dekrétumok és a magyar kérdés 1945-—
1948. Popély Arpad — Stefan Sutaj — Szarka Laszl6. Kiad.
Attraktor, Mariabeseny6-Godollo, 2007.

20. Hivebb emlékezésiil. Csehszlovakiai magyar
emlékiratok és egyéb dokumentumok a jogfosztottsag éveibdl
1945-1948. Szerk. Toth Lészlo Kiad. Kalligram Konyv és
Lapkiado. Pozsony. 1995.

170



SIENCIA DENIQUE

21. SUTAJ, Stefan: Madarska mensina na Slovensku v
rokoch 1945-1948. Kiad. Veda vydavatelstvo Slovenskej
Akadémie Vied. Bratislava. 1993.

22. SUTAJ, Stefan: Natené presidlenie Mad’arov do
Ciech. Kiad. Universum. Presov. 2005.

23. A szlovékiai magyarok kényszertelepitéseinek
emlékezete 1945-1948. Szerk. Szarka Laszlo. Kiad. Kecskés
Laszl6 Tarsasag, Komarom. 2003.

24, VADKERTY  Katalin: A Kkitelepitéstél a
reszlovakizacidig  1945-1948. Trilégia a  csehszlovakiai
magyarsag 1945-1948 kozotti torténetérdl. Kiad. Kalligram

Konyvkiadé. Pozsony, 2007.

25. Internetes hivatkozasok:

26. FEHER Csaba: Soha t&bbé 1945-1948. Online:
http://www.nogradarchiv.hu/data/files/149287259.pdf  (letdltve:
2010. oktober 23.)

171



SIENCIA DENIQUE
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Kovaly Katalin
Karpatalja kiilkereskedelmi kapcsolatainak alakulasa a

hatarmentiség tiikkrében

Karpatalja kiilonleges helyet foglal el az orszag mas megyéi
kozott, ugyanis egyetlen olyan teriilet, mely négy Europai Unios
tagallammal is hatdaros. Az adott munka elemzi Karpatalja
kiilkereskedelmi  kapcsolatainak  alakuldsat a  szomszédos
orszagokkal, illetve a vilag mds dllamaival is. Vizsgalja a
megyébe érkezo kiilfoldi beruhdzdsok szamadatait, az druk
exportjanak és importjanak mennyiségét illetve azok iranyat.
Elemzi a ,Kdrpatalia” Szabad Gazdasdagi Ovezet és a
., Karpatok” Eurorégio hatdsat a megye gazdasagi életének
alakuldsara.

Karpatalja megye kiilkereskedelmi kapcsolatainak alakulésat,
gazdasadgi viszonyainak irdnyvonalat jelentds mértékben
befolyasolja foldrajzi elhelyezkedése, négy FEurépai Unids
tagallammal vald6 szomszédsdga. Ezt bizonyitja, hogy
Lengyelorszag, Szlovakia, Magyarorszag illetve Romania
részesedése a kiilkereskedelmi aruforgalomban a 2010-es évben
36,4% volt, és emelkedd tendenciat mutat. Mindez szamokban
kifejezve 642 millié USD-t tesz ki, ami 35%-0s ndvekedést jelent
a 2009-es évhez képest. E négy orszaggal a kiilkereskedelmi

mérleg pozitiv szalddju, nagysaga megkdzeliti a 300 millid
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dollart." Az emlitett négy orszag szamos leanyvallalata miikddik a
megyében.

A megye jelenleg tobb mint szdz orszaggal mikddik egyiitt.
Koziliik 58 orszagba exportal, mig 97 orszagbol importal. A
2010-es évben az export illetve az import 1156,6 millio USD-t,
illetve 1348,6 millio USD-t tettek ki. Ez a 2009-es évhez képest
az export esetében 23,7%-0s, az import esetében pedig 41,5%-0s
novekedést jelent. Az Eurdpai Uni6 tagallamaiba az export
79,8%-a, a FAK allamaiba pedig 10,7%-a érkezett. A megyében
eléallitott termékek legnagyobb felvasarloi: Magyarorszag (az
export 46%-a), Ausztria (10%), Németorszag (10%),
Oroszorszag, Szlovékia, Olaszorszag, Lengyelorszag Romania ¢és
a Cseh Ké‘)ztzirsasélg.2 Olaszorszagot és Szlovéakiat kivéve az
export mennyisége mindeniitt ndvekedési tendenciat mutatott. A
beszallitdo orszagok koziil Németorszag all az élen (az import
18%-a), Ot koveti Magyarorszag (13,6%), Kina (9,7%),
Csehorszag (8,6%), Oroszorszag (5,6%) és Ausztria (5,3%). A
FAK allamai koziil a legtobb aru Fehéroroszorszaghol érkezett.
Az import 63,4%-ban az EU tagallamaival, 9,8%-ban pedig a
FAK orszagaival bonyolodott le.! A szamadatok alapjan arra a
kovetkeztetésre juthatunk, hogy a Karpataljaval szomszédos négy

orszaggal sikeriilt stabil gazdasagi kapcsolatokat kialakitani,

! www.carpathia.gov.ua
? CrartucTryHmMii mopivauk 3akaprnarts, 2010
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jelentds szerepet vallalnak a megye export- és importforgalmanak
alakulasadban. Karpatalja kiilkereskedelmi forgalma a hatdrmenti
orszagokkal a kovetkezOképpen oszlik meg: Magyarorszag —

72%, Lengyelorszag — 13%, Szlovakia — 9%, Romania — 6% (1.

abra)’.

Romania
Szlovakia 6%
9%

Lengyelorszig
13%

Magyarorszag
2%

1. 4abra. Karpatalja Kkiilkereskedelmi forgalma a

hatarmenti orszagokkal

1 Indpopmartiiino — anamitnana qosiaka, 2010
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A megye kiilkereskedelmi kapcsolatainak kialakitdsaban
jelentds szerepet vallalnak a bel- ¢és kiilfoldi inveszticiok. A
kiilfoldi befektet6k szamara Karpatalja vonzé lehetdségeket kinal
a tarsadalmi-gazdasagi szféra sok agazatdban, mivel szomszédos
az FEurdpai Uni6o tobb tagallamaval, viszonylag olcso
munkaerdvel és gazdag természeti eréforrasokkal rendelkezik. A
megyében jelenleg 857 kiilfoldi érdekeltségli  véllalkozas
tevékenykedik, melyek munkafolyamataiban a karpataljai
munkaképes lakossag egyharmada vesz részt, ami azt jelenti,
hogy minden negyedik ember ilyen tipust véllalatnal dolgozik.'
Ami a hatdrmenti orszagokat illeti, legnagyobb szdmban a magyar
vallalatok vannak jelen, ezeket kovetik a szlovak, a lengyel, majd

a roman cégek (1. tablazat).'

'Craructiannii mopiunnk 3akapmarts, 2010
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1. tablazat

A hatarmenti orszagok vallalatainak szama Karpatalja

megyében
200
2007 g 2009 2010
Lengyelorszag 25 24 22 23
Szlovakia 120 126 125 124
Magyarorszag 265 271 264 263
Romania 4 6 6 6

A megyében az elmult 11 év alatt a gazdasagba befektetett
kiilfoldi toke Osszege valamivel tobb, mint 373 millié dollar Vol‘[,1
amellyel az Ukrajnaban befektetett kiilfoldi t6ke alapjan a 13.
helyet foglalja el az orszdg mas megyéi kozott. A Karpatalja
gazdasagaba érkez0 milkodd téke 49 orszagbol szarmazik, de a
befektetések 65%-at 6t orszag adja: USA, Japan, Németorszag,
Magyarorszag illetve Ausztria.” Az USA 50 millié dollarral az
Osszbefektetések 15%-at teszi ki, Japan a maga 46,6 millid
dollarjaval az 6sszbefektetések 13,1%-at mondhatja magaénak. A
harmadik helyen Németorszag all (38,5 milli6 USA dollar, az
Osszbefektetések 13%-a). Magyarorszdg 33,1 milli6 USA

dollarnyi befektetésével az 0Osszbefektetések 9,5%-aval bir,

! www.carpathia.gov.ua
? CrartucTryHmMii mopivauk 3akaprnarts, 2010
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Ausztria 29,6 millio USA dollarral az 6tddik helyet foglalja el. A
tovabbi  sorrend Lengyelorszdg, Hollandia, Olaszorszag,
Szlovakia és Svijc. Az emlitett tiz orszdgra esik a megyébe
érkez6 beruhazasok tobb, mint 80%-a, ahol csaknem 64%-ot az
Eurdpai Uni6 tagallamai tudhatnak magukénak.'

Agazati bontasban, a befektetések terén, az ipar all az élen —
az Osszes befektetések 81,4%-a. Dominans a feldolgozoipar
(79,3%) is. Ebbdl: élelmiszeripari- és dohdnytermékek — 11,8%;
fafeldolgozas (butorgyartas nélkill) — 14,7%; gépgyartas —
24,9%; textilipar — 6,4%; vegyipar — 3,2%; kohaszat ¢és
fémaruipar — 1,3%; banyaszat 0,3%; egyéb — 15,7%. A nem
termeld szféraban az Osszes befektetések mintegy 15%-a van
jelen, melyek a kovetkez6 mutatokkal rendelkeznek:
kereskedelem — 2,9%; vendéglatds — 2,6%; kozlekedés és
hirkézlés — 6,1%; ingatlantulajdon — 5,1%; villamos energia,
gaz és viz — 1,8%. A beruhazasok elenyészé mennyisége iranyul
a mezOgazdasagi szféraba és erddgazdalkodasba (0,7%), ami
sajnalatos, mert Karpataljan sziikség van fejlesztésre, a modern
technologiak, gépek, berendezések meghonositasara. '

A kiilfoldi partnerekkel vald egyiittmiikodés fejlddésének
céljabol 1979-ben megalapitottak a Karpataljai Kereskedelmi és

Iparkamarat (KKIK), mely az elmult évek soran 14 orszag

! Crarucrnunmit mopivnmk 3akapmarrs, 2010
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kamaraival, valamint a Karpataljai Eurorégioval kotott
egyiittmikodési megallapodasokat (Osszesen 40). Jelenleg a
kamarai szolgaltatasok kore tobbek kozott a kovetkezoket foglalja
magaban: piacelemzések, lizleti partnerek és szallitok felkutatasa,
partnerek felkutatdsa a beszallitott nyersanyaggal valé munkak
elvégzéséhez, irodahelyiségek felkutatasa, vallalat 1étrehozasaban
valo kozremiikodés (szerzédések, bejegyzés), kiilonb6zé jogi
szolgaltatdsok, az Osszes okmanyfajtdk irdsbeli forditasa 13
nyelvre, tolmacsolas tizleti rendezvényeken sth.?

Karpatalja kiilkereskedelmi kapcsolatainak fejlodését szintén
jelentés mértékben befolyasolta a ,,Karpatalja” Szabad Gazdasagi
Ovezet (Binena Exonomiuna 3oma ,,3akapmarts”) (KSZGO)
létrehozasa a Kucsma kormany idején 1998-ban, mely a Tisza
menti Csap térségét, az ungvari vasuti csomopontot, illetve a
munkacsi repiildteret és kornyekét foglalja magdba 7373
hektarnyi teriileten.” Ez nem egy Osszefiiggd, tobb telepiilést
magaba foglalo teriilet, hanem kisebb-nagyobb részekre osztott
bizonyos kedvezményeket nyujtd korzetek. Megalakulasat
elsésorban a kiilféldi miikodo toke Ukrajnéba vald ,,csalogatasa”,
igy 0j munkahelyek megteremtésének lehetdsége, illetve az
Eurépai Unidhoz vald kozelsége indukalta. Elsédleges célként az

exportpotencidl novelését, a kiilkereskedelmi kapcsolatok

! Baranyi Béla, 2008
% 3akon Vipainn «[Ipo CreniansHy ekoHoMiuHy 30HY 3akapnarts», 2001
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fejlesztését jelolte meg, illetve a piaci infrastruktara
megteremtését a gazdasagilag elmaradott régiokban. Teriiletére, a
kiilfoldrdl behozott arucikkek utdn vamot és hozzaadott értékadot
nem Kellet fizetni. 1999 januarjaban életbe 1épett az a torvény,
mely tizenot éves futamiddvel kedvezményeket nyujtott azoknak
a befektetoknek, akik 250 ezer USD folotti tOkét beruhaztak
Karpataljan.! A maésik kedvezmény elndki rendeletként 1épett
¢letbe és 30 éves futamidot biztositott azoknak a beruhazoknak,
akik tobb mint 1 milli6 USD-t fektettek be a ,, Karpatalja” Szabad
Gazdasagi Ovezetbe. Az allamelndk rendelete alapjan, amely a
,Karpatalja” Szabad Gazdasagi Ovezetre vonatkozik, a szabad
gazdasagi Ovezet terilletén minden tipusi  vallalkozasi
tevékenység érvényesiilhet, azon kiviil, amit Ukrajndban a
torvények tiltanak.” E két rendelet altal nydjtott kedvezmények
szamos vilagcég karpataljai lednyvallalatainak 1étrehozasat
eredményezték (pl. a ,,Skoda”, az ,,Audi”’, vagy a ,,Yadzaki
Ukraine™).?

A |, Karpatalja” Szabad Gazdasagi Ovezet és Ukrajnaban
létrehozott mas szabad gazdasagi Ovezetek altal nytjtott
kedvezményeket azonban a Timosenkd-kormany 2005. aprilis 1-
én megsziintette.! Kérdéses lett az ukran allam és a befektetok

egylttmikodésének  atlathatosaga. A kiilfoldi  befektetok

! Imre Gabriella, 2008
% 3akon Vipainn «[Ipo CrieniansHy ekoHOMiuHy 30HY 3akaprarts», 2001
* Imre Gabriella, 2008
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elsésorban azt nehezményezték, hogy a 2005-6s modisitas
mindenféle eldzetes figyelmeztetés nélkiil tortént meg, ami
Nyugat-Eurépaban (és a fejlett gazdasagi vilagban) szokatlan. A
rendelet kovetkeztében a Karpatalja gazdasagéaba érkezd kiilfoldi
toke 6sszegének ndvekedési dinamikaja érzékelhetden visszaesett,
ami negativan hatott a teriilet kiilkereskedelmi kapcsolatainak
tovabbi kiszélesedésére, a térség gazdasagi fellendiilésére. A
KSZGO-ben miikddé 8 véllalat 159 millio USD értékii beruhazast
allitott le. Mindez 11 850 munkahely megsziinésével jart. A
,Karpatalja” Szabad Gazdasagi Ovezetben 15 projekt maradt
befejezetlen, melyek 163,6 millio USD-t igényeltek volna.'

A ,Karpatalja” Szabad Gazdasagi Ovezet milkddése nagy
lehetdséget jelentett a hazai vallalkozasok ¢€s a kiilfoldi befektetok
kozotti kapcsolatok elmélyitésére, Karpatalja és a szomszédos
szamos politikus illetve szakember szorgalmazza a ,,Karpatalja”
Szabad Gazdasagi Ovezet megujitasat, az altala nyujtott vam- és
adokedvezmények visszaallitasat. Olekszandr Ledida, Karpatalja
korméanyzoja felvetette a KSZGO visszadllitdsanak kérdését
Viktor Janukovics allamelndk el6tt, mar voltak egyeztetések,
megkezdddtek a targyaldsok. A szamos nehézség ellenére a
kiilfoldi beruhazék még mindig keresik a Karpatalja nytjtotta
lehetdségeket a kozos vallalkozasok terén. Csak a 2004-2010

! Lengyel — Zsulkanics, 2010
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id6szakban tobb vilagcég leanyvallalata kezdte el munkédjat
megyénkben. Ilyen pl. a ,,Jabil”, a ,,Yadzaki Ukraine” vagy az
,,Burocar”. !

Karpatalja kedvezd foldrajzi elhelyezkedése, természeti
kincseinek megléte, a lakossag magas foku képzettsége, olyan
perspektivakat rejtenek magukban, amit megfelelé regionalis
politikaval pozitivan hasznalhatna ki. Igy az a tény, hogy a teriilet
az egyik legnagyobb eurdpai formdacionak, a Karpatok
Eurorégionak tagja (a lembergi, az ivano-frankovszki és a
csernivici teriiletekkel egyetemben), mar Onmagaban sok
lehetdséget rejt magaban. A Kéarpatok Eurorégié az elséként
létrejott olyan régid, amely a korabbi keleti blokk orszagainak
hatarmenti egylittmiikodését fogja keretbe. A szervezet 1993.
februar 14-én alakult meg Debrecenben Lengyelorszag,
Magyarorszag, Szlovakia és Ukrajna képviseldinek részvételével.
Az egyiittmiikddéshez 1997 4prilisaiban Roménia is csatlakozott®
(2. abra). Létrehozasanak célja az volt, hogy megfeleld szervezeti
keretet biztositson a tagoknak a hatdrokon  atnyuld
egylttmikodések koordinalasara, valamint hozzajaruljon egy
gyorsabb regiondlis és gazdasagi fejlodéshez, és természetesen a
joszomszédi kapcsolatok kialakitasahoz az érintett orszadgok és

népek kozott. Miikodésének finanszirozasara hoztdk Iétre a

! Ingopmariiiino — anamitiana moBinka, 2010
% Major Lészl6né Brigitta, 2004
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Karpatok Alapitvanyt. Jelenlegi teriilete 161 192 km?, csaknem 16
milli6 lakossal."

Azonban, Kdrpatalja gazdasagi életének fellendiilésében,
kiilkereskedelmi kapcsolatainak kialakitasdban a Karpatok
Eurorégidhoz val6 tartozas jelenleg nem jatszik nagy szerepet.
Ennek tobb oka is lehet. Kiilonds problémat jelentenek a
tagorszagok eltér6 vam -, pénziigyi - ¢és adorendelkezései, a
région beliili eltérd gazdasagi feltételek és az ezekbdl adddo eltérd
gazdasagi  fejlodés. Karpataljan, mindezek mellett, az
egylttmiikodést a hosszadalmas ¢és bonyolult hataratkelési
procedurak, a gyenge pénziigyi rendszer €s a biirokracia is gatolja.
Valamint hianyoznak azok az intézmények, amelyek a hitelek és
kolcsonok  formdjdban tdmogatndk a  hatarokon ativeld
beruhdzasokat.> A nagy euroregionalis szervezetek helyett sokkal
hatékonyabban tudndnak miikédni a kisebb teriiletet feloleld
formacidk, a varos-varos kapcsolatok, vagy az tigy nevezett mini
régiok, melyek tevékenységi kore a valos problémak kezelésére
iranyulnanak. Ott, ahol a kiilonb6zé orszagok régioéi hasonlod
problémakkal kiizdenek, ott érdekeik is egybeesnek, ugyanis a
hataron ativeld kapcsolatok mélyitése 1Uj lehetdségeket rejtenek
magukban a térség gazdasagi tevékenységének élénkitésére, a

kilfoldi beruhazasok novelésére.
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2. abra. A Karpatok Eurorégio tagjai

Karpatalja, mint négy Europai Unids tagdllammal
szomszédos megye, kiilondsen fontos szerepet tolt be az ukran
régiok kozott. Az elmult évek soran sikeriilt stabilabbé tenni a
gazdasdgi kapcsolatokat a hatarmenti ¢és a hatdron tali
orszagokkal is. Azonban még nagyon sok véltoztatasra lenne
sziikség Karpatalja gazdasagi ¢letének fellendiilése, a hatarmenti,
¢s mas orszagokkal valo gazdasagi egyiittmiikodés elmélyiilése, a
megye kiilkereskedelmi  kapcsolatainak  pozitiv  alakuldsa
érdekében. Mindezekhez elsésorban a kormany régidpolitikdjan
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kellene valtoztatni, kedvezObb feltételeket biztositani a megyében
miikodo vallalkozasoknak. Biztositani a hatdrmenti infrastruktira
eurdpai szabvany szerinti kialakitasat, azaz: a vamiigyi eljarasok
egyszerisitett ¢és rovidebb ideig tartd megvalositasat, a
nemzetkdzi hataratkelohelyek modern technolégiai
berendezésekkel valdo ellatasat; 1) gazdasagi  é4gazatok
létrehozasat, valamint a meglévok korszerlisitését; a hatarmenti
terliletek gazdasagi komplexumanak szerkezetatalakitasat high-
tech ipardgak bevezetésével. Tovabba jelentds perspektivat
jelenthet a , Kéarpatalja” Szabad gazdasagi Ovezet visszaallitdsa és

a ,,Karpatok™ Eurorégioban valo részvétel.
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Fazekas Andrea

Forditas vagy ferdités?

crer

i3]

fordito vagy az olvaso tetszése szerint valaszthat kozottiik.

(Faludy Gyorgy)

Akarva-akaratlanul folyton eldkeriil a forditas témaja. Olyan
orok téma ez, amely nemcsak az irodalmarokat vagy a
nyelvészeket foglalkoztatja, hanem a hétkéznapi embereket is.
Kiilonésen minket. Hataron tali magyarként minden nap
forditasra vagyunk kényszeritve, hiszen az anyanyelviink magyar,
igy magyarul gondolkodunk, kornyezetiink viszont (a mi
esetlinkben) ukran, illetve orosz anyanyelvii. A buszon, a
kozértben, a szomszédokkal valo tarsalgds kdzben folyamatosan
tolmacsolnunk kell magunknak magyarrol ukranra, esetleg
oroszra ¢s forditva. Nem vagyunk konny helyzetben, de 6rom az
iromben, hogy gyerekkorunk ota egy masik nyelvet sajatithatunk
el ingyen €s bérmentve.

Egyszerlinek tlinik, &m mégsem az. Hiszen nagyon konnyen
félre érthetjiilk a masikat, igy nemcsak a nyelvet kell ismerniink,
hanem besz¢l6jét i1s, annak kultardjat és torténelmét. Ezen

ismeretek hianyaban pedig konnyen lehet a forditasbol ferdités.
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Valgjdban mit is takar a forditas kifejezés? Sziikebb
értelemben egy forrasnyelven sziiletett szoveg atiiltetését a
célnyelvre, melynek az eredeti valtozatnak kiilonb6zo kritériumok
szem elOtt tartdsaval ujja kell sziiletnie. A forditas mentalis
tevékenység, amelynek szobeli valtozata tolmacsolas , irasbeli
modozata pedig a forditds. Ma mar szamitogéppel is lehet
forditani, ez esetben szamos megoldas kinalkozik az internetes
rovid szovegforditoktol a draga szamitogéppel segitett forditd
programokig, bar ezek elég pontatlanok. A forditas tehat nem
mas, mint az eredeti Osszefliggések megdrzésével végzett
atalakitds, vagy konverzid, amelyre sok helyen keriil sor az
életben, a tudomanyban, az irodalomban. Eppen ezért is nem
elhanyagoland6, hogy mit forditunk, hiszen forditas és forditas
kozott rengeteg kiilonbség van. Nem mindegy, hogy egy
ujsagcikket, egy levelet, egy jogi szoveget vagy egy irodalmi
miivet adaptalunk mas nyelvre, s6t azon beliil is nagy kiilonbség a
prozai és lirai forditas kozott. A forditas is egy mesterség, amihez
nem elég a tehetség, rengeteg tanulas is sziikséges hozza. Nem
csupan az idegen nyelv elsajatitdsa fontos, hanem az alapos
stilusgyakorlat is, a pontos és tiszta fogalmazas. A forditas célja
nem eredeti mii megalkotéasa, hanem egy ,,hasonmasé”, aminek az
a legfobb értéke, hogy a célnyelvi olvaséra tigy hasson, mintha a

szoveg eredetileg az 6 nyelvén sziiletett volna.
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Mig a forditas altalaban szordl szora adja vissza az adott a
szoveget, addig a miiforditas az irds miivészi értékét is hordozni
tudja. Tehat a miforditdas a kozkeletii felfogds szerint
szépirodalmi miivek tolmacsolasa, atiiltetése egy masik nyelvre.
Am miiforditasnak szamit az esszék, az irodalmi publicisztika, a
mivészfilmek forgatokdnyvének az atiiltetése is.

Ha a forditds fogalomkorét pontositani akarjuk, rogton
nyilvanvaléva valik, hogy a forditéi tevékenység tobb sikon
zajlik:

a) kizardlag irasos kozlés szintjén, amit irott szoveg irasbeli
forditasat jelenti,

b) az irasos kozlés és az ¢élobeszéd Osszekapcsolasanak
szintjén, amikor irott szoveg szobeli forditasa a feladat (a szakmai
zsargon ezt nevezi blattolasnak),

C) az ¢lébeszéd beszéd szintjén, amikor hangzd szoveg
szoObeli forditasra keriil sor - ez a tolmacsolas,

d) s végiil, ritkdbban, hangzo szoveg irasbeli forditasaval is

talalkozhatunk.!

A miforditas a nemzeti nyelvek korlatai koézé szoritott
irodalmak kozvetitésének, a szellemi értékek cseréjének eszkoze

— olvashatjuk a magyar irodalom torténetében. S valoban milyen

! Klaudy Kinga. A forditas elmélete és gyakorlata. — Budapest: Scholastica
Kiado, 1997. - 31. o.
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keveset tudnank a vilagrol, ha a vilagirodalomi remekmiivek nem
jelentek volna meg forditasban. Szabd Lorinc szerint a miiforditd
a népek lelkének tolmacsai. Mivel nélkiiliik vak és siiket maradna
az emberi érdekl6dés majdnem mindarra, ami a koltészetbdl kiviil
esik a nyelv hatarain. Nyelvtudas nélkiil persze mindenre az
maradna. Ha nem volna kulcsunk az idegen nyelvekhez, ugy
¢lnénk a f6ldon, fajunk, népiink és nyelviink maganyaba zarva, és
ugyanakkor kisebb-nagyobb ko6zosségek babeli ziirzavaraban,
ahogy az allatfajtak élnek.!

Az irodalmi mii mas nyelvre vald atiiltetésénél elég sok
nehézséggel talalhatjuk szemben magunkat. A forditds és a
ferdités kozott olykor nagyon vékony hatar huzodik. Elég egy
kifejezést félreértelmezni ahhoz, hogy az egész szoveg értelmét
veszitse. Ezért is olyan fontos az, hogy a fordité ne csak a nyelvet
ismerje ¢€s hasznalja tokéletesen, de a mi alkotojanak az
egyéniségét, stilusat és torténelmi korat is ismernie kell. Egyes
szakértk szerint, ez még igy is kevés, hiszen nem szabad
elvonatkoztatni az alkotd orszaganak torténelmi multjatol,
foldrajzi viszonyaitdl sem, mert ezek hidnya is konnyen vezethet
durva hibakhoz.

A forditas akkor jo, ha atad valamit a masik kultirabol, a

masbol. Az olvasonak azt kell éreznie, hogy az egy idegen nyelvii

! Szab6 Lorine. Konyvek és emberek az életemben. — Budapest: Magvetd
Konyvkiadd, 1984. — 5. 0.
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mi, amit most magyarul olvas. Ugyanazt a hatast kell kivaltania
az olvasobol, mint az eredeti szoveg. Babits fordito-elméletének
{6 jellemvonasa, hogy tudja mi a fontos, min van a hangsuly, mi a
Iényeg, ettdl valnak a forditasai miivészien eredetivé.!

Kosztolanyi szerint 4 tényez0 befolyasolja a forditast: a
forrasnyelv, a célnyelv, a forrasszoveg szerzéjének az egyénisége
¢s a forditdjanak az egyénisége. A forditonak pedig eleve benne
kell lennie a szévegben ahhoz, hogy onnan tudja forditani, hisz a
forditas, mint alkalmazas, maga 1S a
megértés-alkalmazas része.

Természetesen az is szdmit a forditasnal, hogy milyen a
forras- és a célnyelv.

Tokéletes forditds nem igazan létezhet, hiszen nincs két
nyelv, amelynek megegyezne a szokincse, szavainak hangulata,
érzelmi telitettsége, hangalakja. Mindez lehetetlenné teszi a
tokéletes tolmacsolast, féleg a verseknél. Kozhely, hogy a forditas
két nyelvben valo jartassagot kovetel meg a forditotol, de kevésbé
ismeretes, hogy micsoda nehézséggel jar két nyelv, a forrasnyelv
¢s a célnyelv kozott az atjards. A legtobb fordité szadmara a
forrdsnyelv — idegen, és a célnyelv az anyanyelv. Anyanyelviink
valamilyen szinten fogva tart benniinket, de amikor

anyanyelviinkre forditunk, hazafel¢ igyeksziink, otthonos tdjak

! Szabé Lérinc. Babits Goethe-forditasa. URL.:
http://epa.oszk.hu/00000/00022/00293/08943.htm, letdltés ideje: 2011. 04. 18.
193



http://epa.oszk.hu/00000/00022/00293/08943.htm

SIENCIA DENIQUE
felé, ezt az anyanyelv jelentette rabsagot nemigen érzékeljiik, és
szinte, mint valami ejtéernyds ereszkediink lebegve feléje.*

Ignotus szerint forditds — forditds nincsen, mint ahogyan nem
lehet ugyanazt a képet egyszer kékben, egyszer pedig zoldben
megfesteni. A szoveg valamelyest valtozni fog, mar nem lesz
ugyanaz, mint az eredeti. Tehat tokéletes forditds nem létezhet,
ezért is fontos, hogy a mufordité ne csak forditd legyen, hanem
maga is ir6 vagy kolto.

A miiforditas nem csupan a vildgirodalmi miivek szintjén
fontos, hanem az egymas mellett é16 nemzeteknél is. Ahhoz, hogy
igazan megismerjiink egy masik népet, nem elég a nyelviiket
beszélniink. Minél tobb miivet olvasunk irodalmi tarjukbol, annal
kozelebb jutunk a lelkiikhoz. Ezért is fontos, hogy régionkban
ismerjilk az ukran, illetve ruszin irodalmat, s forditva. Mig mi
megtehetjiik, hogy eredeti nyelven olvassuk az irodalmi miiveiket,
addig nekik is lehetdséget kell nyljtanunk ahhoz, a forditdsokon
keresztiil, hogy megismerjék a miénket.

A forditas tehat mar egyfajta 1étsziikségletté valt, kiilondsen a
kis nyelvi kozosségeknél, ami napjainkban a rohamosan egyesiild
vilaggal taldlja szemben magat. A forditasok altal betekintést

nyerhetiink mas nemzetek kultardjaba, ami 4ltal tagithatjuk

! Simoncsics Péter. Mii - forditas! - mii - Eszterhas Péter dan miiforditasairol
palyafutasanak huszadik évében. URL.:
http://www.helikon.ro/index.php?m_r=940, let6ltés ideje: 2011. 04. 28.

194


http://www.helikon.ro/index.php?m_r=940

SIENCIA DENIQUE

ismereteinket, Uj stilusokat és modszereket ismerhetiink meg és
hasznosithatjuk azokat. Tanulhatunk beldliikk ¢és élvezhetjiik
masképp is az irast.

Felhasznalt szakirodalom

1. Klaudy Kinga. A forditds elmélete és gyakorlata. —
Budapest: Scholastica Kiado, 1997. — 31. o.

2. Simoncsics Péter. Mi - forditas! - mii - Eszterhds Péter
dan miiforditasairdl palyafutdsanak huszadik évében.

URL.: http://www.helikon.ro/index.php?m_r=940, letdltés
ideje: 2011. 04. 28.

3. Szabo Lérinc. Babits Goethe-forditésa.
URL.:http://epa.oszk.hu/00000/00022/00293/08943.htm, letoltés
ideje: 2011.04.18.

4. Szabd Lorinc. Konyvek és emberek az életemben. —

Budapest: Magveté Konyvkiadd, 1984. — 5. o.
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Horvath Attila
Ki fordit?
(a miivészi szo6veg megertés-elméletérol)

A hermeneutika... azaz a megnyilatkozas, tolmacsolas,
magyarazas ¢és értelmezés miivészete. ,,Hermész”-nek nevezték az
istenek kovetét, aki az istenek Tlizenetét kozvetitette a
halandoknak. Megnyilatkozasa nyilvanvaléan nem puszta kozlés,
hanem isteni parancsolatok magyarazasa, mégpedig oly modon,
hogy Hermész leforditotta ezeket a halandok nyelvére, és
érthetdkké  tette szamukra. A hermeneutika® teljesitménye
alapvetéen mindig egy masik ,vilagbol” szarmazéd értelem-
Osszefiiggés athozatala sajat Vilégunkbaz. Az aldbbiakban a
megértés elméleteknek a kisebbségi irdsra vonatkoztathatd
Iényegét probalom Gsszefoglalni vazlatosan.

Lehetek tehat fordité anélkiil, hogy tudnék tobb nyelven
beszélni. Pusztdn az altal, hogy sajat gondolataimat
anyanyelvemen ko6zlom, kommunikdlom - |, kiforditom”
onmagam. Es amit hallok, hallasz, megértjiik. Gondolatot
cser¢liink, figyeliink a masikra, a masik megértés igényét

! Schleiermacher volt az elsd, aki a hermeneutikdt, mint a megértés €s
értelmezés altalanos elméletét megszabaditotta minden dogmatikus s
okkozionalis vonasatdl, ezek nala csak mellékesen, a hermeneutika egy
specialis bibliai valtozataban érvényesiilnek. Ezaltal hattérbe szorult a
szovegek normativ alapjelentése, amely eddig a hermeneutikai erdfeszités
egyediili értelmét adta. A megértés az eredeti szellemi alkotofolyamat
reproduktiv megismétiése. Ily modon el6térbe keriil a nyelv szerepe, mégpedig
olyan forméaban, amely alapvetden meghaladja az irottra valo filologiai
korlatozottsagot. Schleiermacher hermeneutikaja a megértést a beszédre, és
egyaltalan az emberek egymas kozotti kommunikacidjara alapozta. A
hermeneutika nem pusztan a teologia, hanem valamennyi térténeti
szellemtudomany alapjava valt. Eltint a mértékadd szoveg dogmatikus
elofeltevése, melynek értelmében mind a teologusok, mind a humanista
filologusok (nem is szolva a jogaszokrol) hermeneutikai tevékenységének par
excellence funkcidja a kozvetités (tulajdonképpen: alkalmazés). (Ennek
koszonhetéen szabad utat kapott a historizmus.)

> M. Heidegger. Lét és id6.
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onmagunk elé helyezziik — feladjuk alapvetéen hozzéank tartozo
it¢leteinket. Belehelyezkedliink a masik mondandojaba, sajat
ismeret- és élménytarunkbol tGjra felépitjik a  torténetet.
Hagyomanyos értelemben nem, Iényegében viszont ez mar
forditas. Kivancsisagunk, amely a hallott részeket egyre kiegésziti
egéssz¢, megeldlegezve a sztorinak a teljességet, Gjra és Ujra
megiitkdzik sajat elképzelésiinkkel, és a tovabbi hallottakkal.
Rajzos tipus vagyok, hat nézziik, hogyan sikeriil 4brdzolnom egy
linedris fiiggvényen mindezt:

besz¢ld

hallgato
az informdcid az idében elére halad — lekiizdi a informaciohianyt (tavolsig)
(hisz nem eg}'séerre kapjuk az informacio
értelmi részét, hanem részenként dolgozzuk fel)
amegértésiink az idében szintén elére halad, a feldolgozas viszont ellenkezd eléjellel torténik.

amegértett részeknek sajat hagyomanyunk elélegezi meg a tokéletességet
ezzel Gijra és Ojra jatékba hozva eléitéleteinket

<

Gondolkodési mechanizmusunk Gjra és Gijra a félreértés felé tereli\
megértésiink, mig végiil kialakul a -

dekodolt, rekonstrudlt megértés.

Hogy ez a megértett ugyan az e, mint a kozolt, fiigg a beszeld és
hallgato6 kozotti ,,tavolsagtol”.

A tavolsag athidaldsa szempontjabol az alapvetd adottsag a
nyelv, amelyen az interpretald (vagy forditd) a megértettet ujbol
szohoz juttatja. "A megértés a jelenvalolét sajat lenni-tudasanak
egzisztencialis léte, mégpedig ugy, hogy ez a lét onmagat feltarja,
hogy hanyadan all onnon létével."A megértés megformalésat
nevezi Heidegger értelmezésnek. A nyelvi szabadsag
tulajdonképpen nem mas, mint hogy a nyelvben a létezé donthet
sajat l1étérdl, ugy, hogy megragadja, vagy elvéti azt. A megértés
igy nem adottsag, hanem a nyelvben 1évo lehetdség, 1étszituacio.
Derrida a posztmodern allapotban viszi tovabb a hermeneutikai
megértés fogalmat, szerinte a szOoveg ,barkacsoldsa”, a
nyelvhaszndlat folyamén a nyelv folyamatosan mozgésban tartja,
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elhalasztja ¢és dekonstrualja sajat (metafizikus) fogalmainak
jelentését, igy a célelviiség nem lehetséges, csak valahogy értés,
ad hoc felfogés johet 1étre.

Csak most utalva a cimben feltett kérdésre, hogy ki is fordit,
mar tobb valaszt is adhatunk: én, te, 6, mindenki, Hermész, vagy
Osszefogva: maga a nyelv. Ha abbol az irdanybol kozelitjilk meg
vildgunkat, hogy mikortdl elérhetdé szamunkra, azt kell
mondanunk, hogy a megnevezés pillanatatol. A ramutatassal
pusztan a jelenlévdséget vagyunk képesek megérteni, értelmezni
¢s alkalmazni azt mar képtelenek vagyunk. A nyelv az a kozeg,
ahol a fogalom-targy 6nmaga nélkiil képes 1étezni, a gondolkodas
pedig képes azt hasznalni.

Latjuk tehat, hogy az értelmezés-alkalmazas
hermeneutikdjaban megkezd6dd megértés jatékba hozza a
szoveget a nyelvben. ,,Barkacsolasa” a végtelenbe is kitolodhat a
valddi, konkrét jelold keresése kozben, ezaltal szdmtalan
értelmezési tartomany johet 1étre. Persze konnyen belathato, hogy
nem mindegyik lehet értelmes adott pillanatban, nagyban fiigg a
megertés elhelyezkedéseétdl 1idében ¢s meghatarozo
hagyomanyunkban. Mikor egy beszélgetésben ez hangzik el:
értem, hogy érted, de ha ugy értem, ahogyan én értem, mar sértd —
tisztan latszik a hagyomanyok kozotti forditas, ami a megértett
alkalmazasat lehetévé teszi. Rajtam mulik, hogyan alkalmazom a
birtokomba keriilt értelmet, akar el is szalaszthatom annak
alkalmazasat a félreértésben. Vilagos szamomra az informéacid, a
kézéppont, ami koriil ,,tudom hova tenni”, amit hallok. Fel sem
meriilhet benniink a kétely, hogy amit megértettiink, nem a valddi
értelem, hisz hasznalatatol eltekintve is birtokoljuk azt. Egy
irodalmi széveg forditasa kapcsan sem igen meriil fel benniink,
hogy ez nem a valddi jelentést tartalmazza. Egy mii akkor hat, ha
l1étezik befogadas, ha megértjiik, s ezzel kozelebb keriiliink a
valésaghoz és azon belill dnmagunkhoz. Megértés ¢és aplikacio
elvalaszthatatlan a miivészetben, ellentétben egy jogi passzus
megértésétdl és annak meghatdrozott alkalmazasatol. Ilyen modon
a miforditds csak akkor lehetséges, — ellentétben egy nem
miivészi szovegtdl — ha a megértett értelemre tudjuk alkalmazni a
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megértést magat’. A forditonak eleve benne kell lennie a
szovegben ahhoz, hogy onnan tudja forditani, hisz a forditas, mint
interpretacids alkalmazas, maga is a megértés-alkalmazas része.

Szakirodalom:
1. Erdei L. Tamas, Kérdezé tudomdny. In.: Polanyiana 9.

évfolyam, 1-2. szam, 2000.
2. Gadamer, Hans-Georq: Igazsdg és mddszer. Gondolat, Bp.
1984.
3. Gadamer, Hans-Georg, ,Hermeneutika”, Bacs6 Béla (szerk.),
Filozdfiai hermeneutika, Budapest, 1990.
4. Heidegger, Martin : Lét és idé. Gondolat, Bp. 1989.

! . a hermeneutika valamennyi formajanak valoban kozos mozzanataként
emelhetjiik ki azt, hogy a megértendd értelem csak az értelmezésben
konkretizalodik és valik teljess¢, amde ez az értelmezd tevékenység teljesen a
szoveg értelméhez kotddik. ... a megértés itt mindig magédba foglalja a
megértett értelem applikaciojat." (Gadamer)
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Horvath Attila
Felhaszalt irodalom — hogyan is kell felhaszndlni az irodalmat,
ha fogalmam sincs? Heidegger nyoman

Rendhagyo fejtegetés vendégszoveggel

Mi is a szakirodalom?

Részemrol irodalomesztétikai megkdzelitésemben
Gadamer meglatasai alapjan hatdrolom koriil az irodalmisdgon
beliili- és kiviiliséget. Tulajdon képen mit is jelent ez? Ki is az a
Gadamer, ¢és miért is haszndlom fel elmélkedéseit sajat
irodalomelméleti  kutatdsi anyagaimban? Es  hasznalom,
elsajatitom, alapul veszem, ne adj isten Ctrl-c Ctrl-v, vagy mit is-
hogy is? Az egyetemi évek alatt sok staciot megjar az ember, a
beszurosditol az egyetértésen at az elutasitasként alapul vételig.
De valo6jaban mit is kellene kezdeni a szakirodalommal? Hogyan
jutok el az olvasastol a befogadason 4t a horizontok kdzelitéséig?
Nem titok, hogy sok esetben ez nem tobb egy dolt betlis résznél,
odabiggyesztett labjegyzetnél, szoveg végi felsorolasnal,
bizonyitandd6 a tudomanyos igényességet. A kaotizmust a
posztmodern irodalomelméleti irasok, elmélkedések milyensége
csak fokozza, kijelolt allaspontunk igazoldsa helyett eleinte
elbizonytalanitanak.

Mondjuk, iskolat akarunk valasztani egy szoveg elemzési

crer

stratégiajanak kijeloléséhez, ahogyan azt tehetjiik a leiro,
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torténeti, feminista, marxista stb. megkdzelitések kapcsan, s
helyesen jarunk el, ha effajta kijelolésekkel utat mutatunk
tanulmanyunknak. De mit tehetek jelenkori ,,iskolak” esetében?
Tegylik fel, pl. egy szakdolgozat bevezetdjében ezt olvassuk:
Heidegger ¢és Gadamer irodalomelméletre vonatkoztathato
tételeivel parhuzamban; vagy Lyotard irodalom-felfogasat
kovetve a nagy elbeszélések megsziinésében; esetleg a “szerzd
halalaval” bevezethetd barthesi hatdsmechanizmust kovetve stb.
Mit tudunk ezzel elmondani, s irdsunk, gondolkoddsunk milyen
valédi fogodzokra lel a posztmodern szakirodalomban? Mely
megfogalmazaskor nem vétiink hibat? Merhetem-e irdsomat
posztmodern  gondolkodoktdl — lesett  tételekre  alapozni,
egyaltaldban maga a posztmodern korszellem, ha van, nem épen
az igazsag totalis pluralitdsdban kérddjelezi meg dnmagat? Pesti
tandrom Ova intett az olyan kijelentésektdl, melyek tételes
igazsagokat elofeltételeznek, utalva erre, vagy arra a megalapozd
gondolatra. Irodalomelméleti fejtegetésben minden gondolat uj,
sajat hagyomanyaban kell, hogy helyt alljon. Hagyomanyként,
elditeletként, prekoncepcioként fogom fel mindazt a tudast,
ismeretet, amit a szakirodalom feldolgozasa, mint olyan, nyujt.
Hogy milyen viszonyt alakitok ki ezzel a hagyomannyal,
elditéleteim mennyire keriilnek elétérbe 6nmagam szamara is,

megmutatkozik abban (is)}, hogy prekoncepciom mennyiben

! Nem szabadulhatok az is-ek hasznalatatol, mivel megannyi érvényes tétel
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valtozik eszmefuttatdsom befejeztével. Onmagat értelmezd
hivatkozassal ide kivankozik Gadamer Igazsdg és modszerének
bevezetdje, melyben ,,Arra a ,,tudomanyos” tisztességre szolit fel,
hogy valljuk be az elkotelezettséget, mely minden megértésben
¢rezteti  hatasat...a  kérdés...az, hogy...akardsunkon ¢és

tevékenységlinkon tal mi torténik veliink” (?). Nem szabad az

adott értelmezés, gondolat autoritasat ,,atvenniink”, elfogadnunk
ugy, hogy figyelmiink elsikkad az altalanos tételek sematizaltsdga
felett. Gondolkoddsunk teremtdé szadndéka kreativitdsabol
kiragadva képtelen magara a dologra 0Osszpontositani a
tekintélyként elfogadott autoritas sulya alatt. A szakirodalom
tehat nem egy meglévoként kéznél 1évo, nem cél, pusztan eszkoz,
mely hasznosulasaban éri el céljat.

A szakirodalom felhasznaldasa

A mar elsajatitott anyag tulajdonképpeni feldolgozéasa
sajat irdsunkban alapvetd hermeneutikai szabalyossaggal torténik.
Mivel nem hagyhatjuk figyelmen kiviil akaratlan gondolkodasi
szokasainkat, ugyanakkor ezek észrevétlenek is, elditéleteink
jatékba hozasaval meg kell érteniink maganak a megértésnek a
hermeneutikajat. A  megertés-értelmezés-alkalmazas linearis
folyamatdban vazolhaté legegyszerlibben a posztmodern
értelemben vett alkalmazas hermeneutikai problémaja. Az

egyszertinek latsz6 séma ott valik izgalmassa, ahol felbontjuk a

sorakozhat még fel az adott olvasatban.
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megértés (inplicit) és értelmezés (explicit) struktiramozzanatait:
értelmezd nyelv és értelmezé fogalmakra. Mivel ezek szamunkra
egy adott értelmezési modot, beszédmodot irnak eld sajat torténeti
hagyomanyunk alapjan, az elsajatitandd szakirodalom ¢és sajat
értelmezési horizontunk alapvetéen nem egyezik. Eldreutalva
pedig elmondhatjuk, hogy az aktualis kutatasi alapkérdés lesz a
harmadik horizont, mely jo esetben sajat hagyomanyunk ¢s az
alkalmazott = megértett  tudas  horizontjainak  bizonyos
sszeolvadasaban jon 1étre'. Tudomanyos igényiink mast kivan,
mint amit észrevétlen gondolkodasi szokdsaink diktalnak, igy
kotelesek vagyunk felnyitni sajat gondolkodéasunk
mozgasiranyait, amit szintén a nyelv ural. Ez a felnyitds a
szakirodalomként hasznalt gondolatnak a kérdésfelvetése
iranyaban torténik, egyszeriibben szélva a megértésiink képessé
kezd valni az alkalmazasra is.

Az értelmezo nyelv problémdja

Mindannyian  szembesiiltink az  egyetem  korai
szakaszaban a szaknyelv nehézségeivel, értelmezési problémaival.
Laikus olvasé laza mozdulattal vagja a sarokba a szikla kemény,
magyar kifejezéseket alig tartalmazo szoveggylijteményt, mig az

irodalmar\nyelvész hangos ,,ihiimm” ¢&s ,persze!”-k kozepette

! A vézolt probléma azért sem egyszeriisithet, mivel maga a kiindulasi alap is
torténetileg 0sszetett. Ha mondjuk pusztan az egyiitt érzo(értd) készség feldl
kozelitve annyit allitanék evidenciaként, hogy - egyet ért 6, masat te, dssze kell
a kettét hangolni — alapjédban halna meg a megértés alkalmazasbeli képessége.
Gadamer az igazi megértést a masként értésben oldja fel.
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vildgosodik meg a tropusok volgyében hirdetett igéktdl. Itt bizony
van egy kozlekedési nyelvezet, amit el kell sajatitani, ha
asztaltarsasagul a filologiai tudomanyokat valasztottuk. Az egyes
szakkifejezések, mint a végletekig leegyszerisitet e=mc® a
hatteriiket nézve akar évezredes tanulsagot is hordozhatnak,
értésiiket (és nem félre), helyes hasznalatukat megkivanja a
kommunikativ szakszoveg-alkotas. Mint lathatjuk, itt a lang-on és
parole-on kiviil is akad az értelmezést, értést befolyasold tényezo.

Az ertelmezé fogalmakkal kapcsolatban még tovabb kell
asnunk a nyelvi kommunikacié mélyrétegei felé. Ugyanis ez a
kommunikécié nem pusztan a nyelv jatékba hozasaval valosul
meg, hanem egész  konvencionalis hagyomanyunk,
1étszitualtsagunk befolyasolja. Hogy tisztan lassuk, mirdl is van itt
sz0, eldszor hataroljuk be a fogalmainkat pusztin az absztrakt
fogalmakra, melyek felmutatasa, vagy a rajuk val6 mutatas nem
lehetséges. Kifejtésiik tehat magaban is okfejtés, igy kb. a tyuk és
a tojas kategoriaba esik’. Ugyanakkor, mivel a konvenciok az
Oket alakitdo kornyezettel egyiitt valtoznak, kulturdlis és egyéb
forradalmak kapcsan keletkezhetnek, eltlinhetnek, igy folyamatos

mozgasukat a nyelvben is dekddolni kell. A megértés folyamatat

! Elfogadhatjuk, hogy a szikla hamarabb létezett, mint létez6, mint a ,,szikla”
nyelvtani egység. Ha a szikla alatt tovabbi fogalmakat is taldlunk, ezek
természetesen csak a nyelven beliil 1étezhetnek, csak a nyelv szabalyainak
eléismeretével hozhatoak jatékba. Ahogyan a futball teljes kdosz annak, aki
soha nem ismerte a jaték szabalyait, Gigy teljesen értelmetlen egy fogalom a
hasznalatat illet6 tudas nélkiil, még ha jelentésével tisztaban is lehetiink, hisz a
labdat ismerjiik.
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tekinthetjlik historikus folyamatnak is, ahogyan azt Heidegger is
teszi. Nala a megértés felvazolas jellegli, ami a tokéletesség
elolegezesével (Collingvood) ujabb ¢€s tjabb korokkel boviti a
megértés hermeneutikai korét* az idében elbre haladva. A
fogalmakra vetitve ezt a hatastorténeti muikodést azt kell
megérteniink, hogy eléitéleteink ujra és Ujra blokkolhatjdk a
megértés folyamatat, ha nem vagyunk hajlandoéak kockara tenni
Oket ujabb ismeretek reményében. A fogalom, gondolat nem
targyként tekintendd, hanem 1étében, mozgéisaban, a sajat
hagyomdnyunk és a torténeti tradicio fesziiltségében hozza
jatékba Onismeretiinket. Amennyiben sikeriil a gondolat
eltargyiasitdsat levetkezniink, a fogalom rendelkezésiinkre all,
helyes alkalmazasaban fegyvertarunk részévé valik.

A célunk tehat, hogy helyesen alkalmazzunk adott
szakirodalmat, tobb 1épésbdl all. Alapvetden sajat nyiltsagunkat
kell kiprobalnunk, a tapasztalds nem anyagi sikjan. A hagyomany
valodi kommunikacids partner a nyelvben, megszoélaltatasa
mindig negativ, amennyiben az Uj tapasztalat valamilyen régit
cser¢l ujra, jobbra. ,,A kérdés értelme az irdny, amelyben az
értelmes vélasz bekovetkezhet”(Gadamer). Az ellentmondas
abban rejlik (valodi feloldhatatlan dialektika), hogy a kérdés
elsddleges a tuddssal szemben. Minél jobb kérdéshorizontra

tesziink szert, idovel annal értékesebb valaszokat talalunk,

! Martin Heidegger. Lét és id6.
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nyitottsdgunk egyre magatol értetddobbé valik. Nos igy segit a
szakirodalom.

Vendégszoveg. Paradigmavaltas és fogalomalkotads

Jatszunk el a gondolattal, hogyan irnank le a leirhatatlant,
az altalunk, torténeti, tarsadalmi szitualtsagunkban aktualisan
elképzelhetetlent, nem létez6t. Mondjuk, hogyan festene egy
belsd égésii motor leirasa egy 18. szdzadi ember felfogasaban? Es
mit fejtenénk meg mi ama leirdsbol — vajon most, a 21. szdzadban
rdismernénk-e az Otto-motorra? Létezik egy elképzelés,
miszerint a fogalomalkotds csak mar meglévo, kéznél 1évo
dolgokbol lehetséges, ami azon til megy, mar transzcendentalis,
metafizikai 1ényegli. igy nem volt képes az emberiség sokaig
felismerni mai  szemmel alapvetd természeti  erdket,
torvényszertiségeket. Szol egy monda egy indian samanrol, aki
egy nap furcsa jeleket latott a tlizben. Masnap lement az 6cean
partjara, ahol a legerdsebben érezte a transzcendentalis jelenlétét.
gy ment ez napol-napra, és az érzés egyre jobban fokozodott,
ahogyan a kietlen, végtelen 6ceant kémlelte. Aztan hirtelen,
latszatra a semmibdl spanyol konkvisztddorok ugraltak ki a
csonakokbol, egy vizen Usz6 hazbol. A fejtegetés tigy szol, hogy
mivel az indidn sdmannak semmilyen el6z0 tapasztaldsa nem volt
vitorlas hajoval kapcsolatban, igy a napok ota az dcednon
kozelitd, majd a partkdzelben horgonyzé hajé tulajdonképpeni

latvdnya agydban nem volt képes valdsdgos gondolatta,
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fogalomma valni, csupan nyugtalanitd ¢észleléssé. Ezzel a
torténettel pusztdn arra utalok, hogy a megfogalmazas, mint
megtestesités, mar az 06sidoktdl kezdve egyik legnagyobb
misztériumunk, akar a varazsigékre, akar a Biblikus Igére
gondolunk. Ha egy nyelvi elem nem utal semmilyen létezore,
attol még, mint nyelvi egység, hasznalhatd, amig a nyelvben
Osszefiiggésben van egyéb nyelvi elemekkel. Onmagaban allo
fogalom  létének vagy nemlétének kérdése azonban
értelmezhetetlen’. Tulajdon képen, ami nincs a nyelviinkben, az
nem is létezik’. Hisz hogyan is lett volna képes a samaén
elmondani, amit 1at, ha semmilyen eszk6z nem all rendelkezésére
ehhez. Mintha egy vaktol kérdeznénk a szinek mibenlétét, vagy
egy szinvaknak akarndnk megmutatni a pirosat. Tehat egy
fogalom hangalakjanak jelentése addig wvalos, amig a
nyelvjatékban részt tud venni. Ha szdmunkra egy fogalom
»idegen”, azzal arra utalunk, hogy nem vagyunk képesek mit
kezdeni vele. Amig ez fenn all, addig persze fontossdgara, még
puszta létére sem vagyunk képesek rakérdezni (ugyancsak mi
késztetne egy szinvakot a szinek hasznalatara valo rakérdezésre?
mihez kezd vele?). Smith az 1984-ben pusztan sejti a vilagot,

hogy lehetne masként is. Az ott felvazolt elszigetelt, sematikus

! ,,Ha minden, amit ,,létnek”, vagy ,,nem-létnek” neveziink az elemek kozotti
kapcsolatok fennallasaban, ill. fenn- nem-allasaban rejlik, akkor nincs értelme
egy elem létérdl, nemlétérdl beszélni.” Wittgeinstein, Filozofiai vizsgalddasok.
21 étezése puszta ,,vansag”.
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diktatira azonban olyan zart kor, mely onteremtd €és onfenntarto.
Az ellenszegiilés — mint a Matrix tervezett anomalidja — pusztan a
zart korben hasznalt fogalmakkal, lehetéségekkel lehetséges. A
dolog tagadasa, elhallgatasa is megerdsiti annak 1étét, ha fogalom
sincs, mi lehetne helyette: az ellendllas lires gesztus csupan. A
forradalmak mindig teljes paradigmavaltassal jarnak egyiitt. A
kirdly helyett nem nem-kiraly kell, hanem valasztott fejedelem, a
diktatura helyett nem a nem-diktatira, hanem a demokrécia tudott
fellépni stb. A Iényeg a valtozasban pontosan a megfoghatatlan.
Az az ugréds, ami meghaladja fogalmi sikon a gondolkodasban
1évo6 korlatokat. Ezek azok a fogalmak, amik korszakjellemzokké
valnak. Kisebb [éptékben igaz ugyanez a tudomanyagak

paradigmavaltasara, az irodalomtudoményban is.

Szakirodalom:
1. Heidegger, Martin : Lét és ido. Gondolat, Bp. 1989.

2. Wittgenstein, LudwiqQ: Filozdfiai  vizsgalodasok.
Atlantisz Kiado 1992.

3. Antropoldgia és irodalom. Egy 0j paradigma
utkeresése. Szerk.: Kiss Noémi, Biczd Gabor.

Csokonai Kiad6, Bp. 2003.
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Bokor Laszlé, egyetemi eléadé BME-GTK ,

Kozgazdasagtudomanyi Intézet

A Tudomanyos cikkben Puliszka Edvin felvazolja a
Karpataljan él6 magyar lakossag foldrajzi elhelyezkedésébol
szarmazo eldonyoket, a jelenlegi perspektivikat, amelyek a
magyarsdagot kozvetleniil érinthetik. Kitér a Karpdtalja megye
Gazdasagfejlesztési koncepcidjara, hogy melyek azok a vezeto
dagazatok, amelyekre nagy hangsulyt fektet a kovetkezo években
a megyei vezetés, valamint arrdl ir, hogy szamos megvalositdsra

varo projektnek adhat otthont a jovoben Karpatalja.
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Puliszka Edvin
Karpatalja gazdasagfejlesztési programjanak hatasai a

magyarlakta telepiilésekre

Telepiilésfoldrajzat tekintve a Karpataljai magyar lakossag
nagy része a folyovolgyekben, mezdgazdasagi termelésre
alkalmas sikvidéken él. Kis lélekszamu falvakban laknak, a
jelentésebb varosok koziil egyediil Beregszaszban alkotnak
tobbséget. gy batran kijelenthetjiik, hogy a magyarsag
foglalkozasat tekintve a mezdgazdasag a legfobb agazat, azon
beliil is a foldmiivelés, valamint minden lehetéség megvan arra,
hogy Karpataljanak kedvezé foldrajzi-éghajlati adottsagait
kihasznalva zoldségtermeszté nagyhatalomma valhasson, Ugy
hogy meghatarozo piaci tényezdként legyen jelen a tobbmillids
nyugat-ukrajnai piacon.A munkaképes lakossag meghatarozo
része a hatar menti falvakban tovabbra is a hatar tGloldalan
keresik meg a kenyerét. Igen sokan jarnak &t mezdgazdasagi
idénymunkara.Jelentds az épitdiparban dolgozok szama is.

A gazdasagfejlesztési elképzelésekben a termelési szféra
mellett fontos helyet foglal el az idegenforgalom. A megyei
vezetes kiemelt feladatok kozott kezeli a turisztikai és
idegenforgalmi, illetve a gyogyldiiltetéssel kapcsolatos
fejlesztések kivitelezését. Ami a magyarlakta teleptiléseket illeti a

ennek nagy jelentdsége van, hisz gondoljunk csak a Dédai vagy
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az  Aknaszlatinai  turistaparadicsomokra,nyari  idészakban
megélhetést biztosit tobb az itt ¢l6knek.

Az 4gazatnak azonban nincs hosszi tava fejlesztési
koncepcidja. A kozéptava (2015-ig tartd iddszakra érvényes)
gazdasagfejlesztési program tovabbi fontos célkitlizesei a
kovetkezok:

e a hatarokon ativeld kapcsolatok bdvitese, a hatar menti
infrastruktara tokéletesebbé tétele;

e atermészeti katasztrofak elleni védelem biztositasa;

e az agrarszektor es a mezdgazdasagi termdfoldek
kihasznaltsaganak komplex fejlesztése;

e atermészeti kincsek még hatékonyabb kiaknéazasa;

e az ipari termelés tovabbi fokozasa.

A fejlesztéseket belfoldi és kiilfoldi tokebefektetesek
segitségével tervezik megvalositani. A befektetések mintegy
60%-4t a megye iparaban kivanjak realizalni, elsdsorban az
elektronikai iparban. A koncepcid sziikségesnek tartja a kis- es
kozépvallalkozasok szdmanak gyarapitasat is. A megyei vezetés a
vizvezetek- és csatornazasi rendszer korszerlisitésére, utépitésre,
gazvezetékekre, arvizek ¢€s egyéb természeti csapasok elleni
védekezesre forditana jelentds dsszegeket.

Bar a lehet6ségek adottak, a magyarsag szempontjabol
nincsenek kiaknazva. Magyar vallalkozok tdkehidny miatt

jelentéktelen szdmban vettek részt az allami  vagyon
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privatizaciojaban, jelentésnek mondhat6 projektek
megvalositasdban. A sok kozlil csak néhany lehetdség,
melyeketgazdasagosan ki lehetne aknazni. Elsésorban:
- Eurodpai szinvonalta gyogyfiirdo felépitése Tiszapéterfalvan,
Mezdkaszonyban,
Aknaszlatinan (gyogyturizmus fejlesztése).
- A szolyvai dsvanyviz magyarorszagi exportja,
- A konchdzi tyakfarm kivasarlasa és felujitasa,
- Csaszloci meleghazi zoldségtermelés Gjrainditasa korszer(i
magyarorszagi
technologia alkalmazaséval,
- A Magyarorszagon leallt gdzradiatorokat gyarté Fotimpex
cég attelepitése
Ukrajnaba,

- Homokbadnya megnyitasa Dercenben.

A gazdasagi fejlesztéseknek egyes lehetdségei

Kezdetben mindenképpen sziikség van olyan taktikai
projectek megvalositasara, melyek lehetdvé teszik a befektetések
kockézatcsokkentd tényezdinek kialakuldsat, a gazdasagi
kapcsolatok javitasat, a kereskedelmi kapcsolatok bdvitését. A
szoba johetd programokbdl néhanyat érdemes lenne kiemelni:

- A turizmus fejlesztése. Karpatalja természeti adottsagaibol

kifolyolag idedlis célteriiletévé valhat a nemzetk6zi turizmusnak.
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E célbol vendéglato-ipari egységek  épitési (rekonstrukcios)
programokat kellene megvaldsitani a gyogyforrasok, védett
teriiletek és mas esztétikai vagy egészségiigyl szempontbol
kiemelt tertiletek mellett.

- Mintaképként szolgalé informacios térség létrehozasa.
Tekintettel arra, hogy Karpatalja a kdvetkez6 10 évben iizleti hid
lesz Nyugat-Europa ¢és Kelet-Eurépa kozott, ezért EU-s
tamogatasokkal gazdasagfejlesztési kozpontok létrehozasa, ezek
bazisdn informdciés rendszer telepitése, ezek folyamatos
fejlesztése eldsegitené a gylimolcs6z6 gazdasagi egylittmiikddés
gyors fellendiilését. Ez a ,mini” informacids tarsadalom
létrehozasa példaértékii lenne Ukrajna szdmdéra, nem beszélve
arrol, hogy elGsegiteni egy magyar-ukran regionalis gazdasagi
portal 1étrehozéasat, melynek adatbazisa hozzajarulna egy virtualis
piactér kialakitasahoz.

- Korszerii és komplex helyi vidékfejlesztés. Egy vagy két
telepiilésen térségrekonstrukcids programot kellene beinditani,
ahol a kornyezetbarat faluépités, nemesitett vetdmag —
alkalmazas, infrastruktara kiépités, turistabarat arculat kialakitasa
mintaértékli lenne Ukrajna viszonylatdban is. Ez jol kapcsolddna
a turizmusfejlesztési programhoz is.

- Képzési-szocialis program. A karpataljai magyar lakossag
szocialis problémai folyamatos gondot jelentenek. Ezért olyan

szocidlis intézmények létrehozdsa, melyek megoldandk az
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1d6sebb  korosztaly, kiilonds tekintettel az egyediilallokra,
valamint a munkanélkiiliek gondjait, a  kdzeljovében
elengedhetetlen. E szocialis intézmények bazisan olyan képzési
programokat lehetne beinditani, melyek eldsegitenék a
vallalkozasi  készség  fejlesztését, gazdasagi  ismeretek
megszerzesét, erdsitenék a kezdeményezokészséget. Az emlitett
intézmények ,,valsdigmenedzselést” jelentenének  csaladok
szdzainak. Ki lehetne dolgozni egy olyan feltételrendszert,
melyek megvalositisa idvel dnfenntartova tenné e programot.

Ha mar a hatarokon ativel6 kapcsolatok bdvitését a megyei
tanacs kiémelt prioritasként kezeli,tekintsiik at a Karpatalja-
Magyarorszag kozotti kapcsolatokat

A megye gazdasdgaba eddig Osszesen 48 orszagbol érkezett
beruhazas, melyek kozott Magyarorszag a 4. helyet foglalja el
Japan, USA és Németorszag utan. A magyar beruhazasok értéke
34,7 millié USD. Karpataljan jelenleg 254 ukran — magyar kozos
vallalat miikodik, a magyar beruhazasok részardnya megyei
viszonylatban 9,7%.

A kilfoldi tékebefektetések agazati lebontdsaban az ipar all
az ¢élen. Az 6sszes kiilfoldi mikodo tokebefektetés 73,8 szazaléka

iranyul ide:
A beruhazéasok adgazati megoszlasa:

» Mezdgazdasag, fafeldolgozas (3,5%)
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» Elelmiszer-, ital- és dohanyipar (13,5%)
= Kereskedelem (5,8%)
= Kozlekedés, telekommunikacio (1,1 %)
= Hotel-és éttermek (1,4%)
« Epitdipar (3,3 %)
= Ingatlaniigy (9,8%)

= Ko6zmi- és személyes szolgaltatasok (0,3%)

A legjelentésebb ukran-magyar kozos tokével miikodo
vallalatok kozé tartoznak a Beregszaszi Radidgyar Zrt.,, a
Munkacsi Miiszergyar €s a Nagysz616si Agrarszerviz Rt., a Nidan
+, a Bereg-Kabel, a Bereg-Foods, az AVE Vinogradovo, az Inter—
Indusztrija, az Avantex-Ukraina, a Huszttranzit, a Szimo és Ganz,
az Univer Kft.,, Eurotoys, DK, Darlisz Ratovci, Delta Ltd.,

Centurion Ukraina, valamint a Holland-Plant leanyvallalata.
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Felhasznalt Irodalom:

1. Balcsok Istvan, Dancs Lészl6: A hataron datnyulo
kapcsolatok lehetbség
Magyarorszagegyikleenddschengenhataran.http://geography.hu/
mfk2001/cikkek/

2. Dupka Gyorgy (szerk.) A kdrpataljai  magyarlakta
telepiilések gazdasagfejlesi  koncepcioja,  Karpataljai
Vallalkozasfejlesztési Kozpont,Ungvar2005.

3. Pal Majoros, Gabriella Imre: New challenges of the
Hungarian-Ukrainian Cross-Border Cooperation, in: Bicuuk,
KuiBbsckoro HaL[iOHaJ'IBHOFO TOpFOBeHLO-eKOHOMi‘IHOFO
yHiBepcutery 1/2007, p. 11-21.

4. Judy Batt: Transcarpathia — Peripheral Region at the
Center of Europe, Regionaland Federal Studies, 12/2002, p. 155-
177.

5. A Karpatontuli Teriilet megyei kozigazgatdsanak honlapja.
www.carpathia.gov

6. Az  Ungvari  Magyar  Fokonzuldtus  honlapja.
http://www.konzulatus.uz.ua

7. Az Ukran Allami Statisztikai Hivatal honlapja.
www.ukrstat.qov.ua
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Lektori vélemény

Toth Gabriella ’Idiomatic expressions as the encoders of a

nation’s culture’ c. dolgozatarol

Tanulmanydaban Toth Gabriella érdekes témaval foglalkozik,
konkrétan az idiomatikus kifejezések kulturakozvetité szerepét
mutatjia be az angol nyelvben. A dolgozat példdkkal gazdagon
illusztralt, esetenként eredeti forrasokat dolgoz fel, ami eredetive,
érdekessé és értékessé teszi a szerzé munkajat.

Szerkezetileg a dolgozat alapvetden jol tagolt. Ugyanakkor
kozvetleniil az irds elején a szerzé valosziniileg félre értette az
‘Essential terms and key words’ rovat fogalmat, hiszen ide
dltalaban csak felsorolas jelleggel virnak a szerkeszték 3-5 olyan
kulcsfogalmat, ami megkonnyiti az olvaso orientdalodasdt. Ebben
a tanulmanyban viszont a fogalmakat meg is magyardzza a
szerzo, ami nagyon hasznos lehet a laikus olvasoé szamara,
azonban nem kézvetleniil a dolgozat elején, hanem a
késobbiekben a foszovegben kell erre kitérni. Tehat az elején csak
nehany szo maradjon felsorolas jelleggel, és a magyarazatok
keriiljenek at a foszovegbe.

Tovabbi megjegyzéseim:

o A forrasbol ideézett részleteket egységesen (lehetdleg az
eredeti versformdt megtartva) idézze a szerzo mindeniitt (mert van

ahol versformaban, van ahol folyo szovegkeént olvashato),
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o A labjegyzetek kozott foloslegesnek tartom a plusz
bekezdéseket (entereket), egymdas ala johetnek a labjegyzetek
sorban. Van, ahol szokozfeleslegek is vannak a labjegyzetek elott,

azokat is ki kell venni (21-24 labjegyzetek),

o A szakirodalmi gyakorlat szerint a labjegyzetben az egyes
szakirodalmi tételek azon konkrét oldalara, vagy oldalaira
hivatkozunk, ahol olvastuk azt, amivel a szovegben irtakat
alatamaszthatjuk. A szerzo nem ezt a gyakorlatot koveti, hiszen a
labjegyzetekben a kotetek osszoldalszamat tiinteti fel (ezt esetleg a
szakirodalom jegyzékben lehet jelezni). Ezt mindenképpen ki kell
Jjavitani.

A tanulmany kotetben valo megjelenését az esetben

tamogatom, ha a felsorolt hianyossagok javitasa megtortént.

Ferenc Viktoria - Pécsi Tudomanyegyetem Nyelvtudomanyi
Doktori Iskola, Alkalmazott Nyelvészeti Doktori Program,

Szociolingvisztika szakirany, doktor-jelolt

221



SIENCIA DENIQUE
Gabriella Toth
Idiomatic expressions through the prism of the british

culture

Essential terms and key words:

Idiom (idiomatic expression)

Encoder

Etymology

Stylistic levels

According to the most widespread view that is generally
accepted not just among laymen but also among sophisticated
practicioners of the verbal arts, the most interesting specifities of
a language are expressed in its idioms.* This is especially true in
the case of English which has an enormous idiomatic basis with a
total number of about 25,000 idiomatic expressions.

The most simple definiton of the concept idiom states that it
is a linguistic expression whose overall meaning cannot be
predicted from the meaning of its constituent parts. But why is it
so difficult to become the real master of idioms and why do we

need an entire lifetime to learn them?

! Weinriech U. Problems in the analysis of idioms. — New York: Columbia
University Press, 1969. — 23 p.
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Idioms are not a seperate part of the language which one can
choose either to use or to omit. Idioms are an essential part of the
general vocabulary, widely used in all spheres of life and on all
levels of speech, ranging from everyday conversations to literary
works, from newspapers, magazines to TV shows and to the
internet.

What is more, they are considered those units of language
which tell the most about the culture of a nation. They encode
social attitudes and norms, customs and cultural beliefs, therefore
they are much more part of the culture than part of the language.
They are derived from day-to-day life and pervade the language
with a peculiar national flavour.?

It is generally agreed that language and culture are
inseparably connected and greatly influenced by each other.
Language can be viewed as a verbal expression of culture.
Cultures comes up with new ideas which develop language
components to express them. The reverse is also true: the limits of
a language can prevent certain concepts from being part of a
culture. Without language, culture would not be possible.
Therefore, studying language, especially separate units of
language, plays a key role in the process of discovering a nation’s

culture. From this, one can see that learning a new language

2 Jackendoff R. The architecture of the language faculty. — Cambridge:
Cambridge University Press Press, 1997. — 153-196 p.
223



http://preview.indamail.hu/attach_read2/doc/e/e2/e23cd8a9a91e584890592bc26a17981c/e23cd8a9a91e584890592bc26a17981c.html#_ftnref2
http://preview.indamail.hu/attach_read2/doc/e/e2/e23cd8a9a91e584890592bc26a17981c/e23cd8a9a91e584890592bc26a17981c.html#_ftnref2

SIENCIA DENIQUE
involves learning of a new culture.® Consequently, teachers of a
language are also teachers of a culture.*

Idiomatic expressions are remarkably important from this
point of view as they are those units of language which are
considered the most typical properties of native speakers. Natives
freely use idioms in all spheres of life, sometimes even without
being aware of the fact that they are using them. Therefore, proper
use of idioms enables the language learner to speak like a native
and that is the peak of foreign language learning.”

In order to acqurie this high level of knowledge, it is
necessary to study language units — first of all, idiomatic
expressions — in context of different fields of culture. But what
are these fields?

History, literature, religion, folklore, music and sports,
customs and traditions are generally agreed to play the most
important role in culture as they are its “creators”, producing
together the complete “image” of a nation, however the order of

their importance is extremely different in different languages.

¥ Byram M. S. Cultural studies in foreign language education. — Clevedon:
Multilingual Matters, 1989. — 1-8 p.

4 Byram M. S. Cultural studies in foreign language education. — Clevedon:
Multilingual Matters, 1989. — 8-17 p.

> Seidl J. English Idioms and How to Use them. — Oxford: Oxford University
Press, 1978. — 263 p.
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Every nation has its own cultural focus. When we hear the name
of a nation, several associations come to our mind which are
closely connected with those people. The French, for example, are
famous for their great achievements in gastronomy, or the Brazil
for their devotion to sport, escpecially to football. What concerns
the British, they also have their own cultural focus. Idioms as the
encoders of the British culture have been analysed in the light of
these facts, therefore through the prism of British cultural focus.

One of the most striking specifity of Great Britain is its
geographical uniqueness. Great Britain is an island country,
surrounded by seas and the Atlantic ocean, having no land border
with any country except for the Republic of Ireland. Due to this
specific geographical location, the role of water has always been
extremely important in the life of the British and this way they
have acquired a special passion for water. As a result of this,
idiomatic expressions connected with seafare of with water in
general predominate in the English language. They are also called
phrases with nautical origin. Te word nautical itself has been
adopted from the Middle French nautique, which is an adjective
relating to sailing, ships, sailors or the sea in general.® Therefore,
everyday collocations containing water-connected elements such
as to spend mony like water which means to spend money hastily,

headlessly, or to be in deep water with the commonly known

® Online Phrases; www.phrases.org.uk
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meaning to be in danger are much more frequent in English than
in other languages.’

There are two large groups of idioms of nautical origin.
Phrases belonging to the first group contain concrete, evident
“water-connected” elements so that the nautical origin can easily
be discovered. A nice example of this group is the phrase all at
sea which means: in a state of confusion and disorder. It dates
from the past of the glorious Britsh navy, from the days of sail,
when accurate navigational aids weren't available. Any ship that
was out of sight of land was in an uncertain position and in danger
of becoming lost.®

Hundreds of phrases can be added to this list such as to sail
under false colours which means to pretend to be something that
you are not in order to deceive people which also tells a lot about
the daily life of British sailors: if a ship sailed under false colours,
it used the flag of another country in order to deceive people.®

Almost everyone who speaks English even language learners
know the phrase tell it to the marines that is a very effective way
of expressing one’s scepticism towards something. It is a scornful

response to an unbelieved story but few people might know that

" Flavell. L. and Flavell. R. Dictionary of Idioms and their Origins. — London:
Kyle Cathie, 1992. 96 p.

8 Online Phrases: www.phrases.org.uk

° Flavell. L. and Flavell. R. Dictionary of Idioms and their Origins. — London:
Kyle Cathie, 1992. -86 p.
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this idiom encodes a remarkable fragment of the past of the
British. The first marines in the country were The Duke of York
Maritime Regiment of Foot, formed in 1664. The Duke of York's
men were soldiers who had been enlisted and trained long and
intensively to serve on ships. The recruits (the newly arrived
sailors) were considered unexperienced green, contrary to trained
sailors who were wiser and more experienced, so they became
reputed as naive enough to believe ridiculous tales and they very
often made a laughing stock.*

There also exist idioms the nautical origin of which can
hardly be guessed without using an ethymological dictionary or
without having some background knowledge. For instance, To be
taken aback which means surprised or startled by a sudden turn
of events has no signs of being connected with seafare, but it is, as
the first to be 'taken aback' were not people but ships. The sails of
a ship are said to be 'aback' when the wind blows them flat against
the masts and spars that support them.**

Similar is the origin of the phrase by and large which means
on the whole; generally speaking; all things considered. It is
suprising but the words by and large are also nautical terms.

When the wind is blowing behind a ship's directiron of travel,

19 Nagy G.L. Thesaurus of English Idioms. — Hungary: Tinta, 2006. — 134 p.
1 Nagy G.L. Thesaurus of English Idioms. — Hungary: Tinta, 2006. — 156 p.
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therefore in favourable direction, it is said to be ‘'large’, while BY
or to be 'by the wind' means to face into the wind.*?

The list of idioms connected with seafare such as waiting for
my ship to come in - hoping for financial gain, pour cold water on
somebody- to discourage doing something, to the bitter end- to
the limits of one’s efforts, hard and fast- without doubts or debate,
high and dry- withput help or hope of recovery, three sheets to the
wind — drunkan is almost endless.™

In the process of analysing idioms according to the British
cultural focus, literature takes the second place, as it has given
and is still giving a huge amount of idioms to the English
language, first and foremost due to William Shakespeare whose
works are the most abundant sources of idiomatic expressions.
The majority of his phrases are in common use today. One quotes
Shakespeare thousands of times without realizing it. If our work
gets us in a pickle (meaning: there is some trouble in it) - or our
guests eat us out of house and home — eat too much, we are
quoting Shakespeare.™

Few people might know, for instance, that the widely used

proverb All that glitters is not gold which means that a showy

2 Flavell. L. and Flavell. R. Dictionary of Idioms and their Origins. — London:
Kyle Cathie, 1992. -35 p.
3 Cowie A. P., Mackin R. Oxford Dictionary of Current Idiomatic English. —
Oxford: Oxford University Press, 1975. — 185 p.
' Online Phrases: www.phrases.org.uk
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article may not necessarily be valuable, originates from
Shakespeare. He used it in The Marchant of Venice, 1596:

Morocco:
O hell! what have we here?
A carrion Death, within whose empty eye
There is a written scroll! I'll read the writing.

All that glitters is not gold...*®

Non less famous is the well-known wisdom, Brevity is the
soul of wit that was also introduced by Shakespeare. There's no
briefer way of expressing this thought than Shakespeare's, making
further explanation redundant. This famous phrase was introduced

in one of the world’s greatest tragedies, in Hamlet, 1602:

Lord polonius:
...since brevity is the soul of wit,

And tediousness the limbs and outward flourishes,

I will be brief: your noble son is mad...°

The expression high time is widely used in English at almost

all stylistic levels as it is the most common way of expressing that

1> Shakespeare W. The Merchant of Venice. — New York: Simon and Schuster,

2009. - 33 p.

16 Shakespeare W. Hamlet. — New York: Simon and Schuster, 2003. — 24 p.
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it is really time to start doing something. 'High time' derives from
the allusion to the warmest time of day - when the sun is highest
in the sky. High noon is another way of saying it. Shakespeare

used it in his Comedy of Errors, 1590:

...And therefore 'tis high time that | were hence.
She that doth call me husband, even my soul

Doth for a wife abhor.'’

Everyone gets annoyed when the so-called green-eyed
monster appears in one’s life as it is generally known to be equal
with the quality of being jealous. It is worth while memorizing
that this strange name of jelousy is also Shakespreare’s creation.
Green has always been a colour associated with sickness, possibly
because people's skin takes on a slightly yellow/green tinge when
they are seriously ill, and it is also the colour of many unripe food
that cause stomach pains. The greatest man of the British

Renessaince introduced it first in The Merchant of Venice, 1596:

Portia:

How all the other passions fleet to air,

17 Shakespeare W. The Merchant of Venice. — New York: Simon and Schuster,
2009. - 51 p.
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As doubtful thoughts, and rash-embraced despair,
And shuddering fear, and green-eyed jealousy! O love,

18
Be moderate...

He also used it a bit later, in 1604, in his celebrated tragedy,
in Othello:

lago:
O, beware, my lord, of jealousy;
It is the green-eyed monster which doth mock

The meat it feeds on...*°

The list of phrases, wisdoms, sayings created by Shakespeare
is practically endless, the literary origin of which can hardly be
guessed without consulting an etymological dictionary or
knowing well Shakespeare’s plays. For example, the phrase in a
twinkling of an eye, the meaning of which is absolutely obviuos
(very quickly) which first was used by Shakespeare in The
Merchant Of Venice:

...I'll take my leave of the Jew in the twinkling of an eye.?

18 Shakespeare W. The Merchant of Venice. — New York: Simon and Schuster,
2009. — 42 p.
19 Shakespeare W. Othello. — Washington: Washington Square Press, 1993. —
48 p.
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Another nice example is the phrase in a pickle — in trouble —

first used in The Tempest:

...And Trinculo is reeling ripe: where should they find this
grand liquor that hath gilded 'em? How camest thou in this
pickle?” %

Being the master of literature, Shakespeare is the creater of
impressive similies and metaphores, such as the simile as pure as
the driven snow which means entirely pure can also be found in

many of Shakespeare’s plays. For instance, in The Winter's Tale:

Autolycus:

...Lawn as white as driven snow...?
or in Macbeth:

Malcolm:

Black Macbeth will seem as pure as snow...>

2 Shakespeare W. The Merchant of Venice. — New York: Simon and Schuster,
2009. — 29 p.
2! Shakespeare W. The tempest. — Washington, Washington Square Press,
1994. - 82 p.
%2 Shakespeare W. The winter’s tale. — Washington, Wasginhton Square Press.
—1998. - 62 p.
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Driven snow is snow that has blown into drifts and is
untrodded and clean. Shakespeare used snow as a symbol for
purity and whiteness.

While analysing English idioms as the most important signs
or encoders of British culture, the idiom sea change — big
significant change — is extremely remarkable as two very
important features of the British culture are represented in it. First
of all, it is connected with seafare that is a significant mark of
Great Britain’s special geographical location, and secondly, it is
created by the greatest master of the British Literature, William

Shakespeare. It is introduced in The Tempest, in Ariel’s song:

Full fathom five thy father lies,

Of his bones are coral made,

those are pearls that were his eyes:
nothing of him that doth fade,

but doth suffer a sea-change,

into something rich and strange.**

%8 Shakespeare W. Macbeth. — Washington, Wasginhton Square Press. — 1992.
—56p.
 Shakespeare W. The tempest. — Washington, Washington Square Press,
1994. — 36 p.
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Highly used phrases, saying and wisdoms such as to wear
one’s heart upon one’s sleeve, to vanish into the thin air, love is
blind, salad days, high time, wild goose-chase, as pure as the
driven snow, all’s well that ends well, there’s method in every
madness could also be added to the treasures of Shakespeare’s
heritage.?

Though Shakespeare is the most productive author, other
representatives of the British literature also enriched the
vocabulary with a great amount of idioms such as to let sleeping
dogs lie — to not stir up a potentially difficult situation which
might cause some problems — created by G.Chaucer, to cut the
mustard — to meet the challenge, pass the test- introduced by
O’Henry,? even stevens - equal measures — created by J.Swift.?’

Although it is an essential part of literature, the Bible requires
special attention in this respect (in the category of literature). The
King James Bible that is the most famous translation of the Holy
Bible is the most common source of phrases in English. No other
piece of literature has influenced the English language as much as
the Bible. The list of phrases of biblical origin is almost endless.
We quote from the Bible when we say that someone is the apple

of our eye, expressing that the one is a deeply loved person, when

% Online Phrases: www.phrases.org.uk

% Online Phrases: www.phrases.org.uk

2" swift J. Journal to Stella. — Chicago: Academy Chicago Publishers. — 1986.
— 47 p.
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we talk to someone or when we are at our wits’ ends that is
unable to think what to do?®

The well-known phrase pearls before swine also originates in
the Bible.

It covers items of quality offered to those who aren't cultured
enough to appreciate them.). # This expression is usually
expressed in the negative proverbial form - don't cast your pearls
before swine, and is found in the Bible. The biblical text is
generally interpreted to be a warning by Jesus to his followers that
they should not offer biblical doctrine to those who were unable
to value and appreciate it.

Besides these examples, the Bible is the source of thousands
of other phrases such as daily bread, a wolf'in ship’s clothing, eye
for an eye, tooth for a tooth, bite the dust, to turn the other cheek,
to fall from grace and almost all proverbs that are in use today.
Therefore, phrases of biblical origin encode an other essential
field of culture: the sphere of religion, underlining the influential
role of the Bible in the life of the British.

The last point in the category of which idioms as cultural
encoders must be analysed is the field of history which takes the
fourth placce. This category is the most universal one. A great

amount of everyday phrases originates from the sphere of history,

%8 Cowie A. P., Mackin R. Oxford Dictionary of Current Idiomatic English. —
Oxford: Oxford University Press, 1975. — 35, 234 p.
% Online Phrases: www.phrases.org.uk
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namely, from wars, battles, revolutions, invasions or other
historical events. The expression To meet one’s Waterloo which
means to be completely defeated is of purely British origin. It
dates back to the glorious victory of the year of 1815, when
Napoleon was defeated by the British at Waterloo.*

The idiom die hard is also the product of the Napoleon’s era.
It is used to say that things change very slowly. The die-hards
were the British 57th Foot regiment, so called after their Colonel
Inglis addressed them before the (victorious) battle of Albuera
against Napoleon's French on 16 May in 1811, 'Die hard my lads,
die hard'. Only one officer of 24 survived, and only 168 men of
584. The regiment later became the West Middlesex.™

Similar is the case with the idiom warts and all (meaning:
including faults) which originates from the times of the English
Civil war. It was said by Oliver Cromwell who instructed his
portrait painter Peter Lely to paint a true likeness including
“...roughness, pimples, warts and everything.. 3

It is important to know that approximately the 28% of the
total English vocabulary is of French or Oil language origin, most

derived from, or transmitted by, the Anglo-Norman spoken by the

% Flavell. L. and Flavell. R. Dictionary of Idioms and their Origins. — London:

Kyle Cathie, 1992. 196 p.

* Flavell. L. and Flavell. R. Dictionary of Idioms and their Origins. — London:

Kyle Cathie, 1992. —44 p.

¥ Nagy G. L. Thesaurus of English Idioms. — Hungary: Tinta, 2006. — 312 p.
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upper classes in England for several hundred years after the
Norman Conquest, before the language settled into what became
Modern English. It is also important to add that inspite of being
closely connected and influenced by each other’s culture, the
British and the French have never really liked each other. This
mutual dislike resulted in phrases like, for instance, pardon my
French/excuse my French that is an apology for using crude
language. The word 'French' has long been used in the English
language to express crudeness, stemming from the rivalry, envy
and xenophobia that has characterised England's relationship with
France and the French for more than a thousand years. Examples
include french letter, french kiss, french postcards, and other
sexual references. The expression 'french leave', meaning to take
or use something and depart without paying or giving thanks
(based on the reputed behaviour of invading French soldiers) had
been in use for several hundred years prior to Brewer's reference
of the phrase in 1870. AIll of this no doubt reinforced and
contributed to the 'pardon my french' expression.®

Of course, not just foreign nations contributed to the base of
English idioms of historical origin. The course of history also
brought about interesting idiomatic expressions of purely British
origin. The origin of the phrase beyond the pale, for example, is

connected to period. Beyond the pale means behaviour outside

% Online Phrases: www.phrases.org.uk
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normal accepted limits...4 In the 14th century Pale meant the area
owned by an authority, such as a cathedral, and specifically the
'English Pale' described Irish land ruled by England, beyond
which was considered uncivilised, and populated by barbarians.

The introduction of new idioms did not stop in the twentieth
century. The cliché black dog — ression or sullen mood — is an
expression of extremely old origins however it was made famous
in recent times by Britain's World War 11 leader Sir Winston
Churchill referring to his own depressions. The 1800s version of
the expression was 'a black dog has walked over him/me’ to
describe being in a state of mental depression.**

The complex analysis of idioms through the prism of the
British cultural focus has proved that idiomaticity is not just the
most complex and, probably, the most interesting linguistic
phenomenon, introducing the specifities of a certain nation, but
also the most universal one, giving a complete picture of a
nation’s culture and everyday life. As no culture is possible
without language, and no language exists without idioms, the
culture-encoding role of idiomatic expressions is undoubtful. If
culture is the theory, language is the main means to put it into
practice. As they are the preconditions of each other, being

completely inseparable, the following conclusion can be drawn:

% Online Phrases: www.phrases.org.uk
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till exists humankind and culture, there will be idioms to encode

them.
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Lektori vélemény
Papp Krisztina — Jakab Annamaria:
,»A vallas szerepe a nehéz idokben- Gorog katolikus lelkipasztorra
valas egy szovjet munkatdborban” c. tanulmanyarol

A tanulmény egy tipikusnak mondhatd kozép- és kelet-
europai néprajzi ¢€s torténelmi jelenségcsoporthoz tartozo
témakorrel foglalkoziuk, annak egy nem kevésbé ismerds
esettipusat dolgozza fel. A papi életsorsok a kontinensnek ezen a
vidékén gyakran mutatnak olyan egyezéseket, amelyek a
kommunista diktatirdk évtizedeiben, az egyhdziildozések
kiilonboz6é erdsségli formainak torténelmi keretei kozott, szinte
torvényszerien valtak a folkloroisztikai, vallasantropologiai
kutatds targyava. Ehhez a témakorhoz napjainkban is nagy
sza,ban lehet €16 folklor anyagot talalni.

Papp Krisztina és Jakab Annamaria néprajzi, antropoldgiai
szemléleti és modszertani hatterli irasa ilyen, aktudlis és
megitélésem szerint fontos témat dolgoz fel. J61 kapcsolddik ez a
munka a Debreceni Egyetem évtizedek ota folyo térségbeli,
illetéelg gorog katolikus témdju kutatasokhoz. A tanulmany
szakmai szempontbol helytdlldé megallapitasokat tartalmazo,
egyben forrasértékli, a tovabbi kutatds szamara is hivatkozasra
érdemes munka. A leird jellegli adatkozlés mellett mértéktartd
értelmezési lehetOségeket is tartalmaz. Szakirodalmi hattere
megfeleld, a cikk nagysagrendjéhez illd, ardnyos és pontos
hivatkozasokat és irodalomjegyzéket tartalmaz.

A tanulmény hasznosan jarul hozz4 a szakralis néprajz gorog
katolikusra vonatkoz6 kutatdsi irdnydnak eddigi eredményeihez.
Megjelenését tamogatom.

Debrecen, 2012. Januar 17. Dr. Bartha Elek,
az MTA doktora,
tanszékvezeto egyetemi tanar
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Papp Krisztina — Jakab Annamaria
A vallas szerepe a nehéz idokben

Gorog katolikus lelkipasztorra valas egy szovjet

munkataborban

Bevezetés

A kutatds egy karpataljai ruszin férfi szovjet munkataborban
toltott éveit dolgozza fel, kiilonds tekintettel pappa valdsanak
koriilményeire. Mindezek mellett a dolgozat kitér a vallas tiltott
idészakban betoltott szerepére — valldsgyakorlas és mindennapi
élet a lagerben. A tudoméanyos munka célja megvizsgdlni, a
munkataborban tapasztaltak hatdsat az adatk6zl6 pappa valasara.

Fontos a kozelmult és a jelen allapotanak vizsgalata,
feltarasa, feliilemelkedni a ,,régmult” kutatdsan. Hiszen ehhez az
iddszakhoz talalunk adatkozloket, igy sokkal redlisabban tarhatjuk
fel a szocializmus korszakanak életmodjat. A szovjet
munkatdborokkal foglalkozé szakirodalmak egyhéazi vonatkozésai
azokkal foglalkoztak, akiket eleve papként hurcoltak el. Ezen
tanulméany Ujszertinek tekinthetd abban, hogy az adatk6zld
elhatarozasat a lelkészi palyara 1épésre a lagerben toltott idoszak
véglegesitette.

Az empirikus kutatds az interji moddszerével igazolja a
hipotézist, melynek soran a puha interji moddszere keriilt
alkalmazasra. Az adatkozl kivalasztasa soran fontos szempont

volt a lelkészi kozosségbol valo kitlinés, egy atlagostol eltérd
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¢letpalya bemutatasa. A kutatds alanyat kiemelkeddveé tette
egyhazi személlyé valasa a lager ideje alatt. Ugyanakkor az
illegalitasban toltott munkéjanak fontossdga, valamint egyhdzi és
tudomanyos tevékenysége is nagy hatassal volt a karpataljai
gorog katolikus kozosségekre.

A karpataljai gorog katolikussag helyzete a szovjet
megszallas utan

Ungvartdl tobb mint 250 km-re a Tatar hdgon at 1944.
szeptember 27-én 1épett eldszor Karpatalja teriiletére a Voros
Hadsereg, és ezzel gyokeresen uj korszak kezdddott a gorog
katolikus egyhaz életében. A szovjet katonai megszallds utani
honapokban kiilondsen veszélyeztetett helyzetbe keriilt a gorog
katolikus egyhaz. Ez egyben Karpatalja lakossaganak nagy részét
is érintette, hiszen 1944-ben a népesség 62%-a vallotta magat
gorog katolikusnak. Ebben az esztenddben 306 parochus szolgalt
a vidéken, valamint &6t kolostor és egy papi szemindrium
miikodott. Az 1941. évi népszamlalaskor Karpatalja népessége
anyanyelv szerint 852 000 f6 (60,8% ruszin, 20,6% magyar
15,2% zsidd) volt, ez a szdm a héborus évek hatasara jelentdsen
csokkent. A vidékrdl deportdltdk a mintegy 120 000 {8s
zsidosagot, a tobb mint 40 000 ,,malenykij robot”-ra hurcolt
magyarnak haromnegyede nem ¢lte til a lagereket, a haborus
események kovetkeztében mintegy 25 000 magyar menekiilt

Magyarorszagra, szdmos karpataljai lakos pedig nyugatra. Ezért

244



SIENCIA DENIQUE
1944-1945 fordulojardl csak becsiilt adatunk van Kaérpatalja
lakossaganak nagysagarol, amely ekkor mintegy 600 000 fére volt
tehetd.

Karpatalja szovjet katonai megszallasakor nyomban
megkezdddott a hatosagok akcidja a gordg katolikus egyhaz, s
egyben a ruszin miivel6dési intézmények ellen. Amikor 1943-ban
Sztalin visszaallitotta a moszkvai ortodox patriarchatust,
tulajdonképpen elddlt a gérdg katolikus egyhaz sorsa Ukrajnaban,
ez pedig eldrevetitette a késdbbi karpataljai eseményeket is. A
habort idején a Szovjetunioban dsszesen 6tmillid gorog katolikus
vallasu lakos ¢lt, gyakorlatilag teljes egészében Ukrajnaban,
annak 1s a nyugati részén, Galicidban. Az ukran 4llam
fliggetlenségének tamaszat alkottdk, vagyis nem kivantdk a
Szovjetuniot. ”A II. vilaghaborit kdvetden a Szovjetunioban a
gorog katolikus egyhdz muikodését betiltottak, azt beolvasztottak
a pravoszlav egyhazba. Letartoztattdk, deportaltdk az
ujraegyesiilést megtagadd piispokoket, papokat, Romzsa Todor
plspokot pedig meggyilkoltak. A kényszermunkéra elhurcolt
karpataljai gordg katolikus papok kozott magyar lelkészek is
voltak. Az egyhaz felszdmolasahoz hozzatartozott, hogy a
templomokat bezarattdk, jobb esetben raktarnak, vagy mas
hasonld épitménynek hasznaltdk, rosszabb esetben lebontottak,
leromboltak. Jellemz6 példa, hogy Zugé (Hukliva) XVIII.

szazadban emelt fatemploméaban ebben az iddszakban ateista
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muzeum mitkodott. (...) A miséket bujkald papok végezték, vagy
a hivek maguk tartottak istentiszteleteket, foként vecsernyét.”

1945-1946-ban  Ukrajndban teljesen allamositottdk az
egyhazi, parochidlis és felekezeti iskolai vagyont. Ez azt
jelentette, hogy az egyhazkozségeknek ezutan az allamtol kellett —
mind nagyobb 0Osszegekért — bérbe venniiik sajat korabbi
templomaikat. Sorra telepitették ki a papokat parochidjukbol,
vagy mikodésiikért magas jovedelmi adokat vetettek ki rajuk.

A gorog katolikus egyhaz papjainak ¢és hiveinek
megfélemlitését is szolgaltdk a mas személyekkel kapcsolatos
koncepcios perek. Ezen perek kivégzést vagy kényszermunka
tdborba vald szamiizetést jelentettek. Kényszermunka lagereket,
vagy koncentracios tdborokat a Szovjetunidban ,,1943. aprilis 19-
én Joszip V. Sztalin éllitotta vissza a ,hazaaruldsért” elitéltek
legszigorubb biintetésére, akik igy elkeriilhették a haldlos itélet
végrehajtasat. E raboknak a legnehezebb fizikai munkat kellett
végezniiik. A biintetd intézmények 1948-ig miikodtek az Eszaki-
sarkkor  térségében elhelyezked6 Gulag lager-rendszerek
korzetében, a Sarki-Ural nyugati el6terében, Szibériaban,
valamint Kazahsztanban.”

Gulag — ,Kényszermunkatdborok, -telepek ¢és bortonok,
javitéo-neveld intézmények kiterjedt rendszerét csucsszervként a
Lagerek Foigazgatdosaga, a Gulag (Glavnoje Upravlenyije
Lagerej) fogta Ossze. 1934. oktdber 27-én hoztak létre, hogy
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kozpontositsak az addigi kiilonféle szak- és teriileti szervek
vezetése alatt 4llo biintetés-végrehajtas irdnyitasat. Feladata a
koztorvényes ¢és  politikai  elitéltek, illetve hadifoglyok
elkiilonitése, Orzése, a kényszermunka megszervezése volt. A
gulagok teljes folszamolasara csak 1956 folyaméan keriilt sor, a
javito-neveld0 munka azonban a Szovjetunidban tovabbra is
megmaradt a biintetési formanak. A guldg sz6 a vilag minden
nyelvén a szovjet lagerek és bortondk rendszerét, az Aartatlan
embereket sujtd, onkényt jelenti” A KGB (Allambiztonsagi
Bizottsag, a Szovjetunié allamvédelmi szerve 1954 ¢és 1991
kozott) titkosszolgéalatként miikodott, emellett feladatai kozé
tartozott a szovjet tagkoztarsasagok politikai renddérségének
Osszefogdsa, a bortondk, a javitdo-neveld munkatdborok
fenntartasa.

A kutatds alanya Margitics Volodimir beregszaszi gorog
katolikus parochus. 1931. jalius 23-4n sziiletett Harsfalvan
(Henuneno-Nelipeno), a Szolyvai jarasban. Az elsd osztalyt
Alsovereckén végezte el. 1942-ben apjat magyar csenddrként
Hajduhadhazra iranyitottdk csaladjaval egyiitt, igy Volodimir ott
fejezte be elemi iskolait. 1945-ben tértek vissza Karpataljara, és a
Beregszaszi 1-es szamu iskoldban fejezte be a kozépiskolat. A 10.
osztaly elvégzése utdn a ,rdiszpolkomban”  dolgozott. Ezt
kovetden Lembergben tanult német, francia €s angol szakon. 1953

és 1959 kozott katona volt. Amint hazatért allamellenes
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tevékenyége (,,aHTHpaasHCbKa paboTa-antiragyjanszka rabotd”)
miatt munkatdborra itélték nyolc évre, abbdl végiil harom évet
kellett letoltenie.

Hérom testvére volt, de mind meghaltak. Az id6sebb tolmacs
volt. Az oroszok bejovetele utdn ismeretlen helyre hurcolték,
ahonnan nem tért vissza. A masik két testvérét 1949-ben elvitték
Donbészba kényszermunka taborba. A kozépsdé elszokott, de
elfogtak és visszavitték. Egyikiik sem tért haza.

Elhurcolés a munkatadborba

Az adatk6zlé visszaemlékezéseiben igy emlékszik lagerbe
valo elhurcoldsara: ,,Csak arra legjobban emlékszem, hogy
Lemberge mikor elvittek minket a vonatba, megallt. Ott volt egy
kis autd, és ott alltak a katonak. Minden két 1épésbe egy katona,
automattal , €s egy kutyaval. Na €s azon az, ott is mentek ketten
elél és ketten hatul, hogy el ne szdkjliink. Pedig nem volt
gondolatomba se. Lembergbdl aztan elvittek Harkovba. Ott volt
egy gyujté, ahol begylijtottek, ¢és Mordovidba vittek-
Mordovszkaja ASzSzR -Avtonomna Oblaszty.” (...) Na de aztan
eljottiink, délutan volt Mordoviaba oszt Sztolipin-vagon volt.
Olyan vagon volt, mert azt Sztolipin csinalta direkt a foglyokat
vinni és olyanba mentiink majdnem harom hétig. Harkovbdl oda

Mordoviaba”.
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Az adatk6zl6 emlitette, hogy meg se fordult a fejében, hogy
megszokjon, valdszinlileg a fegyverek lattdn egyik fogoly se
merte  volna ezt  megtenni, valamint  adatk6zl6nk
becsiiletességébdl adodoan szembe nézett a — bar jogtalan —
bilintetésével. Fontosnak tartjuk leirni, hogy a lagerekbe vald
szallitds hogyan zajlott. Az interjubdl kideriil, hogy a foglyokat
Lembergben  0sszegyijtotték és  onnan  Kelet-Ukrajnéba,
Harkovba vitték 6ket. Harkov valoszintileg egy elosztohely volt
ahonnan elszallitottdk a foglyokat a rabszallité (sztolipin)
vonatokon.

,Este hoztak minket, de meg kellett fiirodni. Levetkdztettek
minket, megfiirddtiink, de jég volt a padlon. Cementes olyan
valamibe voltunk és a ruhat meg elvettek, aztan mikor mar
koriilbeliil egy jo fél orat ott voltunk, ott tancoltunk a jeges
cementen, mig aztan elhoztdk nekiink a ruhat, visszaadtak és
aztan gy jottiink el. (...) és mikor odaértiink, olyan kis vagy
harom métert, haromszor harom kis szobaféle lehetett. Semmi
nem volt, csak meg volt meszelve és olyan kis padlas volt a
deszkabol, de csak ott a végén, itt nem volt semmi a cement
bejaratnal és oda fekiidtek le. Hat huszonnyolcan”. Elséként a
zord ¢és embertelen koriilmények — dobbentették  meg
odaérkezéskor, a rabokkal szembeni banasmod a brutalitasban és
direkt nyilvanult meg. A szobdkban még a minimalis bltorzat, az

agy is hianyzott, tulzstfoltsag jellemezte azokat.
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,Gyermekkoromtol ugy voltam megtanitva, hogy vigyazni a
ruhdra meg mindenre és nem fekiidtem azért le, hogy 6ssze ne
gylrjem a kabatom ¢és ablak, ajtd alatt alltam egész ¢éjszaka, és
mar jol kifaradtam, lehetett olyan fél 6t, 6t ora fele reggel nagyon
akartam mar szundikalini aztan kozé&jiik fekiidtem valahogy, nem
tudom hogy, nem emlékszem ra. na hat aludtam vagy egy o6rat.” A
gyerekkorban elsajatitott csaladi mintdk annyira meghatarozoak
voltak szdmara, hogy kezdetben nem tudott alkalmazkodni az
ujonnan kialakult helyzethez. A sziilei nevelése a ruhanemiik
megovasara vonatkozdan még a faradsagon is felillemelkedtek.

Mindennapi é€let a lagerben

A lager szervezeti felépitése egy elhurcolt férfi elbeszélései
szerint szovjet és fogoly részrdl is egy-egy lagerparancsnokbol
allt, melyeknek helyetteseik voltak. A lagerparancsnok kisérte a
foglyokat a munkahelyre ¢és vigydzott a rendre, a fogoly
taborparancsnok pedig teljesitette feljebbvaloja utasitasait és
tovabbitotta azokat. Alarendeltjei a nemzetiségek
fogolyparancsnokai, a brigddparancsnokok és a dolgozok voltak.
Mindezek mellett voltak a brigadon kiviiliek, akik nem jartak a
lageren kiviil dolgozni: korletfeliigyeld, betegapold, zenész,
raktaros, kenyérvago, cipész, szabo, fiirdé dolgozoi és a borbély.
A fogoly- és nemzetiségi lagerparancsnoknak, valamint a
brigadon kiviiliecknek szabad bejarasuk volt a konyhaba, ahol

atlagosnal nagyobb adagot kaphattak, mint a tobbiek. Ebbe a
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részletesebb  rendszerbe illeszkedik be az  adatk6zld
visszaemlékezése is.

Kezdetben Volodimir atya épitdomunkas feladatokat latott el a
lagerben, ami nehéz fizikai megterheltséget okozott neki.
Valosziniileg korabbi magas iskolai végzettsége is 6sztonozte 6t a
lagerben, hogy ott is magasabb munkakorbe 1éphessen.
Adatkozlonk viszonylag koran attért az épitkezési munkélatokrol
a kiilonb6zd mesterségek elsajatitasara. Meglepden sok szakméat
tanult ki, amelyek segitségével mar egy magasabb munkakorben
dolgozhatott.

»Aztan bevittek a lagerbe, egyik lagerbe voltam, mint épitd,
hordtunk sifert harmadik emeletre felfele csak deszkan. Utana
aztan ott bevégeztem, mint pék a kurzusokat, harom hoénapost, és
mint takar unyiverszal, ez mint géplakatos. Az is hdrom hénapos
volt és még a kalyhakat raktam, mint kalyhas, azt is befejeztem.
Meg is van nekem az ynocroBepenus rdla. Nade, én mint pék
dolgoztam nyolc honapig és az a kenyér, amit én siitottem, hat az
mindig ment a tiszteknek kifele, nem a lagerbe.” Mint pék,
Volodimir atya kikeriilt a brigddmunkédsok korébdl, ami
szabadabb teret biztositott szamara a lager teriiletén belill, a
brigadon kiviiliek csoportjaban.

,Nahat késObben aztan, egy évig ott voltam, kicsit tobbet,
tizennégy honapig atvittek aztdn masik lagerbe, egyesbe voltam,

ott volt tizenkettd is nem csak egy. Aztdn a négyesre vittek.
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Megfigyelheto itt a lagerek felosztasa. Az adatk6zlé elmondasa
szerint tizenkét lager volt a térségben, és tobb mint egy év utan
vitték at az egyesbdl a négyes lagerbe. Sajnos az interjuk alapjan
nem lehet tudni, hogy milyen szempontok szerint csoportositottak
a munkataborokat, egyetlen adat utal az elkiilonitésre: ,,(...) és a
négyesen voltak mindazok, akik hét évre voltak itélve.”

Vallasi ¢élet a lagerben

,»Hat ott volt mindenféle szekta, tizenkét gérog katolikus pap,
két romai €s volt egy pravoszlav pap is veliink. (...) Na és utana
aztan 1959-be hallottuk, hogy Joszip Szlipej (Mocun Crumbrii)
kardindlis, az ukrajnai ukran gorég katolikus templomnak a feje ,
hogy azt elhozzak oda. O az Urélon volt. (...) megtudtuk, hogy
majus elsején, az meg vasarnap volt, és akkor volt a hisvét is.
Akkor elsején, hat az Osszes tetdk tele voltak foglyokkal, mind
felmaszott, mindenki akarta latni azt a Joszip Szlipéjt, hogy hat ki
az, mi az? Mert hat akkor, addig mar tizenhat évet iilt és utana
még harmat. Azért, hogy nem akart atmenni a pravoszlav hitre.”
Megfigyelhetd a visszaemlékezésben a lager munkasainak vallasi
meggy0zddése, vezetdik nagy tiszteletben tartdsa. Az interjuban
egyetlen utalas jelenik meg a munkataborba zards okardl,
miszerint a kardinalis nem akart attérni a gorogkeleti vallasra. Az
adatk6zl6 viszont nem tudta megnevezni az 6 elhurcolasanak
okat. Erdekes megfigyelni, hogy a szocialista rendszer ateista

politikdja nem tudott teret hdoditani a Szovjetunid teriiletén sem,
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igy a rendszer kénytelen volt a pravoszlav egyhazat elfogadni,
megtlirni maga mellett. Ugyanakkor csak azt fogadta el
kizardlagos ,,allamvallasnak”, minden mast, igy a gorog katolikus
vallast is elutasitotta, vezetdit atallasra probalta kényszeriteni.

Az adatk6zld Volodimir atya vallasos szemlélete mar
gyerekkora ota jelen volt, a csalad vallasi nevelése révén ebben a
szellemben ¢élte életét. ,Na ¢és nekem megvolt még
gyerekkorombdl az a vagy, hogy, hogy tudjak egy kicsit segiteni
valakinek és apukam is mindig azt mondta, hogy harom fia van,
egynek kéne papnak lenni, egy ligyész ¢€s egy orvos, hogy
segitsenek a népnek, a szegény népnek. Ez volt a vagya mindig,
de sajnos Uigy maradt, hogy én maradtam magam pap, ligyvéd és
orvos is. Lelki orvos. Na hat én ezt éreztem és tudtak mar azok is,
a tobbi papok, mikor megtudtuk, hogy fognak jonni. Mivel az
¢desapa csenddrként dolgozott, a csalad valoszinlileg a
tehetdsebbek kozé tartozott. Naluk is jelen volt az a korban
jellemzd tendencia, hogy gyermekeiket nagyra becsiilt szakmara —
pap, ligyvéd, orvos — tanittassak. igy a papi palyaval Volodimir
atyat mar gyermekkora ota kecsegtették, az elhatarozas azonban
csak a lagerben érlel6dott meg benne. Latva adatkozldnk papi
hivatds iranti érdeklddését és mély hitét, a lagerben dolgozd
papok felfigyeltek ra, patronaltak és kezdték felkésziteni 6t. ,,Hat

volt tizenkét pap bacsi, (...) hat azok foglalkoztak velem, minden
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nap. Jarkaltunk, sétaltunk mar munka utan és hat mindig valamit
tanultunk. Nem irtunk semmit, mert ugye nem lehetett. (...)

»Minden nap Szentmisét tartott minden pap, aki ott volt.
Kétemeletes agyakon aludtunk, lent az a Joszip Ursztavo aludt,
amelyik Bilkére valé volt, az minden nap reggel felkelt négy
orakor, és ahogy fekiidt, a mellére tette a kis poharacska, az olyan
volt, mint ami szokott lenni az orvosoknal, olyan nagyon vastag
feneki, na csak ilyen kis magaska, hogy fel ne boruljon, azért azt
vette. Hat az mint kehely volt, ezt a mellére tette és ott misézett.”
A vallas tiltasa ellenére a lagerben tartozkodd papok mindent
megtettek annak érdekében, hogy végezhessék szertartdsaikat. A
visszaemlékezésbdl is kitlinik, hogy a hidnyzé ritudlis kellékeket
mas haszndlati vagy orvosi szerszdmokbdl allitottak Ossze. Az
adatkozl6 elmondésa szerint altaldban tiz-tizenkét aldozdja volt
naponta. A papok a szentséget papirdarabokba csomagoltak, hogy
a katondk észre ne vegyék.

,Mikor volt ugy is, hogy ott egy kicsit dsszeomlott egy haz,
hat én annak a padjara szoktam felmenni €s ott végeztem, csak
egyszer oda is eljott a katona és meglatta, mondja, mit csinélsz,
mondom hat misét végzek, imadkozok. Na no6pe (rendben) intett
egyet a kezével és elment” A Szocializmus vallasellenes, ateista
politikaja ellenére, és figyelmen kiviil hagyva, hogy a foglyok
vallasi alapon keriiltek a munkataborba, a katona mégis szemet

hunyt a lagerben folytatott vallasi tevékenység felett. Ez
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magyarazhat6 azzal is, hogy a katonai réteg is vallasos nevelésben
részesiilhetett gyerekkordban, athatotta életét, nem tudta kiirtani
benniik a rendszert. Ugyanakkor valoszintileg nyilt titok lehetett a
taborban végzett papi tevékenység.

Pappa szentelése a lagerben

,»Na €s aztan eljott az id6, mikor én ezt mar megtudtam, hogy
a zo6nabol megyek kifele, akkor azt mondta Joszip Szlipéj, hogy
akkor szenteljiink fel, de azért jol gondoljam meg, mert még egy
huszonét évet kapunk. O is, én is. Mondtam, hogy énrolam nincs
sz6, mondta, hogy ha én benne vagyok és vagy haromszor
figyelmeztetett. Na és akkor aztan kitiizte, hogy augusztus 19-én,
az Urnapra (IIpeoGpaxenne) fogja felszentelni, nahat akkor ugy
maradt.” A vallasi élet minden megnyilvanuldsa, igy maga a
pappa szentelés is titokban zajlott a lager falai kézt. Fontos volt,
hogy erre még akkor keriiljon sok, mikor az adatk6zld ott lakott,
igy kevésbé volt észrevehetd az ott tartdzkodasa illetve a tobbi
fogollyal valé érintkezése. A munkatiborokban, s magaban a
szovjet rendszerben, tiltottak a valldsgyakorlast. Am ebben a
tdborban sok egyhazi személy raboskodott igy jelen volt a
mindennapokban a vallas gyakorlasa. A kardinalis figyelmeztette
az  adatkozlét, hogy tovabbi  szabadsagvesztéssel  és
kényszermunkaval jarhat pappa valo felszentelése. Adatkozlonk
hajthatatlan volt, sajat borét nem féltette, kizarolag a kardinalisét.

A szentelés idSpontjat végiil kitiizték az Ur szinevéltozasanak
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iinnepére, mely a Julianus-naptar szerint augusztus 19, Gergely-
naptar szerint pedig augusztus 6.

»Reggel koran, vagy hat orakor, volt egy olyan tdliink is
Szolyvardl, nem Nelipenarél valod volt az az ember, 6 pap volt
szintén ¢€s az volt megbizva, hogy segitsen nekem ruhat varrni.
Mint ez a riza nahdt, olyat nem tudtunk mi varrni, csak a bélést a
kabatbol, abbdl a kabatbol, amelyiket sajndltam, ne gyiirjem
Ossze. Kivettilk a bélést, az volt nekem a riza, na és aztan az
ujjabol kivettiik a bélést szépen, na hat amit kelletett, a tobbit
minden abbdl megvarrtunk. Es ugy volt megmondva, hogy fél
tizfele mar ott legyek, mert 6 misét megkezdte és én misére mar
csak jovok és megyek is, nehogy valaki rank bukkanjon.”A
szentelés titokban zajlott, ezért fontos volt, hogy az események
gyorsan torténjenek, nehogy a feliigyeldk rajuk bukkanjanak. A
szenteléshez sziikséges liturgikus ruhdkrol maganak az
adatkozlonek kellett gondoskodnia, a kivitelezésben segitségére
volt egy sziiléfalujabol, Harsfalvarol valé pap. A miseruha
alapanyagaul a lagerbe keriilés elejérdl ismert oly féltett kabat
szolgalt.

»S akkor ez az id6 mar megjott és mi még nem voltunk
készen, de muszdj volt befejezni, Joszip Szlipéj, ideges volt egy
picit, mert ottan vart, kicsit félbehagyta, a Szentmisét. Ahogy
bementem, hat végig, balra €s jobbra az egész fal alatt alltak ezek

a szektasok, jehovistak, ott alltak és nem mentek ki, lattak, hogy
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valami van érdekes és nem akartak kimenni, de nem is kergette
senki Oket, csak azt akarom megmondani, hogy 6k jelen voltak,
de egyik se arulta el.” Erdekes, hogy a lagerben végzett
Szentmisék nem voltak olyan szigoruak és kotottek. Az emberek
alkalmazkodtak a hely adta koriillményekhez, s igyekeztek legjobb
képességeik szerint szolgélatot tenni az Urnak. Valamint més
visszaemlékezésekben is lehet talalni utalast a vallasi élet titokban
gyakorlasara a lagerekben. Egy karpataljai férfi egy reformatus
papot emlit meg, aki a nagy egyhazi tinnepeken istentiszteletet
tartott, majd a résztvevok zsoltarokat ¢s katolikus énekeket
énekeltek. Tehat a vallasi elkiiloniilés nem volt jelen, a kiilonb6z6
felekezetek tagjai akar egyiitt is végezték szertartdsaikat. Ezen a
szertartason is részt vettek mas felekezetiiek, s itt nem egy
katolikus-reformatus kiilonbségr6l van sz6, hanem ezen a
szertartason a Jehova kozosség hivei vettek részt. (vallasok kozti
Osszetartas a lager nehézségei kozepette)

,Ott emeletes agyak, ¢és tumbocskdk voltak. De olyan
keskenyek, hogy éppen az ember el tudott férni ott. Nahat Joszip
lent fekiidt, €s ott, a Szentmisét végezte. Na akkor nekem be
kellett menni, mert amikor szentelik, akkor le kell fekiidni ¢s még
a keziiket is kitartani a leendd papnak. Hat az 4gy ala a kezeket
kitartottam, 6 meg kiment a szoba kdzepére, mert nem volt hely
és igy tortént a felszentelés. En aztan kimentem, tulajdonképpen

én mar vele kellett volna, hogy végezzem a Szentmisét, de mivel,
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hogy olyan koriilmények kozt voltunk mondta nekem, hogy most
mar menjek. Es hat ez volt, augusztus 19-én. Az idézetben az
adatkozl6 szentelésének folyamatat vazolja fel. A fentiekben mar
emlitettem, hogy a koriilményekre vald tekintettel nem voltak
olyan szigortiak a ritudlis megkdtések. Volodimir atya, a
kardinalis altal végzett Szent Liturgidba kapcsolodott be, s
amennyire a helyszin és az id6 szike engedte, igyekeztek
betartani a papszentelésre vonatkoz6 egyhazi eldirasokat.

Osszefoglalas, kitekintés

Célunk egy atlagostol eltérd lelkészi palya bemutatasa volt, a
nehéz iddszak egyénre gyakorolt hatdsanak vizsgalata. Fontosnak
tartottuk kiemelni, hogy az elhurcolas iddszakéaban sziiletett meg a
dontés adatkozldnkben a papi hivatas valasztasara. A kommunista
rendszer egyhdzra gyakorolt hatdsa a wvallas iranti mélyebb
elkotelezddésben nyilvanult meg Volodimir atya szamara.

Az elhurcolds és a lager mindennapjainak bemutatisa
elengedhetetlen a téma megértéséhez. Az ott végbement
események ¢és tapasztalatok befolyassal voltak az adatk6zld
hivatasanak valasztasaban. Mindezek mellett a papokkal teli
lagerbe keriilés is kozrejatszott Volodimir atya élete alakulaséban,
hiszen a gordg katolikus, 1ldozott lelkészekkel —vald
egylittélésnek, az altaluk kapott inspiracionak €s példamutatasnak

1s koszonheti valasztasat.
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Az adatkoz10, visszatekintve életére aldasos iddszaknak tartja
palyaja kezdetét, melyre az emberek mélyebb hite, valldsi
elkotelezddésiik és ragaszkodasuk volt jellemzd. Mindezt az
egyhaz és a vallés tiltott voltaval magyarazhatjuk. Jelen, XXI.
szdzadi viszonyokat nézve adatkozlonk bortsabbnak latja a
helyzetet, a vallastol valo fokozatos eltavolodast érzékeli.

Az adatko6zl6 elbeszélése itmutatas is lehet a jelen szamara,
megmutatva mire képes az egyének hite, milyen 0sszetartod ereje
van a valldsnak. Mindezeket a jelen haborutdl és elhurcoléastol
mentes idészakaban is hasznositani lehetne. A gorog katolikus
¢letpalyak bemutatdsa nemcsak valldsi, de etnikai és politikai
szempontbol is 1ényeges. Ez a Kozép-Eurdpaban, nyugat és kelet
hatardn €16 vallds évszazadok oOta a ruszin identitas éltetdje és
velejaroja. ,Felekezeti kiilonallasuk az ukran ortodoxidtdl nem
minden esetben etnikai természetli, hanem legalabb ennyire

politikai-kulturalis gyoker.”
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